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Uznesenie

Krajsky sud v PreSove v senate zloZenom z predsedu senatu JUDr. Michala Borona a &leniek senatu
JUDr. Daniely Babinovej a JUDr. Viery Kandrikovej v spore zalobkyne: A. T., nar. XX. XX.XXXX, bytom O.
K. XX, XXX XX N., pravne zastupenej: Pravna pomoc poskodenym, ICO: 50 951 947, so sidlom Janka
Krafa 200/12, 082 71 Lipany, proti zalovanému: BNP PARIBAS PERSONAL FINANCE SA, so sidlom:
Boulevard Haussmann 1, 750 09 Pariz, Francuzska republika zapisana v pariZzskom Registri obchodu
a spolocnosti pod €. 542097902, konajuca na uzemi SR prostrednictvom: BNP PARIBAS PERSONAL
FINANCE SA, pobo¢ka zahraniénej banky, ICO: 47 258 713, so sidlom Karadziova 2, 811 09 Bratislava,
o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia,

o odvolani zalobkyne proti uzneseniu Okresného sudu PreSov, €.k. 9Csp/120/2021-6 zo dna 17.09.2021,
takto

rozhodol:
ZruSuje sa uznesenie a vec sa vracia sudu prvej inStancie na dalSie konanie a nové rozhodnutie.
odovodnenie:

1. Napadnutym uznesenim Okresny sud PreSov ( dalej len ,sud prvej inStancie®) konanie zastavil a
vyslovil, Ze Zalobkyfia nemd narok na nahradu trov konania.

V odévodneni svojho rozhodnutia okrem iného uviedol, Ze Zalobkyra sa Zalobou podanou dria 3.9.2021
domahala navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia spo€ivajucom v zdrZzani sa vykonu prava na
zrazky zo mzdy Zalobcu vyplyvajuceho z Dohody o zrdZzkach zo mzdy k Zmluve o spotrebitelskom
tvere €. XXXXXXXXXXXXXX uzavretou medzi Zalobcom a Zalovanym dria 12.11.2014 a nahrady trov
konania.

Mal za preukazané, Ze na zaklade navrhu, ktory bol tamojSiemu sudu doru€eny dria 6.7.2021 prebieha
na Okresnom sude PreSov medzi tymi istymi stranami sporu konanie vedené pod sp. zn. 8Csp/90/2021
o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, ktoré je postavené na rovhnakom skutkovom zaklade
ako konanie vedené Okresnym sudom Pre3ov pod sp. zn. 9Csp/120/2021, preto konanie vedené na
Okresnom sude PreSov pod sp. zn. 9Csp/120/2021 zastavil, nakolko zacalo neskor.

O trovach konania rozhodol podla § 256 ods. 1 Civilného sporového poriadku.

2. Proti tomuto uzneseniu podala v zakonom stanovenej lehote odvolanie Zalobkyna. Uviedla, Ze dna
03.09.2021 podala navrh na nariadenie neodkladného opatrenia - zdrZania sa vykonu zrdZzok zo mzdy.
V ten isty defi podala na sude prvej indtancie navrh na zastavenie konania vedenom pod sp.. zn.
8CSp/90/2021 podané diia 06.07.2021, v ktorom uz bolo aj rozhodnuté v jej prospech, ale na zaklade
zistenych informacii, Ze navrh bol podany proti organizaénej zlozke Zalovaného a nie priamo proti
Zalovanému bol navrh v plnom rozsahu vzaty spat’ a navrhovatelka Ziadal konanie zastavit.

Navrhla napadnuté uznesenie zrusit' a vydat nové rozhodnutie, ktorym odvolaci sud ulozi zalovanému
povinnost zdrzat' sa vykonu prava na zrazky zo mzdy Zalobkyne vyplyvajuceho z Dohody o zrazkach zo
mzdy k Zmluve o spotrebitelskom tvere €. XXXXXXXXXXXXXX zo dia 12.11.2014.



3. Krajsky sud v PreSove (dalej len ,odvolaci sud®) prislusny na rozhodnutie o odvolani (§ 34 zakona €.
160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok dalejlen ,CSP*), vzhfadom na v€as podané odvolanie preskumal
napadnuté uznesenie, ako aj konanie mu predchadzajuce v zmysle zasad vyplyvajucich z ust. § 379
a nasl. CSP, bez nariadenia pojednavania (§ 380 CSP a contrario) a dospel k zaveru, Ze odvolanie
Zalobkyne je dévodné a uznesenie sudu prvej indtancie je potrebné zrusit.

4. Podla ust. § 159 CSP, zacatie konania brani tomu, aby o tom istom spore prebiehalo na sude iné
konanie. Ak na sude prebieha o tom istom spore iné konanie, sud zastavi konanie, ktoré sa zacalo
neskor.

5. Medzi tzv. negativne procesné podmienky zaradujeme prekazku litispendencie. Prekazka zaCatého
konania vyjadruje, Ze o tom istom predmete a medzi tymi istymi osobami neméze byt konanie zacaté
na tom istom alebo inom sude. Prekazka litispendencie predstavuje neodstranitelni vadu konania vo
vztahu k neskdr zaGatému konaniu a vedie vzdy k zastaveniu konania. Sud na fiu musi prihliadat v
ktoromkolvek Stadiu konania (k tomu por. aj komentar k § 161 CSP).

6. Sud prvej indtancie uznesenim €. k. 8Csp/90/2021-14 zo dna 06.08.2021 nariadil neodkladné
opatrenie a ulozil Zalobkyni podat Zalobu vo veci samej v lehote 60 dni od pravoplatnosti neodkladného
opatrenia. Zalobkyfa diia 03.09.2021 vzala navrh na zadatie konania spat a Ziadala sud, aby konanie
zastavil, odvolaci sud rozhodol o spatvzati navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia uznesenim
¢.k. 16CoCsp/10/2021-61 zo dna 30.09.2021 tak, Ze pripustil spatvzatie navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia, zrusil uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia a konanie zastavil.
Konanie vo veci 8Csp/90/2021 bolo pravoplatne skonené dna 17.10.2021. Na sude prvej inStancie
prebieha dalSie konanie tych istych stran sporu pod sp. zn. 8Csp/131/2021, na navrh doru¢eny sudu
prvej indtancie dnha 12.10.2021.

Sud prvej indtancie sice postupoval spravne, ak v ¢ase rozhodovania o veci (bolo v ,hre®) existovalo
konanie o tej istej veci medzi tymi istymi stranami sporu, av3ak pre spravanie sa samotnej spotrebitelky,
ked uz jej bola poskytnuta ochrana v konani 8Csp/90/2021 dispozitivnym ukonom si sama privodila stav
pravnej neistoty.

7. Konanie vo veci 8Csp/90/2021 bolo nepochybne za&até skér ako konanie v predmetnej veci. Odvolaci
sud je vSak toho nazoru, Ze nemozno bezvynimo&ne uplatiiovat zasadu, v zmysle ktorej rozhodujucim
okamihom na posudenie prekazky litispendencie je stav v Ease zac€atia konania.

8. Pokial sud ma povinnost prihliadat na prekazku litispendencie, v ktoromkolvek Stadiu konania
uvedené nepochybne plati aj pre Stadium odvolacieho konania, a to &i uz v negativhom alebo pozitivhom
zmysle. Za stavu, ak prekazka zac¢atej veci v priebehu odvolacieho konania odpadla, potom uplatnenim
uvedenej zasady bez ohfadu na existenciu litispendencie by sa Zalobkyni uprelo pravo na sudnu ochranu
s poukazom na reSpektovanie zakladnych principov Civilného sporového poriadku o spravodlivosti
ochrany porudenych prav a pravom chranenych zaujmov tak, aby bol naplneny princip pravnej istoty,
ktory je dolezitym pilierom ochrany prava.

Odvolaci sud je zastancom materialneho vykonu spravodlivosti a tomu zodpoveda aj vysledok tohto
konania, totizto pre naplnenie zmyslu a ciela €l. 6 ods. 1 a €l. 7 ods. 1 Smernice Rady 93/13/EHS je
potrebné vecné prejednanie navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia v spotrebitelskej veci, ktorej
ochrany sa spotrebitelka domaha.

9. Aby nedoslo k poruseniu zakladného prava Zalobkyne na sidnu ochranu podla &l. 46 ods. 1 Ustavy
Slovenskej republiky a podla €l. 36 ods. 1 Listiny zakladnych prav a slobdd a prava na ochranu majetku
podla ¢l. 1 Dodatkového protokolu. k Dohovoru o ochrane ludskych prav a zakladnych slob6d, odvolaci
sud preto napadnuté uznesenie sudu prvej indtancie podfa § 389 ods. 1 pism. b/ CSP zrusil a vec vratil
tomuto sudu na dalSie konanie a nové rozhodnutie (391 ods. 1 CSP). Nazorom odvolacieho sudu je sud
prvej inStancie v dalSom konani viazany (§ 391 ods. 2 CSP) a pristupi k vecnému prejednaniu navrhu
Zalobkyne.

10. Rozhodnutie bolo prijaté senatom Krajského sudu v PreSove v pomere hlasov 3 : 0.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP) v lehote
dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory
rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy ( § 427 ods. 1 CSP).

Dovolatel musi byt s vynimkou pripadov podla § 429 ods.2 v dovolacom konani zastupeny advokatom.
Dovolanie a iné podania dovolatela musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a €¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).

Strany, ktorym sa uklada povinnost, mézu podat Zalobu vo veci samej. Konanie vo veci samej sa moze
tykat aj narokov na navratenie do pdvodného stavu alebo narokov na nahradu Skody alebo inej ujmy
spOsobenej vykonom neodkladného opatrenia. Sud aj bez navrhu uznesenie o neodkladnom opatreni
zru8i rozhodnutim, ktorym Zalobe vo veci samej vyhovel.



