Sud: Okresny sud Lucenec

Spisova znacka: 8Er/153/2011

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6611202699

Déatum vydania rozhodnutia: 03. 11. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Magdaléna Balazova

ECLI: ECLI:SK:OSLC:2021:6611202699.4
Uznesenie

Okresny std Lugenec v exekuénej veci opravneného: POHOTOVOST, s.r.0., ICO: 35 807 598, so sidlom
Pribinova 25, 811 09 Bratislava, zastupeny: Advocate, s.r.o., ICO: 36 865 141, so sidlom Pribinova
25, 811 09 Bratislava proti povinnému: A. P., naposledy bytom E. XX, XXX XX V., ktory zomrel dna
XX XX XXXX o vymozenie 1.101,13 Eur s prisluSenstvom vedenej sudnym exekutorom JUDr. Rudolfom
Krutym, PhD., Exekutorsky urad Bratislava so sidlom Zahradnicka 60, 821 08 Bratislava pod sp.zn. EX
1690/11, takto

rozhodol:
exekicia sa zastavuje.
odovodnenie:

1. Dfa 21.01.2016 dorucil opravneny sudnemu exekutorovi doplnenie navrhu na vykonanie exekucie
- opis rozhodujucich skuto€nosti tykajucich sa vlastného vztahu s povinnym v zmysle ust. § 39 ods. 4
Exekuéného poriadku.

2. Okresny sud Lucenec uznesenim &.k. 8Er/153/2011-19 zo diia 29.09.2020 exekuciu v zmysle §
57 ods. 1 pism. m) zdkona €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekucnej Cinnosti (dalej len
.Exekucény poriadok* alebo ,EP*) zastavil. Proti uzneseniu podal opravneny v zakonnej lehote odvolanie.
Krajsky sud v Banskej Bystrici uznesenim €.k. 6CoE/6/2021-42 dfia 23.02.2021 napadnuté uznesenie
zrusil a vec vratil okresnému sudu na dalSie konanie.

3. Podla § 243h ods. 1 ak tento zakon v § 243i az 243k neustanovuje inak, exekuéné konania zacaté
pred 1. aprilom 2017 sa dokoncia podla predpisov uc¢innych do 31. marca 2017.

4. Exekucné konanie sa zacalo pred 1. aprilom 2017, preto sud postupoval podla Exeku¢ného poriadku
v zneni u€innom do 31. marca 2017 (dalej len ,EP®).

5. Podla § 39 ods. 4 EP v navrhu na vykonanie exekucie na podklade rozhodnutia, ktorym sa priznal
narok zo zmenky proti povinnému, ktory je fyzickou osobou opravneny opiSe aj rozhodujuce skutoénosti
tykajuce sa vlastného vztahu s povinnym. Skuto&nosti podfa prvej vety je povinny opisat’ aj opravneny,
ktory svoje pravo preukazuje nepretrzitym radom indosamentov. K ndvrhu na vykonanie exekucie sa
pripoja dékazy, ktoré tieto skuto€nosti osved&uju.

6. Podla § 243f ods. 1 EP, ktoré sa zacali pred ucinnostou tohto zdkona a v ktorych sa odo dfia
uginnosti tohto zakona vyZaduju pri podani navrhu na vykonanie exekucie nalezitosti podla § 39 ods. 4
je opravneny povinny doplnit navrh na vykonanie exekucie podla § 39 ods. 4 do 30 dni odo dfia ucinnosti
tohto zakona.

7.V zmysle § 243f ods. 3 EP exekucie podla odseku 1 sa odo dfia ucinnosti tohto zakona odkladaju.



8. Podfla § 243f ods. 6 EP ak opravneny navrh na vykonanie exekucie doplni v lehote podla odseku
1, sud preskuma ¢&i je dany dévod na zastavenie exekucie podla § 57 ods. 1 pism. m), a ak exekuciu
nezastavi, rozhodne o pokracovani exekucie.

9. Podla § 57 ods.1 pism. h) EP, exekuciu sud mbze zastavit, ak majetok povinného nestaci ani na
Uhradu trov exekucie.

10. Podfa § 58 ods. 1 EP exekuciu zastavi sud na navrh alebo aj bez navrhu.

11. Nahliadnutim do spisu dedi¢ského oddelenia tunajSieho sudu ma sud preukazané, Ze po rozhodnuti
odvolacieho sudu, drfia XX.XX.XXXX povinny zomrel. Povinnosti vyplyvajice z exeku€nych vztahov viak
smrtou povinného nezanikaju (§ 37 ods. 3 Exekuéného poriadku), ale prechadzaju na jeho dedicov, ktori
sa okamihom smrti poruditela stavaju subjektom jeho prav a povinnosti a veritelia mézu od nich Ziadat
uspokojenie svojich pohlfadavok do vysky nadobudnutého dedi€stva. Uznesenim sp.zn. 14/189/2021,
Dnot 96/2021 zo diia 04.06.2021 bolo dedi¢ské konanie v zmysle § 188 ods. 1 C.m.p. zastavené, nakolko
porucitel zanechal len majetok nepatrnej hodnoty. Z uvedeného dévodu na potencialnych dedicov
nepresla Ziadna povinnost z exekuéného titulu v zmysle § 470 Obc&ianskeho zakonnika o zodpovednosti
dediCov za porucitelove dlhy, ktora skuto¢nost’ je v kone€nom dosledku aj dovodom na zastavenie
exekucie.

12. Predmetna exekucia je v zmysle § 243f ods. 3 EP odloZzend. Primarne by mal sud rozhodnut o
jej pokraCovani alebo zastaveni podla § 57 ods. 1 pism. m) EP. Vzhladom na to, Ze pre zastavenie
exekucie podfa § 57 ods. 1 pism. m) EP nie su splnené zakonné podmienky a rozhodnutie o pokraovani
v exekucii by bolo z hladiska hospodarnosti konania nadbyto¢né, nakolko povinny zomrel, sud exekuciu
zastavil podla § 57 ods. 1 pism. h) EP, pretoze majetok povinného nestaci ani na uhradu trov exekucie.
V opacnom pripade by exekucia pokraovala v neprospech dedi€ov povinného. Uvedeny zaver sudu
koreSponduje aj s uznesenim NajvysSieho sudu Slovenskej republiky zo dfia 30.5.2011, sp.zn. 7 M Cdo
5/2011.

13. O trovach exekucie rozhodne sud po pravoplatnosti tohto rozhodnutia samostatnym uznesenim
vydanym vys$8im sudnym uradnikom.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie.

Odvolanie je potrebné predlozit s potrebnym poctom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis
zostal na sude, a aby kazda strana sporu dostala jeden rovnopis odvolania. Ak u€astnik nepredloZi
potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie na jeho trovy.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



