Sud: Okresny sud Prievidza

Spisova znacka: 3T/9/2023

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 3823010121

Déatum vydania rozhodnutia: 14. 05. 2024

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Noema Turanoviova

ECLI: ECLI:SK:OSPD:2024:3823010121.5

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza samosudkynou JUDr. Noemou Turanovi¢ovou na hlavhom pojednavani dna 14.
maja 2024 v trestnej veci obZalovaného A. B. takto

rozhodol:

Obzalovany A. B., nar. X.X.XXXX v B., okres Prievidza, trvale bytom A., C. XXX/XX, C. A., toho ¢asu
bytom A, D. E. XX,

je vinny, Ze

1. si dha 19.06.2022, v presne nezistenom €ase od 20:00 hod. do 21:15 hod., pri hoteli Magura, v
priestoroch mestskej trznice v Prievidzi od neznamej osoby obstaral platobnu kartu, o ktorej vedel, ze
mu nepatri, a to kartu VISA g. **** **** == XXXX, vydanu na meno F. G., k bankovému uc¢tu Cislo H.
XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX, vedenému v G., a. s., pricom tuto platobnu kartu si prisvojil, ponechal
u seba a bez vedomia a suhlasu poskodeného ju A. B. neopravnene pouzil na uskuto¢nenie jedne;j
bezkontaktnej platby na erpacej stanici Slovnaft, Rad I. J. G. v Prievidzi, kde dria 19.06.2022 v Case o
21:36 hod. vykonal platbu vo vySke 13,68 eur, nasledne platobnu kartu odovzdal svedkovi K. L., ktory v
domnienke, Ze karta patri A. B., bez vedomia a suhlasu poskodeného na Cerpacej stanici Shell, Bojnicka
36 v Prievidzi, diia 19.06.2022 v Case o0 21:47 hod. vykonal dve bezkontaktné platby, prvu vo vyske
47,44 eur a druhd vo vyske 25 eur, potom sa svedok K. L. neuspesne pokusil zrealizovat’ este jednu
bezkontaktnu platbu vo vyske 50 eur, pricom k platbe nedoslo, ¢im poSkodenému F. G. spdsobil Skodu
v celkovej vySke 86,12 eur,

2.dfa 29.10.2022 v &ase o 11:58 hod., na boénej strane Sportovej haly, na Ulici Olympionikov v Prievidzi,
vytiahol z priestoru Sachty pod mrezami mobilny telefén znacky iPhone 14 Pro Gold, 128GB, IMEI: XXXX
XXXX XXXX XXX, ktory na tomto mieste stratila poSkodena M. F., a to tak, ze za pomoci palice, na ktorej

konci boli prirobené prisavky, mobilny telefon zo Sachty vytiahol a nasledne s nim z miesta odiSiel, ¢im
sposobil poskodenej M. F. celkovu Skodu vo vyske 1.275 eur,

teda
- v bode 1.

neopravnene pouzil platobny prostriedok,

- v bode 2.



si prisvojil cudziu vec malej hodnoty, ktora sa dostala do jeho moci nalezom,

tym spachal
- v bode 1.

precin neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku podla § 219 ods. 2 Trestného
zakona,

- v bode 2.

precin zatajenia veci podla § 236 ods. 1 Trestného zakona.

azatosa
odsudzuje:

Za skutok pod bodom 1.

Podla § 219 ods. 2 Trestného z&kona s pouzitim § 36 pism. I), n) Trestného zakona, § 37 pism. h)
Trestného zakona, § 38 ods. 3 Trestného zakona, § 42 ods. 1 Trestného zakona, § 41 ods. 1 Trestného
zakona k suhrnnému trestu odiatia slobody v trvani 13 (trinast) mesiacov, vykon ktorého sa mu podla
§ 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona a § 50 ods. 1 Trestného zdkona podmienecne odklada na
skuSobnu dobu v trvani 22 (dvadsatdva) mesiacov.

Podla § 50 ods. 2 Trestného zakona je obzZalovany povinny v skiSobnej dobe podla jeho schopnosti
nahradit spdsobenu Skodu poskodenému F. G..

Podla § 42 ods. 2 Trestného zékona sud zaroven zruSuje vyrok o treste trestného rozkazu Okresného
sudu Prievidza sp. zn. 2T/56/2022, prevzatého obZalovanym dna 27.10.2022, pravoplatného dna
5.11.2022, ako i vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na
zmenu, ku ktorej doSlo zrudenim, stratili svoj podklad.

Za skutok pod bodom 2.

Podla § 236 ods. 1 Trestného zakona s pouzitim § 36 pism. I), n) Trestného zakona, § 38 ods. 3
Trestného zakona k trestu odnatia slobody v trvani 3 (tri) mesiace, vykon ktorého sa mu podla § 49
ods. 1 pism. a) Trestného zakona a § 50 ods. 1 Trestného zakona podmieneéne odklada na skusobnu
dobu v trvani 14 (8trnast) mesiacov.

Podla § 50 ods. 2 Trestného zakona je obzZalovany povinny v skiSobnej dobe podla jeho schopnosti
nahradit’ spésobenu Skodu poSkodenej M. F..

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku je obzalovany povinny nahradit poSkodenému F. G., nar.

XXXXXXXX v B., trvale bytom A., N. XXX/X, 8kodu vo vySke 86,12 eur, a poSkodenej M. F., nar.
XXX XXXX v Handlovej, trvale bytom A., O. H. XXX/XX, Skodu vo vyske 1.275 eur.

odovodnenie:



Podla § 172 ods. 2 Trestného poriadku tento rozsudok odbvodnenie neobsahuje, pretoZze na hlavhom
pojednavani sa opravnené procesné strany vzdali prava na podanie odvolania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie v lehote 15 (patnast) dni odo dha vyhlasenia rozsudku,
prostrednictvom tunajSieho sudu ku Krajskému sudu Trengin.



