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Uznesenie

Okresny sud v Novych Zamkoch v pravnej veci zalobcu: ALCONN s.r.o., Caradice 174, ICO: 44 393
601, proti Zalovanej: JUDr. U. Y., X,, Y. 9, o ndhradu 8kody, takto

rozhodol:

I. Sud podanie zalobcu déjdené sudu dna 20.05.2013 odmieta.

. Ziadna zo stran n e m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

V uvedenej veci Okresny sud Nové Zamky dria 30.7.2021 podfa § 198 ods. 5 vyhl. & 543/2005 Zb.
vyhotovil zapisnicu o rekonstrukcii spisu, v ktorej konstatoval, Ze sa nepodarilo rekonstrukciu spisu
6C/134/2013, k strate ktorého doslo, vykonat, pretoZze sud nema k dispozicii ani len rovnopis Zaloby
a teda nie je sudu zname &o je predmetom Zaloby a z akych dbvodov. K dispozicii nie su Ziadne
overené odpisy pisomnosti, ako bola Zaloba vo veci samej, vyjadrenia, pripadne iné listinné dékazy.
Nebolo mozné preto vyhotovit odpisy rovnopisov, ktoré by boli stratené listiny nahradili. Tiez konstatoval,
Ze rovnopis zapishice o rekonstrukcii sa podla § 198 ods. 5 vyhl.&. 543/2005 Zb. o spravovacom
a kancelarskom poriadku doru¢i znamym uac&astnikom. Ak uU€astnici vznesu namietky proti zneniu
zapisnice, sud ich k zapisnici pripoji.

2. Na vyzvu sudu nereagovala ani jedna zo stran sporu.

3. Sudu nie je zrejmé, €o je predmetom tohto konania ( aky narok bol v konani uplatneny ) a ani to, na
z&klade akych skutkovych okolnosti je tento narok uplatneny a o aké zakonné ustanovenia sa opiera a
to z dévodu, Ze sud nedisponuje zalobou.

4. Sud uznesenim 6C/134/2013-102 z 28.9.2021 vyzval zalobcu, aby v lehote 15 dni pod hrozbou
odmietnutia jeho podania ( z dévodu, Ze v konani pre vadu navrhu nie je mozné pokracovat ), svoje
podanie opravil, resp. doplnil s poukazom na § 129 a nasl. CSP tak, Zze uvedie:

a) aky narok si vo€i zalovanej uplatfiuje, uvedie jeho vysku, zddvodni ju, uvedie ako k jej vypoctu
dospel a opiSe rozhodujuce skutoCnosti, ktoré maju preukazat dévodnost jeho Zaloby ( upIné
opisanie rozhodujucich skuto€nosti, oznadenie dékazov na ich preukazanie a zalobny navrh. Opisanie
rozhodujucich skutoénosti nemozno nahradit odkazom na oznacené dokazy )

b) pripoji dokazy, ktorych povaha to pripusta, okrem tych, ktoré neméze bez svojej viny pripojit.

5. Podla § 129 ods. 1, 2, 3 CSP ak ide o podanie vo veci samej alebo navrh na nariadenie neodkladného
opatrenia alebo zabezpedovacieho opatrenia, z ktorého nie je zrejmé, €oho sa tyka a ¢o sa nim sleduje,
alebo ide o podanie neuplné alebo nezrozumitelné, sud vyzve toho, kto podanie urobil, aby podanie
doplnil alebo opravil v lehote, ktora neméze byt kratSia ako desat dni. V uzneseni podla odseku 1 sud
uvedie, v ¢om je podanie neuplné alebo nezrozumitelné a ako ho treba doplnit’ alebo opravit’' a poudi



0 moznosti podanie odmietnut. Ak sa v lehote uréenej suidom podanie nedoplni alebo neopravi, sud
podanie odmietne; to neplati, ak pre uvedeny nedostatok mozno v konani pokracovat'.

6. Sud podanie Zalobcu odmietol, pretoZe nespifialo naleZitosti riadneho navrhu a napriek vyzve sudu
nebolo doplnené, ked dosial nie je zrejmé, €o je predmetom tohto konania ( aky narok bol v konani
uplatneny ) a ani to, na zaklade akych skutkovych okolnosti je tento narok uplatneny a o aké zakonné
ustanovenia sa opiera a to z dévodu, Ze sud nedisponuje Zzalobou ani inymi pisomnostami tykajdcimi sa
tejto veci a Zalobca ich sudu napriek vyzve nepredloZil.

7. Podla § 257 CSP vynimo¢&ne sud neprizna nahradu trov konania, ak existuju dévody hodné osobitného
zretefla.

8. O trovach konania sud rozhodol podfa § 257 CSP a stranam nepriznal pravo na nahradu trov konania,
nakolko nezistil, Ze by im v tomto konani boli nejaké trovy vznikli.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia cestou podpisaného
sudu na KS Nitra.



