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Uznesenie

Okresny sud Trencin v trestnej veci odsudeného P. P., nar. XX. XX. XXXX v Q., trvale bytom F. E. nad R.,
S. XXXX/XX, t. 6. v UVV a UVTOS llava, o navrhu odstideného na podmieneéné prepustenie z vykonu
trestu odniatia slobody, na verejnom zasadnuti konanom v UVV a UVTOS llava dia 4. novembra 2021, v
senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Michalom Fialom a prisediacich Violy BakoSovej a Vincenta
Bezdedu takto

rozhodol:

I. Podla § 66 ods. 1, ods. 2 Tr. zakona v spojeni s § 415 ods. 1 Tr. poriadku sa odsudeny P. P,
nar. XX. XX. XXXX, podmienecne prepusta z vykonu trestu odnatia slobody ulozeného mu trestnym
rozkazom Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom sp. zn. 2T/18/2019 zo dna 29. 04. 2019 a rozsudkom
Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom sp. zn. IT/58/2019 zo dna 11. 12. 2020.

Il. Podla § 68 ods. 1 Tr. zakona urCuje odstdenému skisobnu dobu v trvani 1 (jeden) rok.
odovodnenie:

Dha 02. 09. 2021 bol Okresnému sudu Tren¢in doru€eny navrh odsudeného na podmienetné
prepustenie z vykonu trestu odhatia slobody.

Zo skrateného vypisu klienta a z priloZeného rozhodnutia sud zistil, Ze odsudeny je vo vykone trestu
odnatia slobody vo vymere 12 mesiacov, ktory mu bol uloZzeny Trestnym rozkazom Okresného sudu
Nové Mesto nad Vahom sp. zn. 2T/18/2019 zo dfia 29. 04..2019, pre trestny €in zanedbania povinne;j
vyzivy podfa 207 ods. 3 Tr. zdkona a vo vymere 36 mesiacov, ktory mu bol ulozeny Rozsudkom
Okresného sudu nové Mesto nad Vdhom sp. zn. 1T/58/2019 zo dha 11. 12. 2020, pre trestny Cin skratenia
dane a poistného podla 276 ods. 4 Tr. zakona, na ktorych vykon nastupil dfia 20.10.2019, a ktoré ma
predpokladane vykonat (po zaratani vykonu trestu odratia slobody od 14. 08. 2008 do 14. 12. 2010)
dnia 20. 06. 2022. Odsudeny vykonava trest odhatia slobody v Ustave s minimalnom stupni strazenia.

Lehota na podanie navrhu o podmienecné prepustenie odsudenému plynie podla skrateného vypisu
klienta od dria 20. 12. 2020.

V zaslanom hodnoteni na odsudeného Ustav uviedol: ,Menovany do vykonu trestu odhatia slobody
nastupil zo slobody predvedenim dfia 20.10.2020 do Ustavu na vykon trestu odriatia slobody a Ustavu na
vykon vazby Hava. Po absolvovani nastupu trestu a nastupného oddielu bol dria 01.12.2020 umiestneny
do kolektivu odsudenych v strednom stupni strdZenia s diferenciacnou skupinou ,B*, kde sa nachadza
aj v suasnosti.

Odsudeny sa na podmienky vykonu trestu adaptoval bez problémov. Prikazy a nariadenia prislusnikov
zboru a zamestnancov zboru plni. Zéasady osobnej a kolektivnej hygieny, poriadok v osobnych veciach,
Casovy rozvrh dfa, ako aj predpisanu ustrojenost a Upravu svojho zovhajSku dodrziava. V kolektive
odsudenych neboli u menovaného zaznamenané konfliktné situacie, zasady slusného spravania a
vystupovania zachovava. Disciplinarna odmena odsudenému bola udelend jedenkrat. Disciplinarny trest



mu uloZeny nebol. Menovany ma kriticky postoj k spachanej trestnej innosti. Dévody pachanej trestne;j
Cinnosti a dosledky si uvedomuje. Do osvety o zavislostiach sa prevazne zapaja.

Volny €as travi na pozadovanej urovni a zmysluplne. Narokovych vychadzok sa zu&astriuje prilezZitostne.
Sportovaniu sa venuje ojedinelo. Svoj dal$i volny &as travi najma hranim spolo&enskych hier,
sledovanim televizneho vysielania, po&ivanim rozhlasu, &itanim dostupnej tlade. Ustavnd kniZnicu
a jej knizniény fond vyuziva, Cita literarne diela. Ponuku kultimo- osvetovej €innosti vyuziva. Pre
spoluodsudenych z cely pripravil a odprezentoval prednasku so zameranim na zdravy metabolizmus
Cloveka.

Menovany je od 07.12.2020 pracovne zaradeny na pracovisku v Ustave, kde sa venuje Sitiu topanok.
Technologicky postup prace si osvojil a svoje pracovné povinnosti si plni k spokojnosti nadriadenych.
Zasady bezpe&nosti a ochrany zdravia pri praci a protipoziarnu ochranu dodrziava. Za plnenie
pracovnych povinnosti na pracovisku mu bola udelena jedenkrat disciplinarna odmena - pochvala dha
23.08.2021. Vykonu ¢&istiacich a upratovacich prac v ramci cely a sektora sa zuc¢astriuje sporadicky.
Menovany je slobodny, v partnerskom vztahu s |. M. s ktorou maju spolo¢ne jedno dieta (J. P.). Z
predchadzajuceho vztahu ma dieta - D. Q.cialny kontakt udrziava formou pravidelnej koreSpondencie
so svojou partnerkou a dcérou. O synovi sa snazil ziskat' informacie od svojej byvalej partnerky, no
bez spatnej odozvy od nej (neposkytuje mu ich). Ojedinelo prebieha koreSpondencia u odsudeného
aj so sestrou Karin. KoreSpondencia je u menovaného slusna, korektna, podporna a bez vulgarizmov.
O narokové navstevy neziadal, no vyuziva videonavstevy na komunikéciu s partnerkou a dcérou.
Telefonicky kontakt vyuziva na pravidelné rozhovory s partnerkou a ojedinelo aj s dcérou. Rodinna
situacia sa u menovaného javi ako stabilna, podporna. Proklamuje, Ze v pripade prepustenia by iSiel
byvat k partnerke do obci Hrachoviste, kde spolo¢ne byvali aj pred aktualnym vykonom trestu odnatia
slobody. Verbalizuje, Ze pracovné uplatnenie ma dohodnuté v obci Vibové, kde by pracoval pre firmu,
ktora bude prerabat svoju budovu a bude mat v nej svoju prevadzku penziénu, a reStauracie, a bude
jej zamestnancom.

Z komplexného hladiska mozZno kon$tatovat, Ze odsudeny program zaobchadzania Ciasto&ne pini. V
oblasti plnenia svojich povinnosti je zodpovedny, na osvete o zavislostiach sa prevazne zucasthuje.
Volny €as travi na pozadovanej urovni. Pristup k praci ma na poZadovanej urovni. Extramuralne vazby
odsudeného su na dobrej Urovni, rodinné zazemie sa javi ako stabilné.

Resocializacna prognéza je hodnotena ako menej priazniva na zaklade stredného rizika recidivy trestnej
¢innosti. Trestna minulost odsudeného, vid odpis registra trestov.

Vzhladom na uvedené skutoCnosti mozno konstatovat, Ze odsudeny Ciastone preukazuje splnenie
podmienok na podmienecné prepustenie a odporiu¢am ho podmienecne prepustit z vykonu trestu
odniatia slobody s dohladom.*

Zastupca UVTOS Dubnica nad Vahom na verejnom zasadnuti uviedol, Ze
od vypracovania hodnotenia nedoslo k Ziadnej zmene.

Z odpisu registra trestov odsudeného vyplyva 12 zéznamov.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol ,Mam dva rozsudky, jeden mam za alimenty a druhy mam za
neplatenie dane a poistného. Trest za alimenty som si odsedel cely, z druhého trestu mam odsedenych
28 mesiacov. Mam vonku taku situaciu, Ze priatelka je v situacii, potrebuje pomoc, preto to hlavne
Ziadam. Mam zabezpecenu pracu, chcem hlavne jej pomoct, ma zdravotné problémy aj ona aj jej mama.
Trest mal pre mna dostacujuci ucinok.*

Prokurator pravom kone&ného navrhu uviedol: ,Vzhfadom na 12 odsudeni ako aj vzhladom na zaradenie

odsudeného do stredného stupnia strazenia, navrhujem Ziadost odsudeného zamietnut.

Odsudeny pravom konec&ného navrhu uviedol: ,Je mi lUto, €o bolo v minulosti, no budem viest riadny
Zivot, preto Véas prosim, aby ste mojej Zziadosti vyhoveli.”

Podla § 415 ods. 1 Tr. poriadku o podmieneénom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody rozhoduje
sud na navrh prokuratora, riaditela Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody, v ktorom sa trest vykonava, zdujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh odsudeného
na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odstideného o podmienecné prepustenie zamietnuty, méze ho
odsudeny opakovat’ az



po uplynuti jedného roka a ak ide o odsudeného na dvadsatpat rokov alebo na dozZivotie, po uplynuti
troch rokov od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol zamietnuty len preto, Ze ho odsudeny podal
predCasne.

Podla § 66 ods. 1 Tr. zakona sud méze odsudeného podmienecne prepustit na slobodu, ak odsudeny
vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a mdze sa od
neho o€akavat, ze v buduicnosti povedie riadny Zivot, a

a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmienecného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,

b) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmienecného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody,

c) ak ide o osobu odsudenu za zlo&in, ktora nebola pred spachanim trestného &inu vo vykone
trestu odnatia slobody po vykone polovice uloZzeného nepodmiene¢ného trestu odnatia slobody alebo
rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odnatia slobody;
sud zarovef nariadi kontrolu technickymi prostriedkami.

Podla § 66 ods. 2 Tr. zdkona pri rozhodovani o podmiene¢nom prepusteni sud prihliadne aj na povahu
spachaného trestného Cinu a na to, v akom uUstave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Podla § 66 ods. 3 Tr. zdkona ak odsudeny ma vykonat viac trestov odhatia slobody, odsideny moze
byt podmiene&ne prepusteny najskdr po vykone suctu pomernych &asti uloZzenych trestov podla ods. 1
pism. a) az c), § 67 ods. 1 a 2 a celého zvysku trestu podla § 68 ods. 2.

Podla § 66 ods. 4 Tr. zakona ak ide o podmienelné prepustenie podla ods. 1 pism. c), kontrolu
technickymi prostriedkami mozno skon¢it' najskér po uplynuti doby, ktora zodpoveda dvom tretinam
uloZeného nepodmiene&ného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky
zmierneného nepodmiene¢ného trestu odnatia slobody.

Podla § 67 ods. 1 Tr. zdkona osoba odsudena za obzvlast zavazny zlodin alebo osoba odsudena na
trest odiatia slobody podfa § 47 ods. 2 okrem osoby odsudenej na dozZivotie mbze byt podmieneéne
prepustena az po vykone troch Stvrtin uloZeného trestu odnatia slobody.

Podla § 68 ods. 1 Tr. zadkona pri podmienenom prepusteni sud uréi skuSobnu dobu na
jeden rok az sedem rokov; skuSobna doba sa zaina podmieneénym prepustenim odsudeného.
Sud mbze zaroven nariadit probalny dohlfad nad odsudenym vo vymere do troch rokov a
ustanovit mu primerané obmedzenia alebo povinnosti uvedené v § 51 ods. 3 <https://www.slov-
lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/300/20190801.html> a 4. <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/
SK/ZZ/2005/300/20190801.html> Ak ide o podmienelné prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody na dvadsatpat rokov alebo na dozivotie, sud urdi skuSobnu dobu na
desat’ rokov a su€asne nariadi probacny dohlfad nad odsudenym vo vymere do piatich rokov a
ustanovi mu primerané obmedzenia alebo povinnosti uvedené v § 51 ods. 3 <https://www.slov-
lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/300/20190801.html> a 4. <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/
SK/ZZ/2005/300/20190801.htmI> Podmienelne prepusteny je povinny podrobit’ sa kontrole technickymi
prostriedkami, ak je takato kontrola nariadena. Nariadit kontrolu technickymi prostriedkami moZzno,
ak su splnené podmienky podla osobitného predpisu. SkuSobna doba neplynie po€as vykonu
nepodmienecného trestu odnatia slobody a po€as vykonu vazby.

Sud po oboznameni sa so spisovym materialom, predovdetkym s navrhom o podmienecéné prepustenie z
vykonu trestu odnatia slobody, hodnotenim ustavu, skratenym vypisom klienta a odpisom registra trestov
zistil, Ze u odsudeného bola splnena formalna podmienka na podmieneéné prepustenie z vykonu trestu
odniatia slobody (lehota na podanie navrhu o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody), a zaroven bola u neho splnena aj podmienka materidlna. Na tomto zaklade preto dospel k
zaveru, Ze jeho navrh je s poukazom na § 66 ods. 1 Tr. zakona dovodny.

Z tohto ustanovenia vyplyva, Ze predpokladom podmiene&ného prepustenia z vykonu trestu odnatia
slobody je kumulativne splnenie troch podmienok, a to tych, Ze odsudeny vykonal uz potrebnu &ast z



vymery uloZzeného a nariadeného trestu odnatia slobody, vo vykone trestu plnenim svojich
povinnosti a spravanim preukazal polepSenie ambéze sa  od neho oakavat, Ze v buducnosti povedie
riadny Zivot, t. j. Ze neexistuje pre spolo¢nost prilis velké riziko jeho recidivy. Citované ustanovenie
vyjadruje predovSetkym poZiadavku pozitivnej prognézy buduceho spravania sa odsudeného, ktora
je nevyhnutnym predpokladom pre podmienené prepustenie a musi pritom vyplyvat zo zhodnotenia
polepSenia odsudeného, pricom ofakavanie, Ze odsudeny po podmienecnom prepusteni povedie riadny
Zivot, musi byt dévodné a zalozené na v8estrannom zhodnoteni jeho osobnosti, doterajSieho pésobenia
vykonu trestu, mozZnosti jeho napravy a osobnych pomerov, s prihliadnutim na ucel trestu. Pri
rozhodovani sa prihliadne aj na to v akom ustave vykonava trest odratia slobody a

na povahu spachanej trestnej cinnosti.

Pokial ide o splnenie prvej zakonnej (formalnej) podmienky, je pravdou, Zze odsudeny uz vykonal
potrebnu &ast’ z vymery uloZzeného a nariadeného trestu odratia slobody.

Co sa tyka druhej zakonnej (materialnej) podmienky, Ze podas doterajSieho vykonu trestu preukazuje
svoje polepSenie, a to schopnostou viest riadny Zivot v podmienkach vykonu trestu, vratane dodrziavania
vSetkych pravnych noriem vztahujucich sa na vykon trestu odfatia slobody, tak sa v danom pripade tato
podmienka javi ako splnena.

Hodnotenie spravania odsudeného uUstavom je pozitivne. Prikazy a nariadenia prisludnikov zboru a
zamestnancov zboru plni. Zasady osobnej a kolektivnej hygieny, poriadok v osobnych veciach, ¢asovy
rozvrh dia, ako aj predpisanu ustrojenost a Upravu svojho zoviiajSku dodrziava. V kolektive odsudenych
neboli u menovaného zaznamenané konfliktné situécie, zasady sludného spravania a vystupovania
zachovava. Disciplinarna odmena odsudenému bola udelend jedenkrat. Disciplinarny trest mu ulozeny
nebol. Pracovné povinnosti si pIni k spokojnosti nadriadenych.

Podla nazoru sudu je splnenda aj tretia z citovanych podmienok, t. j. dévodné ocakavanie vedenia
riadneho Zivota odsudeného na slobode a neexistencia prili§ velkého rizika jeho recidivy.

Ako rizikovy faktor sa v pripade odsudeného javi recidiva jeho trestnej Cinnosti, kedZe z odpisu z registra
trestov odsudeného vyplyva 12 zaznamov. Sud vSak poukazuje na skuto€nost, Ze odsudeny bol v roku
2008 odsudeny, pricom boli zruSené viaceré prechadzajuce odsudenia a je zrejmé, Ze toto odsudenie
sa tyka skutkov, ktoré boli spachané pred rokom 2003. Je tu tak dany zna&ny odstup ¢asu od spachania
uvedenych skutkov. Od odsudenia v roku 2008 sa odsudeny dopustil iba menej zavaznych trestnych
¢inov ako marenie vykonu uradného rozhodnutia, nebezpeéného vyhrazania a zanedbania povinnej
vyzivy, ktory trest odsudeny aktualne vykonava. Druhy trest, ktory odsudeny aktualne vykonava je za
skutky, ktoré mal spachat’ v roku 2006.

Sud pri hodnoteni tretej podmienky prihliadol na spravanie odsudeného poc¢as vykonu trestu odnatia
slobody a skuto&nost, Ze z hodnotenia Ustavu vyplyva, Ze odsudeny ma kriticky postoj k spachanej
trestnej Cinnosti, pricom doévody pachanej trestnej Cinnosti a dosledky si uvedomuje.

Sud taktiez prihliadol na skuto€nost,, Ze hoci je odsudeny slobodny ma v pripade prepustenia na slobodu
zabezpec&ené rodinné zazemie, kedze Zije v partnerskom vztahu s I. M., s ktorou maju spolo¢ne jedno
dieta (J. P. s ktorymi udrziava socialny kontakt formou pravidelnej koreSpondencie, telefonicky, pri¢om
vyuziva aj videonavstevy na komunikaciu s partnerkou a dcérou. Rodinna situacia sa u odsudeného
podla hodnotenia Ustavu javi ako stabilna, podporna a v pripade prepustenia by odsudeny mal ist byvat
k partnerke do obci Hrachoviste,

Sud zohladhoval aj skutonost, Ze z hodnotenia Ustavu vyplyva, Ze v pripade prepustenia na slobodu
ma zabezpeenu pracu v obci Vibové, kde by pracoval pre firmu, ktora bude prerabat svoju budovu a
bude mat’ v nej svoju prevadzku penzioénu, a reStauracie, a bude jej zamestnancom.

Pokial ide o trestny &in zanedbania povinnej vyZivy na syna z prechadzajiceho vztahu, ktory odsudeny
aktualne vykonava, sud zohladnil skuto¢nost, Ze odsudeny sa o synovi snazil ziskat informacie od svojej
byvalej partnerky, no bez spatnej odozvy od nej (neposkytuje mu ich). Je tak zrejma snaha odsudeného
o plnenie si vyZivovacej povinnosti vo€i synovi.



V neposlednom rade sud zohfadrioval aj skutonost, Ze odsudeny ku drfiu rozhodovania sud vykonal
podstatnu €ast trestu a do konca vykonu trestu mu zostava vykonat' uz iba cca. 6 mesiacov.

Po vyhodnoteni vSetkych vy8Sie uvedenych skuto€nosti jednotlivo ako aj vo svojom suhrne dospel sud
k zaveru, Zze odsudeny spina véetky zakonom ustanovené podmienky na podmiene&né prepustenie,
stotoznil s odporu&anim ustavu, ktory odporucil odsudeného podmienec&ne prepustit’ a preto sud navrhu
odsudeného na podmienecné prepustenie vyhovel.

Toto rozhodnutie bolo prijaté senatom okresného sudu pomerom hlasov 3:0.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) pracovnych dni odo dna jeho oznamenia
prostrednictvom Okresného sudu Trencin na Krajsky sud v Tren€ine. Oznamenim je jeho vyhlasenie
v pritomnosti toho, komu treba uznesenie dorucit. Ak sa uznesenie vyhlasilo v nepritomnosti takejto
osoby, oznamenim je az dorucenie uznesenia. Staznost ma odkladny ucinok.



