Sud: Okresny sud Zilina

Spisova znacka: 14C/20/2021

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 5121204118

Déatum vydania rozhodnutia: 04.11. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Viadimir Kozadik

ECLI: ECLI:SK:0SZA:2021:5121204118.2
Uznesenie

Okresny sud Zilina v spore Zalobcu: H. K., 1. XX.XX.XXXX, Z. L. XXX, XXX XX, proti zalovanému: S.
N., L. XX XX XXXX, Z. L. XXX, o odSkodné vo vyske 300,- eur s prisludenstvom, takto

rozhodol:

Sid odmieta zalobu Zalobcu zo dia 11.05.2021 v zneni podania zo dha 16.06.2021, zo dfia
15.07.2021 a zo diia 22.07.2021.

Zalovanému sa na rok na nahradu trov konania nepriznava.
odovodnenie:

1. Zalobca diia 11.05.2021 podal na Okresnom sude Zilina Zalobu ,vymahanie od$kodného®, v ktorej
uviedol, Ze ,podava zalobu na Zalovaného za umyselné poskodenie zdravia napadnutim od &asu, ked
podal na Zzalovaného trestné oznamenie z podvodu a korupcie. Zalobca uviedol, Ze Zalovany ho ststavne
napada, vyhfadava moznosti napadnutia bez svedkov (mafianske spdsoby). Jedna sa o napadnutie kde
je podloZeny regres - bodové ohodnotenie, PN v dobe 7 dni, vec sa neriesi. Zalobca dalej uviedol, Ze
Zalovany sustavne klame a uvadza sud do omylu, aby sa vec oddialila a takto aby sa vyhol vyplateniu
odSkodného, toto posledné &ini 300,- eur s omeSkanim. Doplnenim Zaloby, podanim doru¢enym sudu
dfia 24.05.2021 Zalobca Ziadal odSkodné za 20 rokov teroru vo vySke 1.000,- eur. Nasledne dna
16.06.2021 bolo sudu dorucené do konania dalSie podanie, v ktorom zalobca uviedol, Ze napadnutie
Zalovanym, jedna sa o napadnutie v suvislosti s oznamenim trestnej €innosti podvodu a umyselne
poskodzovanie zdravia a prevadzky udiarne.”

2. Nakolko uvedené podania Zalobcu boli neuplné, preto sud vyzval Zalobcu uznesenim &.k.
14C/20/2021-8 zo dia 07.07.2021 na odstranenie vad tychto podani podla § 129 zakona €. 160/2015 Z.
z. Civilného sporového poriadku (dalej len CSP). Zalobca bol vyzvany, aby doplnil Zalobu o nasledovné
nalezitosti: ,- oznacte strany sporu: Zalobcu a Zalovaného: ak ide o fyzicki osobu - meno, priezvisko,
datum narodenia, adresa trvalého pobytu ak ide o pravnicku osobu - nazov alebo obchodné meno,
adresa sidla a identifikaéné &islo (ICO), ak je prideleng, - oznadte a pripojte dékazy - napriklad doklad
0 praceneschopnosti, lekarsky posudok, z ktorého odvodzujete Zalovanu sumu,

- v nadvaznosti na uvedené dopliite rozsudo€ny navrh, rozsudo&ny navrh musi byt urcity a materialne
vykonatelny - musi byt z neho jednoznacne zrejmé, ¢oho sa Zzalobou Zalobca domaha voci Zalovanému,
ako ma sud konkrétne vo veci rozhodnut - je potrebné doplnit znenie rozsudoCného navrhu a
jednoznacne Specifikovat €oho sa domahate, vo&i komu, v akej vySke, definovat ddtum od kedy Ziadate
uroky z omeskania, tak aby bol Zzalobny petit urlity a materialne vykonatelny, - predlozte doplnenie
Zaloby v potrebnom podte rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal v spise na sude a aby
kazda strana v konani dostala jeden rovnopis.*

3. Podla § 127 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len CSP), ak zakon na
podanie nevyZzaduje osobitné nalezitosti, v podani sa uvedie,
a) ktorému sudu je uréené,



b) kto ho robi,

c) ktorej veci sa tyka,
d) ¢o sa nim sleduje a
e) podpis

4. Podla § 127 ods. 2 CSP, ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, nalezitostou podania je
aj uvedenie spisovej znacCky tohto konania.

5. Podla § 129 ods. 1 CSP, ak ide o podanie vo veci samej alebo navrh na nariadenie neodkladného
opatrenia alebo zabezpeovacieho opatrenia, z ktorého nie je zrejmé, €oho sa tyka a o sa nim sleduje,
alebo ide o podanie neuplné alebo nezrozumitelné, sud vyzve toho, kto podanie urobil, aby podanie
doplnil alebo opravil v lehote, ktora neméze byt kratSia ako desat’ dni.

6. Podla § 129 ods. 2 CSP, v uzneseni podla odseku 1 sud uvedie, v éom je podanie neuplné alebo
nezrozumitelné a ako ho treba doplnit alebo opravit' a pou¢i o moznosti podanie odmietnut.

7. Podla § 129 ods. 3 CSP, ak sa v lehote uréenej sidom podanie nedoplni alebo neopravi, sud podanie
odmietne; to neplati, ak pre uvedeny nedostatok mozno v konani pokracovat.

8. Podla § 129 ods. 4 CSP, ak sa podanie opravi alebo doplni v celom rozsahu v sulade s vyzvou podla
odseku 1 najneskér do uplynutia lehoty na podanie odvolania proti uzneseniu o odmietnuti podania, o
odvolani proti tomuto uzneseniu méze rozhodnut’ sud, ktory ho vydal.

9. Podfa § 132 ods. 1, 2 a 3 CSP : 1. V Zalobe sa okrem vS8eobecnych naleZitosti podania uvedie
oznalenie stran, pravdivé a uplné opisanie rozhodujucich skutoénosti, oznadenie dékazov na ich
preukazanie a Zalobny navrh. 2. Opisanie rozhodujucich skuto€nosti nemozno nahradit odkazom na
oznadené dbkazy. 3 Zalobca k Zalobe pripoji dékazy, ktorych povaha to priptsta, okrem tych, ktoré
nemoze bez svojej viny pripojit.

10. Zalobca podanim zo diia 15.07.2021 sa vyjadril, Ze ,posiela prva &ast spor. veci ututlane na OS
ZA - 300 E z omeSkania, nebola véla vec riesit vec sa tykala podvodu, za pomoci OZ Rosina t&. E.
a Konplili Zalovaného €o sedeli v zastupitefstve OZ Rosina niektori u€ast na drazbe so Zalovanym O.
N. dplatky na drazbe. Vec spisy OR ZA. K vami pozadovanej veci vymahanie druhého odSkodného
spis ECLRSK:OSZA 202121205751 17C 12 2021 - 4 vSetky veci su tam OS ZA ostathe ORZA/CPPP
dolozim.“ Zalovany s podanim do spisu dolozil Obodovanie bolestného zo diia 21.11.2002, zdznam
0 poskytnuti lekarskej prvej pomoci zo dia 06.10.2000, zaznam z radiodiagnostického oddelenia zo
dria 06.10.2000, lekarsku spravu - nalez, Ciasto¢ne necitatelnd, hlasenie Urazu zo dria 06.10.2000
s poznamkami Zalovaného, nekompletny dokument zo dria 06.10.2000, zaznam z neurolégie zo
dria 05.10.2001, nalez Nemocnice s poliklinikou Zilina zo dita 05.10.2001. Zalobca podanim zo dia
15.07.2021 doplnil datumy narodenia sporovych stran, a poziadal sud, aby rozhodol na zaklade
predloZenej dokumentacie. S podanim do sidneho spisu doloZil nalez Fakultnej nemocnice s poliklinikou
Zilina zo dia 20.11.2019, zdravotny zaznam zo dna 22.11.2019, lekarsku spravu - nalez zo dfia
09.01.2020, zaznam o poskytnuti lekarskej prvej pomoci zo diia 09.04.2017, dokument hlasenie Urazu.

11. Sud poukazuje na to, Ze v zmysle citovanych zakonnych ustanoveni, zadkladnou a obligatérnou
nalezitostou Zaloby je aj uplné opisanie rozhodujucich skuto€nosti, oznaCenie dékazov na ich
preukazanie a uvedenie Zalobného navrhu, ktory musi byt zrozumitefny, urlity a vykonatelny.
Preskumanim Zaloby v predmetnej veci sud dospel k zaveru, Ze Zalobny petit nie je jednoznaéne
urcity a vykonatelny, nakolko je vo vyjadreniach Zalobcu zméato&na vySka uplatiovanej sumy, absentuje
Specifikacia Ziadaného prisluSenstva, Zaloba po dodato&nom doloZeni dalSich listinnych dbkazoch
neobsahuje Uplné opisanie rozhodujucich skutonosti a Zalobca vyslovne opisanie rozhodujucich
skuto€nosti nahradzuje odkazom na dodatone doloZzené dokazy a odkazom na iné konania, &i uz na
Okresnom sude Zilina, alebo vedené ,OR ZA“. Zalobca bol vo vyzve na doplnenie Zaloby pougeny,
Ze opisanie rozhodujucich skutoénosti nemozno nahradit odkazom na oznagené dbkazy. Sud neméze
nahradzat povinnost' Zalobcu - podat’ na sude UpInu Zalobu so vietkymi néleZitostami v zmysle § 132
CSP. Takyto postup podla nazoru sudu je neodévodnenym, ide o prenasanie ddkazného bremena zo
Zalobcu na sud.



12. Vzhladom na vy3Sie uvedené skutoénosti sud Zalobu Zalobcu zo dfia 11.05.2021, v zneni podania zo
dfia 16.06.2021, zo dia 15.07.2021 a zo dfia 22.07.2021 ako neuplnu odmietol podla § 129 ods. 3 CSP.

13. Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

14. Podla § 256 ods. 2 CSP, ak strana procesne zavinila trovy konania, ktoré by inak neboli vznikli, sud
prizna nahradu tychto trov protistrane.

15. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

16. Podla § 262 ods. 2 CSP, o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej indtancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

17. Civilny sporovy poriadok neobsahuje osobitni upravu rozhodnutia o trovach konania v pripade,
Ze podanie je odmietnuté. Preto o naroku na nahradu trov konania suvisiacich s odmietnutim podania
Zalobcov sud rozhodol s poukazom na § 262 ods. 1 a 2 CSP v spojeni s § 256 ods. 1 a 2 CSP,
ktoré upravuje problematiku svojou povahou najbliz8§iu odmietnutiu podania, lebo v tomto pripade
konanie koné&i odmietnutim podania v désledku procesného zavinenia tej sporovej strany (Zalobcu),
ktory nedoplnil svoje podanie (Zalobu). Na zaklade uvedeného by mal tak Zalovany narok na nahradu
trov konania voc&i Zalobcovi, ale kedZe Zalovanému Ziadne trovy konania doteraz nevznikli, preto sud
rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

18. V nadvaznosti na rozhodnutie o naroku na nahradu trov konania (§ 262 ods. 1 CSP), ktorym
zalovanému narok na nahradu trov konania nepriznal, sud su¢asne uvadza, ze nasledné rozhodnutie o
vySke trov konania v zmysle § 262 ods. 2 CSP nie je potrebné, preto o vySke trov konania samostatnym
uznesenim nebude rozhodovat.

19. Podla § 129 ods. 4 CSP, ak sa podanie opravi alebo dopini v celom rozsahu v sulade s vyzvou podla
odseku 1 najneskér do uplynutia lehoty na podanie odvolania proti uzneseniu o odmietnuti podania, o
odvolani proti tomuto uzneseniu méze rozhodnut’ sud, ktory ho vydal.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doruéenia na Okresny sud Zilina.
Odvolanie mozno urobit pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe.

Odvolanie urobené v elektronickej podobe bez autorizacie podla osobitného predpisu treba dodato¢ne
doruéit v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa
dodato¢ne nedorudi sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada. Sud na dodato¢né dorucenie
podania nevyzyva.

Odvolanie urobené v listinnej podobe treba predlozit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby
sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden
rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania
na trovy toho, kto podanie urobil.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, podpis) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel
domaha (odvolaci navrh).



