Sud: Okresny sud Velky Krtis

Spisova znacka: 3T/12/2020

Identifikané Cislo sudneho spisu: 6220010034

Déatum vydania rozhodnutia: 04.11. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Slavomir Cimerman

ECLI: ECLI:SK:OSVK:2021:6220010034.5
Uznesenie

Okresny sud Velky Krti§ samosudcom JUDr. Slavomirom Cimermanom na verejnom zasadnuti konanom
dna 04. novembra 2021 v trestnej veci odsudeného G. S., nar. XX. XX. XXXX vo B. S, trvale bytom B.
C.. XX, pre preéin zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Tr. zak., konajuc & sa v skugobnej
dobe podmienecného odsudenia osvedcil, takto rozhodol

rozhodol:

Podla § 50 ods. 4 Tr. zak. sa odsudeny G. S.D., K.. XX. XX. XXXX v skuSobnej dobe podmienecného
odsudenia trestnym rozkazom Okresného sudu Velky Krtis ¢. k. 3T/12/2020-86 zo dria 05. 02. 2020,
pravoplatny 05. 03. 2020neosvedcil, preto trest odinatia slobody vo vymere 4 (Styri) mesiace
vykona.

Podla § 50 ods. 8 Tr. zak. sa pre vykon trestu odnatia slobody z ara d u j e do Ustavu na vykon trestu
s minimalnym stupfiom strazenia.

odovodnenie:

Trestnym rozkazom Okresného sudu Velky Krtis €. k. 3T/12/2020-86 zo diia 05. 02. 2020, pravoplatnym
05. 03. 2020 bol obvineny G. S., K.. XX. XX. XXXX uznany vinnym z prec€inu zanedbanie povinnej vyZivy
podfa § 207 ods. 1 Tr. z&k. a za to odsudeny na trest odfatia slobody vo vymere 4 mesiace, vykon ktorého
mu bol podmienecne odloZeny na skuSobnu dobu 12 mesiacov. Zaroven mu bola uloZena povinnost' v
skusobnej dobe zaplatit zameskané vyZzivné v sume 2 300,- Eur.

Podla § 50 ods. 4 Tr. zak., ak odsudeny viedol v skudobnej dobe riadny Zivot a spinil povinnost’ nahradit
Skodu spdsobenu trestnym &inom alebo zaplatit' dlh alebo zame8kané vyzivné, ak boli uloZzené, sud
vyslovi, Ze sa osvedcil; inak rozhodne a to pripadne uz v priebehu skiSobnej doby, Ze sa trest odnatia
slobody vykona.

Podla § 50 ods. 8 Tr. zak., ak sud rozhodne, Ze sa trest odfatia slobody, ktory bol podmieneéne odlozeny,
vykona, rozhodne zarover aj o spbsobe vykonu trestu.

SkuSobnéa doba podmiene&ného odsudenia plynula od 06. 03. 2020 a uplynula dfom 06. 03. 2021.

Za vedenie riadneho Zivota sa povazuje najma to, Ze odsudeny nepacha trestna €innost, nedopusta
sa priestupkov, dodrziava pravidla ob&ianskeho spolunaZzivania a spini si povinnost z vyroku sudneho
rozhodnutia, ak mu takato povinnost bola ulozena.

Na verejnom zasadnuti dfia 04. 11. 2021 sud vypocul odsudeného. Tento uviedol, Ze po&as skuSobne;j
doby zo zameSkaného vyzivného Ziadnu sumu neuhradil. Nemal prijem, hladal si pracu, teda nemal z
¢oho uhradit zameskané vyzivného. OD 06. 03. 2020 do dneSného dra sa nedokazal nikde zamestnat.
Pracoval len na prilezitostnych pracach a to na dohodu. Tak naposledy pracoval pre spolo€nost’ Follow.
Okrem vyZivovacej povinnosti na deti z tohto konania ma eSte dalSie dve vyZivovacie povinnosti. Deti
su vekom 7 a 10 ro¢né. Deti su v osobnej starostlivosti ich matky. S matkou sa ustne dohodol, Zze budu



v striedavej osobnej starostlivosti a tym si nebudu platit’ vzajomne vyzivné. VyZivovacia povinnost na
deti zo vztahu v prejednavavej veci 3T/12/2020 je aj predmetom vykonu exekucie u sudnej exekutorky
JUDr. Ivety Téthovej, EU vo Velkom Krtisi. V ramci exekucie mu bolo zadrzané aj vodiéské opravnenie,
avSak to mu bolo dalSim Prikazom exekutora na jeho vratenie vydané, avdak on sa rozhodol si vodi¢ské
opravnenie neprevzat. Je pravdou, Ze aj na deti zo vztahu s druZkou A. S. mal v minulosti nedoplatok
na vyzivnhom, ked im dlhoval sumu 1 261,29 Eur. Bola to vyZivovacia povinnost na deti X. S. U. U. S..
Zacalo aj tu proti nemu trestné stihanie. V ddsledku uhradenia zame8kaného vyZivného bolo trestné
stihanie proti nemu pre precin zanedbanie povinnej vyZivy podfa § 207 ods. 1, ods. 3 pism. c) Tr. zak.
zastavené, lebo zanikla trestnost’ €inu.

Na otazku sudu, odkial vzal finanéné prostriedky na zaplatenie tohto zameSkaného vyZivného,
odpovedal, Ze mu peniaze poskytli rodi¢ia. Na doplfujucu otazku, pre€o mu neposkytli peniaze na
zaplatenie dalSieho zameSkaného vyzivného v prejednavanej veci odpovedal, Ze tolko perazi rodiia
uz nemaju.

Zakonna zastupkyfia mal. poskodenych A. S. bola vypocuta na verejnom zasadnuti dia 04. 11. 2021,
kedy uviedla, Ze odsudeny jej poCas skuSobnej doby a aj po jej uplynuti k dneSnému driu Zziadnu sumu
neuhradil. Obidve deti su zverené do jej osobnej starostlivosti. Otec (odsudeny) sa o deti zaujima len
telefonicky. Ni¢im na deti neprispieva.

Sud na z&klade vykonanych dékazov a ich vyhodnotenia jednotlivo a v ich vzdjomnej suvislosti dospel
k tomu zaveru, Zze odsudeny v skuSobnej dobe podmiene¢ného odsudenia neviedol riadny Zivot, ked
si nesplnil ulozenu povinnost' zaplatit zameskané vyZivné resp. z vyzivného nezaplatil Ziadnu Ciastku.
Odsudeny vyhladava také zamestnania v ktorych dosahuje len minimalny prijem, ktory mu nemdze
byt exekvovany. Povinnostou odsudeného bolo po€as skusSobnej doby zariadit' si svoj zivot tak, aby si
dokazal plnit zdkonné vyZivovacej povinnosti a v rdmci nich zaplatit zameskané vyzivné ku ktorému
bol tresthym rozkazom zaviazany. Predpoklady na vhodnu pracu ma, av8ak nema zaujem si plnit
vyzivovaciu povinnost. Naopak, konal tak, Ze sa nezamestnal, vyhladaval len prilezitostné prace, ¢o
mu sluZzi pre obhajobu aj vo vedenom trestnom stihani a ako obrana aj pre exeku€né konanie. V ramci
dokazovania bolo zistené, Ze sa vo&i nemu vedie exekuéné konanie u sudneho exekutora JUDr. Ivety
Tothovej, exekutorsky urad Velky Krtis, Nemocni¢na 16 pod. sp. zn. Ex 268/2015. Sudny exekutor
podal spravu dnia 02. 09. 2021, ktorou oznamil stav priebezného vyuctovania exekuéného konania. Z
prehfadu pripojenych Uhrad mozno zistit, Ze uz od oktébra 2015 sa vo€i nemu vedie exekucia, teda este
pred pravoplatnostou trestného rozkazu v prejednavavej trestnej veci, €o len potvrdzuje zistenie, Ze si
dobrovolne cely ¢as neplni svoje zakonné povinnosti voli detom. Pocas exekuénych ukonov vydala
sudna exekutorka exekuény prikaz na zadrzanie vodi¢ského preukazu. Odsudeny poZiadal o vratenie
vodi¢ského preukazu, k Eomu pripojila dokonca aj suhlasné stanovisko zakonna zastupkyria maloletych
poskodenych A. S.. Sudny exekutor vydal prikaz na vratenie vodi€ského preukazu dria 06. 08. 2020,
ked odsudeny Ziadal o jeho vratenie z dévodu, Ze bude vykonavat pracu vodi¢a, ¢im si bude moct
splnit' vyZivovacie povinnosti. Napriek tomu odsudeny si vodi¢sky preukaz na prisluSnom dopravnom
inSpektorate nevyzdvihol, ¢o deklaruje, Ze nemal zaujem sa Zivit pracou, ktora by mu zabezpecila
rychlejSie splnenie povinnosti uloZenej mu sudnym rozhodnutim. KedZe zdravotny stav odsudeného je
dobry a je kvalifikovanym pracovnikom, ked je vyu€eny za automechanika, nemozno inak si vysvetlit
nesplnenie povinnosti v skuSobnej dobe zaplatit zameskané vyZivné, ako zjavnym umyslom vyhybat
sa tomuto splneniu. Zvlastny postoj odsudeny volil aj po€as trestného konania, ked sa mu vyhybal.
Na znamej adrese bydliska listové zasielky nepreberal. Zo spravy OO PZ Velky Krti§ z 22. 09. 2021
sa potvrdilo, Ze sa zdrZiaval v Meste Banské Bystrica na neznamej adrese pobytu. Sud dfia 29. 09.
2021 zacal patranie po pobyte osoby. Zo spravy OR PZ Velky Krti§, odboru kriminalnej policie z 06. 10.
2021 sa potvrdilo, Ze sa zdrziava na adrese O. O., I. XX. Aj ked z odpisu RT sa potvrdzuje, Ze pocas
skusobnej doby sa nedopustil trestnej €innosti a ani priestupkov, jeho postoj k splneniu si povinnosti
zaplatit' v skuSobnej dobe zamesSkané vyzivné nasvedcCuje nereSpektovaniu sudneho rozhodnutia, preto
sud rozhodol, Ze sa v sku3Sobnej dobe podmienecného odsudenia neosvedcil a z toho dévodu trest
odnatia slobody vo vymere 4 mesiace vykona. Pre vykon trestu ho zaradil do ustavu na vykon trestu
s minimalnym stupfiom strazenia, kedZe v dobe poslednych 10 rokov nebol vo vykone trestu odnatia
slobody za umyselny trestny &in (nebol sudne trestany).



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost v lehote 3 pracovnych dni cestou tunajSieho sudu na
Krajsky sud v Banskej Bystrici a to pisomne v troch vyhotoveniach.



