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Uznesenie

Okresny sud Bratislava Il v Bratislave, v trestnej veci zahladenia odsudenia u odstideného J. W. nar.
XX XXXXXX v Q., diia 5.11.2021 takto

rozhodol:

Podla § 92 ods. 1 pism. c) Tr. zak. v spojeni s § 469, § 470 ods. 1 Trestného poriadku suid zahlad
zuje odsudenie J. W., nar. XX. XX.XXXX v Q., trvale bytom K. XX, Q.

trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava 2 sp. zn. 1T 42/2009 zo diia 1.4.2009.

Podla § 93 ods. 1 Tr. zak. sa na pachatela hladi, ako by nebol odsudeny.

odovodnenie:

Na Okresny sud Bratislava Ill bola podana Ziadost odsudeného J. W. o zahladenie odsudenia a
vymazanie trestov z registra trestov, nakolko to potrebuje kvOli zamestnaniu na trvaly pracovny pomer
a nemodze sa pre zaznamy v registri trestov zamestnat..

Z odpisu registra trestov sud zistil, ze J. W. bol odsudeny v konani vedenom na Okresnom sude
Bratislava 2 pod sp. zn. 1T 42/2009 trestnym rozkazom zo dia 1.4.2009, ktory nadobudol pravoplatnost
dfia 17.4.2009 k nepodmienenému trestu odfatia slobody v trvani 6 mesiacov v Ustave pre vykon
trestu so s minimalnym stuprfiom stréZenia. Uznesenim 4Pp 41/2009 bol Okresnym sudom Bratislava
1 zo dia 22.10.2009 podmienene prepusteny z vykonu tohto trestu. Odsudeny sa v skuSobnej dobe
podmieneéného prepustenia osvedcil podfa § 68 ods. 4 Tr. zak.

Podla zakonnej fikcie vykonu trestu u podmiene&ne prepusteného pachatefa podla  § 68 ods. 3 resp.
ods. 4 Tr. zak. je trest vykonany diiom podmiene¢ného prepustenia odsudeného.

Podla § 92 ods. 4 doba uvedena v odseku 1 sa v pripade, Ze sa u podmienecne prepusteného
a podmienecne prepusteného s dohfadom ma za to, Ze trest bol vykonany dfiom, ked odsudeny
bol podmieneéne prepusteny, spravuje dizkou skuto&ného vykonu trestu. Ak bol trest zmierneny
rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky, spravuje sa dizkou trestu takto zmierneného.

Vzhfadom na vy3sSie uvedené je rozhodnd doba na posudzovanie vedenia riadneho Zivota tri roky od
podmieneéného prepustenia odsudeného.

Sud vykonal potrebné Setrenie o spravani sa odsudeného po vykone tohto trestu z odpisu registra
trestov. Z vysledkov Setrenia vyplynulo, Ze odsudeny sa v obdobi troch rokov od 22.10.2009 dopustil
trestnej Cinnosti.

Bol odsudeny trestnym rozkazom zo dria 4.9.2013 Okresnym sudom Bratislava 3  sp. zn. 2T 50/2013
za skutok spachany dia 10.8.2012, taktieZ rozsudkom Okresného sudu Bratislava 3 sp. zn. 1T 143/2015
kde spachal precin podla § 189 ods. 2 dna 5.3.2015.



Pachanim trestnej Cinnosti sa odsudenému prerusuje rozhodna doba, kde sud hodnoti spravanie sa
odsudeného potrebné k zahladeniu odsudenia. Nakolko odsudeny neviedol riadny Zivot a pacha trestnu
¢innost, trojro¢na doba potrebna k zahladeniu odsudenia zaéne plynut odznova.

Neskorsim rozhodnutim Okresného sudu Bratislava 3 sp. zn. 6T 32/2019 zo dna 29.3.2019 bol J. W.
uznany za vinného zo spachania prec€inu kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a) k podmiene¢nému trestu
odniatia slobody na 10 mesiacov so skusobnou dobou 1 rok. Kde skutok spachal dria 20.2.2019.

Od 5.3.2015 do 20.2.2019 mozno tvrdit, Ze odsudeny viedol riadny Zivot a tym spinil podmienku §-u 92
ods. 1 pism. c) Tr. zak.

Sud vykonal potrebné Setrenie zistovania povesti odsideného cestou OO PZ Bratislava Raga. Setrenim
v mieste bydliska bolo zistené, Ze odsudeny v su&asnosti poziva alkoholické napoje vo zvySenej miere a
taktiez je podozrenie uzivania omamnych a psychotropnych latok. AvSak tieto tvrdenia nie su preukazané
Ziadnym zdznamom ¢&i uz v registri priestupkov alebo v inych dostupnych registroch, sud nembze z
tvrdeni blizSie neuréenych osbb spolahlivo uréit, Ze sa zakladaju na pravde. TieZ nie su z obdobia, ktoré
sud posudzoval pri trojro€nej dobe vedenia riadneho Zivota.

Z uvedenych skutoCnosti preto sud ustdlil, Ze menovany viedol riadny Zivot a vyhovel zdkonnym
podmienkam pre zahladenie odsudenia nepodmienecného trestu uloZzeného trestnym rozkazom
Okresného sudu Bratislava 2 sp. zn. 1T 42/2009 zo dria 1.4.2009.

Podla § 92 ods. 1 pism. c¢) Tr. zak. sud mézZe zahladit odsudenie, ak odsudeny viedol po vykone
trestu riadny Zivot nepretrzite po dobu najmene;j tri roky, ak ide o odsudenie na trest odfatia slobody
neprevysujuci jeden rok.

Podla § 93 ods. 1 Tr. zak., ak bolo odsudenie zahladené, hladi sa na pachatela akoby nebol odsudeny.
Zahladenie odsudenia je fakultativny institut, ktorého uplatnenim zanikaju jeho uc&inky vo vztahu k
odsudenému a navonok vo vztahu k ostathym osobam. Av8ak podla § 13 ods. 1 pism. c) Zak. €.
330/2007 Z.z. o registri trestov, v odpise registra trestov su uvedené udaje o odsudeniach, hoci podla
rozhodnutia sudu, alebo na z&klade zakona boli zahladené.

Na zaklade vy3Sie uvedeného sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord je mozné podat do troch
pracovnych dni od doru¢enia uznesenia, cestou Okresného sudu Bratislava IlI
na Krajsky sud v Bratislave. Staznost ma odkladny ucinok.



