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Uznesenie

Okresny sud Zvolen v pravnej veci navrhovatela: G. I., nar. XX XX.XXXX, bytom P. XXX/XX, XXX XX
X., ob€an SR, zast. JUDr. Jan Krnag, advokat, so sidlom Nam. SNP 70/36, 960 01 Zvolen, a manzelky
navrhovatela: N. I., rod. Y., nar. XX.XX.XXXX, bytom O. XX, D., ob¢an SR, za ucasti maloletého: B. I.,
nar. XX.XX.XXXX, bytom ako matka, zastipeny koliznym opatrovnikom UPSVaR Zvolen, o navrhu na
rozvod manzelstva a Upravu prav a povinnosti k maloletému dietatu, takto

rozhodol:

I. Sud v konani, ktoré bolo preruSené tunajSim sudom uznesenim ¢€.k. 18P/27/2021-115 zo dna
27.07.2021 pokracuje.

Il. Sud konaniezastavuje.

Ill. Ziaden z Gc¢astnikov n e m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Dna 09.06.2021 bol tunajSiemu sudu doru€eny navrh navrhovatela na rozvod manZzelstva a upravu
rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletému dietatu na ¢as po rozvode. ManzZelka navrhovatela v
podani zo dfia 07.07.2021 oznamila tunajSiemu sudu, Ze dfia 02.07.2021 sa zuc€astnili mediacie, o ktoru
poziadal navrhovatel a bola podpisana aj Dohoda o mediacii, ktord vedie mediatorka PhDr. K. C. po
dobu 6 mesiacov. Dalej uviedla, Ze zarover podala na sud aj Ziadost o odrogenie pojednavania, ktoré
bolo v danej veci vytyéené na 27.07.2021 o 13.00 hod. Pravny zastupca navrhovatela dorucil tunajSiemu
sudu dnia 20.07.2021 podanie oznacené ako ,Oznamenie“, v ktorom uviedol, Ze medzi navrhovatelom
a manzelkou bola zahajena mediacia ohfadnom narueného manzelského vztahu. Dalej uviedol, Ze
navrhovatel nema vyhrady voci odroCeniu pojednavania vyty€eného na den 27.07.2021 o 13.00 hod.
s tym, Ze vo veci bude stanoveny iny, nahradny termin pojednavania s dIh8im ¢asovym odstupom
potrebnym na proces mediacie alebo alternativne déjde k preruSeniu konania. Nasledne Okresny sud
Zvolen uznesenim ¢.k. 18P/27/2021-115 zo dfia 27.07.2021 prerusil konanie vedené na Okresnom sude
Zvolen pod sp. zn. 18P/27/2021.

2. Navrhovatel dorugil tunajSiemu sudu dna 13.09.2021 pisomné podanie oznacené ako ,Spatvzatie
navrhu na rozvod manzelstva a Upravu prav a povinnosti k maloletému dietatu“. V uvedenom podani
uviedol, ze navrh na zacatie konania zo dna 08.06.2021 berie v celom rozsahu spat, nakolko doslo k
obnoveniu komunikacie u€astnikov s predpokladom mozného obnovenia ich manzelského spoluzitia.
Uviedol, Ze o dispozitivnom Ukone v podobe spatvzatia navrhu na zacatie konania upovedomil aj
odporkyriu, pri€om predpoklada a oakava udelenie suhlasu odporkyne so spatvzatim navrhu.

3. Podfla § 98 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,C.m.p.“), ak to u€astnici zhodne
navrhnu, sud konanie prerusi.



3.1 Podla § 98 ods. 2 C.m.p., sud v konani pokracuje na navrh po uplynuti troch mesiacov; ak sa navrh
na pokracovanie v konani nepoda do jedného roka, sud konanie zastavi.

3.2 Podla § 95 ods. 1 C.m.p., ak navrhovatel vzal navrh spat, sud konanie nezastavi, ak druhy manzel
so spatvzatim navrhu nesuhlasi.

3.3 Podla § 95 ods. 2 C.m.p., suhlas druhého manzZela sa nevyZaduje, kym mu navrh na rozvod
manzelstva nebol doruéeny.

4. Konanie pod sp. zn. 18P/27/2021 bolo prerusené podfa § 98 ods. 1 C.m.p. na zaklade zhodného
navrhu uc¢astnikov konania z dévodu, Ze medzi u€astnikmi konania prebieha mediacia. Dia 13.09.2021
dorucil pravny zastupca navrhovatela sudu pisomné podanie oznaCené ako ,Spatvzatie navrhu na
rozvod manzelstva a Upravu prav a povinnosti k maloletému dietatu“. V uvedenom podani navrhovatel
uviedol, Ze berie navrh na zaCatie konania spat’ v celom rozsahu, nakolko dos$lo k obnoveniu komunikacie
ucastnikov s predpokladom mozného obnovenia ich manzelského spoluzitia. Tento ukon sud posudil
aj ako navrh na pokraCovanie v konani, ked konanie bolo prerusené z dévodu, Ze medzi ucastnikmi
konania prebieha mediacia. Vzhladom na uvedené sud rozhodol tak, Ze v preruSenom konani sa bude
pokraCovat.

5. Vzhladom na skuto&nost, Ze v prejednavanej veci vzal navrhovatel navrh v celom rozsahu spat
a manzelka navrhovatela nemala vocCi spatvzatiu navrhu Ziadne namietky, sud podla citovaného
zakonného ustanovenia konanie zastavil.

6. O trovach konania rozhodol sud v sulade s ustanovenim § 52 C.m.p, podla ktorého Ziaden z u€astnikov
nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat odvolanie do 15-tich dni odo dna jeho dorucenia prostrednictvom
tunajSieho sidu na Krajsky sud v Banskej Bystrici, a to pisomne v dvoch vyhotoveniach. Odvolanie
moéze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti odévodneniu
rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,



c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo
d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit' v konani pred sidom prvej instancie.



