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Uznesenie

Krajsky sud v PreSove v senate zloZzenom z predsedu senatu Mgr. MiloSa Koleka a ¢lenov senéatu
JUDr. Katariny Morozovej Nemcovej a JUDr. Zuzany BiS¢akovej v pravnej veci starostlivosti sudu o
maloletd D. T. K., nar. XX.XX.XXXX, zastGpenu koliznym opatrovnikom Uradom préace, socialnych veci
arodiny Y., za Ggasti otca W.. C. S., nar. XX XX.XXXX, bytom G. I. XXXX, T., o navrhu matky C. K., nar.
XX XX XXXX, bytom G. XXXX/XX, Y., na zvySenie vyzivného, o odvolani otca proti rozsudku Okresného
sudu Humenné, €. k. 8P/36/2023 - 54 zo diia 24. jula 2023, takto

rozhodol:

|. Odmieta odvolanie.

II. Ziaden z Uéastnikov nema narok na nahradu trov odvolacieho konania.
odovodnenie:

1. Sud prvej inStancie napadnutym rozsudkom zmenil rozsudok Okresného sudu Humenné, &. k.
8P/318/2018 - 92 zo diia 15.5.2020 tak, Ze zvysil vyzivné na maloletu D. T. a rozhodol o dlZznom vyZivhom.
Tento rozsudok do doru€ovany otcovi na adresu jeho trvalého pobytu - G. |. XXXX, T.. Zasielka sa sudu
vratila dia 10.8.2023 z dévodu, Ze adresat si zasielku neprevzal v odbernej lehote.

2. Dha 4.10.2023 dorudil otec sudu prvej indtancie odvolanie proti rozsudku, ktoré odoévodnil. Okrem
iného v odvolani uviedol, ze doposial neobdrzal rozhodnutie sudu.

3. Odvolaci sud preskumal napadnuté rozhodnutie ako aj konanie, ktoré mu predchadzalo, a zistil, Ze
odvolanie otca je potrebné odmietnut.

4. Podla § 2 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku (dalej aj “CMP*) na konania podla CMP sa
pouZziju ustanovenia Civilného sporového poriadku (dalej aj “CSP*) ak CMP neustanovuje inak.

5. Podla § 386 pism. a) CSP odvolaci sud odmietne odvolanie, ak bolo podané oneskorene.
6. Podla § 362 ods. 1 -4 CSP

1) Odvolanie sa podava v lehote 15 dni od doru€enia rozhodnutia na sude, proti ktorého rozhodnutiu
smeruje. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od doru€enia opravného uznesenia
len v rozsahu vykonanej opravy.

2) Odvolanie je podané vcas aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prislusnom odvolacom sude.

3) Odvolanie je podané v€as aj vtedy, ak bolo podané po uplynuti lehoty podla odseku 1 preto, Ze
odvolatel sa spravoval nespravnym poucenim sudu o lehote na podanie odvolania. Ak rozhodnutie
neobsahuje pougenie o lehote na podanie odvolania alebo ak obsahuje nespravne poudenie o tom, Ze
odvolanie nie je pripustné, mozno podat odvolanie do troch mesiacov od doru€enia rozhodnutia.



4) Odvolanie je podané vC€as aj vtedy, ak bolo podané na neprislusSnom sude preto, Ze odvolatel
sa spravoval nespravnym pouc€enim o sude prisluSnom na podanie odvolania. To plati aj vtedy, ak
rozhodnutie neobsahuje poucenie o sude prisluSnhom na podanie odvolania.

7. Podfla § 121 ods. 5 CSP lehota je zachovand, ak sa v posledny deri lehoty urobi Ukon na sude alebo
sa podanie odovzda organu, ktory ma povinnost ho dorudit; to plati aj vtedy, ak je podanie urobené
elektronickymi prostriedkami doru¢ené sudu mimo pracovného ¢asu.

8. Odvolaci sud zistil, ze trvaly pobyt otca je na adrese G. . XXXX, T.. Zo spisu zarover vyplyva, Ze otec
sa na tejto adrese aj zdrzuje, kedZe zo spravy kolizneho opatrovnika z 3.3.2023 vyplyva, Ze na tejto
adrese navstivili otca, ktory bol pritomny vo svojom rodinnom dome.

9. Napadnuty rozsudok sudu prvej inStancie v pouceni spravne uvadza, Ze odvolanie mozno podat
v lehote 15 dni od dorugenia rozsudku. Tento rozsudok bol otcovi doru€eny fikciou vyplyvajucou z
ustanovenia § 111 ods. 3 CSP 30.08.2023. Lehota na podanie odvolania teda v tomto pripade manzelovi
uplynula diiom 14.09.2023 (Stvrtok - pracovny deri). Otec odvolanie podal az 04.10.2023, teda po
uplynuti odvolacej lehoty, a preto odvolaci sud postupom podfa § 386 pism. a) CSP odvolanie otca
odmietol.

10. Aj ked otec v odvolani uvadza aj relevantné namietky proti rozhodnutiu vo veci samej, vzhfadom na
skuto€nost, Ze odvolanie bolo podané po lehote, nebolo mozné sa nimi zaoberat.

11. Rozhodnutie prijal senat odvolacieho sudu pomerom hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie.

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP) v lehote
dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory
rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1 CSP).

Dovolatel ma pravo zvolit si advokata a moznost obratit’ sa na Centrum pravnej pomoci (§ 160 ods.
2 CSP).

Podanie vo veci samej urobené v elektronickej podobe bez autorizacie podla osobitného predpisu
treba dodatocne dorudit v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného
predpisu; ak sa dodato¢ne nedoruci sidu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada. Sud na dodato¢né
dorucenie podania nevyzyva (§ 125 ods. 2 CSP).

Dovolatel musi byt s vynimkou pripadov podla § 429 ods.2 v dovolacom konani zastupeny advokatom.
Dovolanie a iné podania dovolatela musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a €oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).

Podla § 376 ods. 1 CMP v spojeni s § 370 ods. 1 CMP ak povinny dobrovolne nesplini, €o mu uklada
vykonatelny exekuény titul, ktorym bola upravena starostlivost o maloletého, styk s maloletym alebo ina
ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému, mdZe opravneny podat navrh na nariadenie vykonu
rozhodnutia.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €0 mu ukladd vykonatelné rozhodnutie, ktorym bola upravena
vyzivovacia povinnost, opravneny méze podat navrh na vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995
Z.z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti (Exekucny poriadok).



