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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekuénej veci opravneného: AUKCNA SPOLOCNOST s. r. o,
Kopé&ianska 10, 85101 Bratislava-Petrzalka, ICO: 46141341, zast. ADVOKATSKA KANCELARIA -
Marek Pir3el s.r.0., Kopg&ianska 10, 85101 Bratislava - Petrzalka, ICO: 47255498, proti povinnému: S. C.,
nar. XX.XX.XXXX, D. N. C.. XX, XXXXX, o vymoZenie 363,60 Eur, vo veci exekucie vedenej u stidneho
exekUtora: JUDr. Radoslav Ke$elak, Mlynska ¢&. 2, 05201 Spisska Nova Ves, ICO: 35547430, pod sp.zn.
242EX 417/21, o navrhu povinného na zastavenie exekucie, takto

rozhodol:

I. Sud navrh povinného na zastavenie exeklcie zamieta.

II. Sud opravnenému voci povinnému priznava narok na nahradu trov zastupovania v exeku¢nom konani
v suvislosti s navrhom povinného na zastavenie exekucie vo vySke 28,98 Eur (vratane DPH), ktoré budu
vymahané na zaklade osobitného dodatku k povereniu na vykonanie exekucie.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie podanym dfia 20.04.2021 domahal od povinného
vymozenia 363,60 Eur, na zaklade exekuéného titulu: Uznesenie Okresného sudu Kosice 1, sp.zn.
36C/175/2012, zo dia 26.10.2020, ktoré nadobudlo pravoplatnost’ diia 01.02.2021 a vykonatefnost
drfia 04.03.2021 v spojeni s uznesenim sp.zn. 36C/175/2012, zo dna 05.01.2021, ktoré nadobudlo
pravoplatnost dria 01.02.2021

2. Sud, poverenim zo diia 20.05.2021, poveril vykonaninj exekucie sudneho exekutora: : JUDr.
Radoslav KeSelak, Mlynska €. 2, 05201 SpiSska Nova Ves, ICO: 35547430, ktory exekuciu vedie pod
sp.zn. 242EX 417/21.

3. Dna 16.06.2021 bol poverenému sudnemu exekutorovi doru€eny navrh na zastavenie exekucie
od povinného v zmysle § 61k ods. 1 pism. d) Exeku&ného poriadku, s odévodnenim, Ze povinny je
nemajetny, vo€i nemu je vedenych viacero exekuénych konani pre insolventnost, je dlhodobo lie¢eny
na chorobu chrbtice s odporu€anim operacie a je leziaci pacient. Povinny vyZivuje jedno dieta, maloletu
dcéru, ktora je ZiaCkou zakladnej Skoly; dieta mu bolo zverené rozhodnutim sudu. Povinny je tiez
dlhodobo nezamestnany a nevie si najst pracu z dévodu vysokej nezamestnanosti v regiéne a jeho
zlého zdravotného stavu. Povinnému z uvedenych dévodov pomahaju so zabezpeovanim Zivotnych
potrieb rodicia. K navrhu pripaja vyhlasenie o majetku  (dalej len ,ndvrh na zastavenie exekucie®).

4. K navrhu na zastavenie exekucie sa vyjadril opravneny cestou pravneho zastupcu dria 17.06.2021
tak, Ze so zastavenim exekucie nesuhlasi. Podla nazoru opravneného su iné skuto€nosti, ktoré brania
vymahatelnosti exekuéného titulu z hmotnopravneho, alebo procesnopravneho hladiska: a) premi€anie,
b/ skuto€nost tykajuca sa exekuéného titulu, ktora odévodfiuje ani len nezacatie exekucie, ¢/ strata
alebo neexistencia hmotnopravnej legitimacie na strane opravneného alebo povinného (nedostatok byt
ucastnikom konania), d/ dévody, ktoré vyplyvaju zo zakona €. 7/2005 Z.z. o konkurze a restrukturalizacii.



Povinny teda v navrhu na zastavenie exekucie neuviedol ani jednu z vy$Sie uvedenych skutognosti, a
teda nie je naplneny dévod pre zastavenie exekucie. Preto opravneny nesuhlasi so samotnym navrhom
na zastavenie exekucie, resp. so zastavim exekucie. Opravneny uplatiuje v zmysle § 199a ods. 1
a § 199d ods.1 Exekuéného poriadku trovy konania v suvislosti s navrhom povinného na zastavenie
exekucie (dalej ,vyjadrenie opravneného®).

5. Sudny exekutor postupil sudu navrh na zastavenie exekucie podanim zo dfia 22.06.2021 na
rozhodnutie sidu z dévodu nesuhlasu opravneného so zastavenim exekucie podla § 61k ods. 5
Exekucného poriadku.

6. Podla § 45 ods. 1) Zakona €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti (Exekucny
poriadok) a o zmene a doplneni daldich zdkonov (dalej len ,Exekuny poriadok®): Exekuénym titulom
je vykonatelné rozhodnutie sudu, ak priznava pravo, zavazuje k povinnosti alebo postihuje majetok.

7. Podfla § 61k ods. 1) Exeku&ného poriadku: Sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v Casti, ak
a) po vzniku exeku&ného titulu nastali okolnosti, ktoré spbsobili zanik vymahaného naroku,

b) exekuény titul bol zruSeny,

c) je tu dévod podla osobitného predpisu,(71) pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho exeku&ného
titulu nepripustné, ibaze ho bolo mozné v konani uz skér uplatnit (§54 ods. 2),

d) su tu iné skuto€nosti, ktoré brania vymahatefnosti exeku¢ného titulu.

8. Podla § 61k ods. 2) Exekuéného poriadku: Povinny méze z dévodov podfa odseku 1 podat do 15
dni od doruc€enia upovedomenia o zacati exekucie navrh na zastavenie exekucie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto&nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

9. Podla § 61k ods. 5) Exekuéného poriadku: Navrh na zastavenie exekucie sa podava u exekutora.
Ak povinny navrhol zastavenie exekucie, exekutor bezodkladne vyzve opravneného na vyjadrenie sa
k navrhu v lehote nie kratdej ako desat dni. Ak opravneny so zastavenim exekucie suhlasi, exekutor
vyda upovedomenie o zastaveni exekucie, ktoré doruci u€astnikom konania a sudu; inak do piatich
pracovnych dni po uplynuti lehoty na vyjadrenie sa opravneného exekutor predlozi navrh na zastavenie
exekucie spolu so svojim vyjadrenim a pripadnym vyjadrenim opravneného sudu.

10. Podfa § 611 ods. 3) prva veta Exekuéného poriadku: Ak je tu dévod zastavenia exekucie, sud exekuciu
zastavi a rozhodne o trovach exekucie vratane urcenia ich vySky; inak navrh zamietne.

11. Sud posudil navrh na vykonanie exekucie, poverenie vydané sudnym exekutorom a navrh na
zastavenie exekucie v€itane vSetkych dokumentov a vyjadreni, pricom zistil, Ze navrh na zastavenie
exekucie nie je dévodny.

12. Exekuény sud neeviduje k navrhu na zastavenie exekucie také dokazy, na zaklade ktorych mozno
vyvodit, Ze je dévod na zastavenie exekucie. D6kazné bremeno ohladom tvrdeni uvedenych v navrhu
na zastavenie exekucie zatazuje vyluéne povinného, ktory tento navrh podal. Sud moze prihliadat len
na tie skutonosti, ktoré nastali po vzniku vymahaného néroku. Povinny mdézZe namietat, ak po vzniku
exekuéného titulu nastali okolnosti, ktoré spdsobili zanik vymahaného naroku, brania vymahatelnosti,
alebo ak su tu okolnosti, pre ktoré je exekucia nepripustna (napriklad nedostatok spdsobilosti byt
uCastnikom konania, zdkonna prekazka vykonu exekucie a pod.). Len takyto ndvrh ma odkladny ucinok.

13. Povinny svoj navrh odévodnil najma okolnostou, Ze je nemajetny a chory, nema prijem a ani
zamestnanie, finanéne mu pomahaju rodicia, k tomu vyZivuje maloletd dcéru a su vedené vodi nemu
viaceré exekucie. Sud k tomuto uvadza, Ze avizovany nedostatok majetku a finanénych prostriedkov
a vedenie inych exekucii sami osebe nie su dévodom na zastavenie exekucie sudom podla § 61k
Exeku€ného poriadku. Sud konstatuje, Ze povinny svoje dokazné bremeno nesplnil, najmd nenamietol
okolnosti, ktoré nastali po vzniku - po vydani exekuéného titulu. ktoré by boli dovodom na zastavenie
exekucie sudom podfa § 61k Exekucného poriadku. Samotné vyhlasenie o majetku dévod na zastavenie
exekucie nepreukazuje.



14. Sud ma doloZeny riadne formalne a materidlne vykonatelny exekuény titul v sulade s § 45 ods.1
Exekuéného poriadku v exeku€énom titule je jednoznacne uréend povinnost na zaplatenie diZznej
sumy s prislusenstvom (trovy prvostupfiového a aj odvolacieho konania spolu vo vySke: 363,60
Eur, pozostavajuce z trov pravneho zastupenia), hmotnopravne legitimovany z exekuéného titulu je
opravneny, ktorému je priznané pravo voci povinnému a povinny, ktory je zaviazany k povinnosti.
Povinny dobrovolne ku dfiu podania navrhu na vykonanie exekucie ur&enu povinnost nesplnil; pri
podani navrhu na zastavenie exekucie nijako neosveddil, Ze exekucny titul je v su€asnosti zruseny,
a to ani na zaklade podanej staznosti voci exekuénému titulu, nakolko staznost’ Zalobcu (povinného)
proti uzneseniu Okresného sudu Kosice I, ¢.k. 36C 175/2012-276, zo dfia 26.10.2020 bola zamietnuta
Uznesenim Okresného sudu KoSice |, sp.zn. 26C/175/2012, zo diia 05.01.2021, &im su dané zakonné
predpoklady na vymahanie neuhradenej sumy v plnom rozsahu.

15. Sudny exekutor v postupeni navrhu na zastavenie exekucie nesuhlasil so zastavenim exekucie s
tym, Ze povinny neuvadza nijaku skuto€nost pre zastavenie exekucie, avizoval zistenie nehnutelného
majetku u povinného a poukazal na §61n ods. 1 pism. d Exeku€ného poriadku, t.j. ak sa u povinného
v priebehu 5 rokov nepodari zistit majetok sudny exekutor vyda upovedomenie o zastaveni exekucie.

16. Sud v danej veci nezistil ani iné ddvody zastavenia exekucie v rozsahu podla § 61k ods. 1 pism.
a) az d) Exekuéného poriadku, t.j. neboli zistené okolnosti spésobujuce zanik vymahaného naroku,
nie su dévody podfa osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho exekuéného
titulu nepripustné - nejde o cudzi exekucny titul, nie st iné skuto€nosti, ktoré brania vymahatelnosti
exekuéného titulu (ktoré by nastali po vydani exekuéného titulu).

17. Z uvedenych dévodov sud zamietol ndvrh na zastavenie exekucie podfa § 611 ods. 3 Exekuéného
poriadku, tak ako je vo vyroku l. tohto uznesenia.

18. Opravneny uplatnil v suvislosti s podanim navrhu na zastavenie exekucie trovy v zmysle § 199a
ods. 1 a § 199d ods.1 Exeku&ného poriadku.

19. Podla § 199a ods. 1 Exekucného poriadku, trovami opravneného su vydavky na zastupovanie
v exekuénom konani v suvislosti s podanim navrhu na vykonanie exekucie a v suvislosti s navrhom
povinného na zastavenie exekucie, vydavky na zaplateny sudny poplatok a hotové vydavky spojené s
podanim navrhu na vykonanie exekucie.

20. Podla § 199d ods. 1 Exeku€ného poriadku, opravneny ma voci povinnému narok na nahradu uc¢elne
vynaloZenych trov, ktoré v konani platil, v rozsahu, v akom ich sud uviedol v povereni na vykonanie
exekucie alebo dodatku k povereniu na vykonanie exekucie, ak ide o vydavky na zastupovanie v
exekuénom konani v suvislosti s navrhom povinného na zastavenie exekucie.

21. Podfa 199e Exeku&ného poriadku, ak je zastupcom opravneného alebo povinného advokat, odmena
za pravne zastupenie sa nahradza podla ustanoveni o tarifnej odmene. Do zalatia exekiucie ma
opravneny narok na nahradu trov pravneho zastupenia najviac vo vySke odmeny za dva ukony pravnej
sluzby; a ak ide o exeklciu na vymoZzenie prava na pefiazné plnenie, patri mu nahrada tychto trov
pravneho zastupenia najviac vo vyske vymahaného naroku podla stavu ku driu vydania poverenia na
vykonanie exekucie.

22. Vzhladom na skuto€nost, Ze sud zamietol navrh na zastavenie exekucie, je nutné konstatovat, Ze
opravneny bol v plnom rozsahu Uspesny (100%). Vo&i povinnému mu tak vznikol narok na nahradu
ucelne vynalozenych trov, ktoré mu vznikli pri zastupovani v suvislosti s podanim navrhu na zastavenie
exekucie. Sud priznal opravnenému narok na trovy pravneho zastupenia za podanie pisomného
vyjadrenia k navrhu na zastavenie exekucie podla vyhl. ¢ 655/2004 Z.z. o odmenach a nahradach
advokatov za poskytovanie pravnych sluZieb, t.j. za jeden ukon pravnej sluzby, poé&itanych zo sumy
363,60 Eur celkom vo vySke 28,98 Eur (vratane DPH): 13,28 Eur + 1 x rezijny pausal (za rok 2021):
10,87 Eur + 20 % DPH: 4,83 Eur (1 zakladnej sadzby tarifnej odmeny; § 9 ods. 1, § 10 ods. 1, § 13a
ods. 2 pism. c¢), § 16 ods. 3 vyhl. €. 655/2004 Z.z.), tak ako je uvedené vo vyroku Il. tohto uznesenia.

23. Sud po pravoplatnosti tohto uznesenia vyda osobitny dodatok k povereniu na vykonanie exekucie,
na zaklade ktorého mozno vymahat aj sumu 28,98 Eur.



Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.
Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho
sa staZovatel doméha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.

Ak ten, komu bola vykonatelnym rozhodnutim uloZend povinnost, dobrovolne nespini, ¢o mu
uklada vykonatelné rozhodnutie, mdze opravnena osoba podat navrh na vykonanie exekucie podla
Exekué&ného poriadku.



