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Uznesenie
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10C/31/2023

Okresny sud Nové Zamky v pravnej veci zalobcu: A. B., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom C. D. E., F.
B. A. XXXX/XX, pravne zastupeny: JUDr. Ernest Botka, advokat, AK Nové Zamky, M. R. Stefanika 3
proti zalovanej: G. B., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom C. D. E., F. B. A. XXXX/XX, pravne zastupena:
KATONA LEGAL, s.r.0., G. Czuczora 4, Nové Zamky, ICO: 53 098 684 o vyporiadanie bezpodielového
spoluvlastnictva manzZelov a o navrhu Zalovanej na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:
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10C/31/2023

I. Sud neodkladnym opatrenim u k | a d & zalobcovi, aby sa na vzdialenost mensSiu ako 3 metre
nepriblizoval k zalovanej, s vynimkou priblizenia sa na sudnych konaniach stran, vratane konania
Okresného sudu Nové Zamky 10C/31/2023.

Il. Nariadené neodkladné opatrenie bude trvat do pravoplatného skonéenia konania vedeného na
Okresnom sude Nové Zamky pod spisovou znackou 10C/31/2023.

lll. V zostavajucej Casti sud navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamieta.
odovodnenie:
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10C/31/2023

1. Zalobca sa svojou Zalobou zo diia 23.03.2023 domaha vo veci samej vogi Zzalovanej vyporiadania ich
bezpodielového spoluvlastnictva manzelov (dalej aj BSM) po rozvode manZelstva. Konanie bolo za¢até
dnia 27.03.2023, kedy bola Zaloba doru¢ena tunajSiemu sudu.

2.1 Dna 16.11.2023, teda po zacati tohto sporu, bol tunajSiemu sudu doru€eny navrh Zalovanej na
nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym sa navrhlo ulozit’ Zalobcovi povinnost:

a) zdrzat sa akéhokolvek konania, ktorym by zabraroval Zalovanej vo vykone svojich vilastnickych prav
suvisiacich s rodinnym domom na adrese F. XXXX/XX, C. D. E.,

b) zdrzat sa konani, ktorym Zalovanu osocuje, uraza, ako aj inych verbalnych a fyzickych konani, ktorym
by mohol Zalovanej 8kodit' a strpiet’ Zalovanu v rodinnom dome na adrese F. XXXX/XX, C. D. E..

2.2 Zalovana v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia uviedla, Ze jej manzelstvo so Zalobcom
uzavreté dna 21.06.1980 bolo pravoplatne rozvedené dria 15.12.2022 rozsudkom Okresného sudu
Nové Zamky 16Pc/111/2022 zo dia 13.12.2022. Po¢as manzelstva mali nadobudnut do bezpodielového
spoluvlastnictva manzelov nehnutefnost vedenu na Okresnom urade Nové Zamky, katastralny odbor
a zapisanu na liste viastnictva (dalej aj LV) &islo 6093, katastralne uzemie C. D. E., obec Dvory nad
Zitavou, H. C. I. I. J. 1845 postaveny na parcele registra ,C* KN &. XXXX/X Zastavana plocha a nadvorie



o vymere 106 m2; pravny vztah k pozemku parcelné &islo 1198/2 pod stavbou supisné C&islo 1845
je evidovany na LV &. XXXX (dalej aj sporna, citovana , ozna¢ena nehnutelnost alebo rodinny dom).
Strany sporu maju zit oddelene, pretoze Zalovana mala byt v mesiaci september 2022 fyzicky napadnuta
Zalobcom a nasledne sa mala prestahovat na adresu C. X, C. D. E., priCom Zalobca ma odmietat
vpustit' ju do spornej nehnutelnosti a popri tom ju ma osoCovat, vykrikovat na fiu a nadavat jej, ¢o
malo viest' k opakovanym oznameniam, ktoré Zalovana podavala na policiu, resp. na Okresny urad
Nové Zamky, odbor v8eobecnej vnutornej spravy na priestupkové konania. V tomto smere poukazala
na zaznamy o podani oznamenia v pocte 19 kusov v obdobi medzi 09.05.2023 a 28.06.2023, ako aj
na priestupkové konanie pod &islom OU — NZ — OVVS — 2023/012088. Zalovana ma mat v citovanej
nehnutelnosti svojej osobné veci, ku ktorym sa nevie dostat’ pre pravanie sa zalobcu, ktory jej zaroven
svojim spravanim ma branit v uzivani rodinného domu. Zalovana ma prebyvat v polyfunkénom dome na
adrese C. X, C. D. E., vo vztahu ku ktorému ma na tunajSom sude pod spisovou znackou 13C/130/2022
prebiehat’ sporové konanie; Zalobca mal polyfunk&ny dom odpojit’ od elektrickej energie a plynu. Z tychto
dbévodov ma zalovana za to, Ze je potrebna do€asna Uprava pomerov k spornej nehnutelnosti, aby
nedochadzalo k dalSiemu poruSovaniu prav a jej prdvom chranenych zaujmov. Na jednej strane maju byt
bytové podmienky Zalovanej v polyfunkénom dome na C. X, C. D. E. neuinosné pre spravanie sa Zalobcu
a na druhej strane jej ma Zalobca znemozfovat vstup a zotrvanie v spornej nehnutelnosti. Napokon
ucel sledovany navrhom na nariadenie neodkladného opatrenia sa nema dosiahnut zabezpe&ovacim
opatrenim, pretoZe Zalovana si vocCi Zzalobcovi primarne neuplatfiuje zaplatenie pefiaznej Ciastky, ktorej
exekucia by mala byt ohrozena.

2.3 Zalovana k navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia pripojila nasledovné listiny:
- prehlasenie pre kataster nehnutelnosti,

- Zaznamy o podani oznamenia podfla § 59 ods. 3 zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch
v pocte 19 kusov.

2.4.1  JUDr. Zuzana Bakova so sidlom A. Jozsefa 1, Dvory nad Zitavou adresovala drfia 07.12.2021
Okresnému uradu Nové Zamky, katastralny odbor prehlasenie pre kataster nehnutelnosti , ktorym
Z poverenia stran o zapis nadstavby oznamila, Ze rodinny dom bol postaveny na zaklade stavebného
povolenia &. 1171/80 zo drna 23.06.1980 a skolaudovany bol 11.03.1988. Stavba bola postavena zo
spoloénych prostriedkov uz byvalych manzelov Zalobcu a Zalovanej. Obec Dvory nad Zitavou na rodinny
dom pridelil supisné Cislo 1845.

2.4.2 Zalovanou pripojené Zaznamy o podani oznamenia v po&te 19 kusov su tazko &itatelné, no napriek
tomu bolo zistené, Ze boli vyhotovené na Obvodnom oddeleni Policajného zboru Dvory nad Zitavou.
Ide o tieto listiny:

Zaznam o podani oznamenia zo dfia 09.05.2023

Zaznam o podani oznamenia zo dfia 12.05.2023

Zaznam o podani oznamenia zo dfia 13.05.2023

Zaznam o podani oznamenia zo dfia 15.05.2023

Zaznam o podani oznamenia zo dfia 17.05.2023

Zaznam o podani oznamenia zo dfia 23.05.2023

Zaznam o podani oznamenia zo dfia 26.05.2023

Zaznam o podani oznamenia zo dfia 29.05.2023

Zaznam o podani oznamenia zo dfia 30.05.2023

Zaznam o podani oznamenia zo dfia 16.05.2023

Zaznam o podani oznamenia zo dfia 02.06.2023

Zaznam o podani oznamenia zo dfia 05.06.2023

Zaznam o podani oznamenia zo dfia 06.06.2023

Zaznam o podani oznamenia zo dfia 22.06.2023

Zaznam o podani oznamenia zo dfia 23.06.2023

Zaznam o podani oznamenia zo dfia 20.06.2023

Zaznam o podani oznamenia zo dfia 25.06.2023

Zaznam o podani oznamenia zo dfia 26.06.2023

Zaznam o podani oznamenia zo diia 28.06.2023.

Ich obsahom je tvrdenie Zalovanej, Ze pre spravanie sa Zalobcu sa nedokaze dostat' do spoloného
rodinného domu, teda do spornej nehnutefnosti.



2.4.3 Na liste vlastnictva &. XXXX, k.u. a obec Dvory nad Zitavou, parcely registra ,C* evidované na
katastralnej mape je zapisand aj nehnutefnost' s parcelnym Cislom 1198/2 Zastavana plocha a nadvorie
o vymere 106 m2, ktora je vo vyluénom vlastnictve 1/1 Zalobcu. (oznacgeny list vlastnictva, ktory bol
pripojeny Zalobcom k Zalobe).

2.4.4 Na liste vlastnictva &. XXXX, k.U. a obec Dvory nad Zitavou je zapisana stavba, a to Rodinny dom
so supisnym &. XXXX na pozemku parcelné €. 1198/2. Rodinny dom je v bezpodielovom spoluvlastnictve
manzelov v celosti 1/1 (oznaleny list vlastnictva, ktory bol pripojeny Zalobcom k Zalobe).

2.5 Sud si pred rozhodnutim o navrhu Zalovanej na nariadenie neodkladného opatrenia zabezpedil
listinné dokazy uvedené nizsie.

2.6 Rozsudkom Okresného sudu Nové Zamky 16Pc/111/2022-46 zo dnfia 13. decembra 2022,
pravoplatny 13.12.2022 bolo manzelstvo Zalobcu a Zalovanej, uzavreté dria 21.06.1980 rozvedené
(citovany rozsudok).

2.7 Dna 08.11.2022 bolo na tunajSom sude pod spisovou znackou 13C/130/2022 zacaté sporové
konanie na zdklade Zaloby Zalobkyne G. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom C. D. E., F. B. A. XXXX/XX
proti Zalovanému A. B., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom C. D. E., F. XXXX/XX. Na zaklade procesného
navrhu bolo uznesenim tunajsieho sudu 13C/130/2022-82 zo dha 21. aprila 2023 pripustené, aby do
konania na strane Zalovaného pristupila K. G. B., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom C. D. E., F. XXXX/XX.
Predmetom konania je ur€enie, Ze Zalobkyfa a Zalovany v 1. rade su bezpodielovymi spoluvlastnikmi
manzelov v celosti k nehnutefnostiam oznaenym v Zalobnom navrhu, a ktoré su zapisané na listoch
vlastnictva &. XXXX L. J. XXXX, pri ktorom je uvedena aj parcela registra ,,C* &. 1198/2 Zastavana plocha
a nadvorie o vymere 106 m2. Vec doteraz nie je pravoplatne skonéena (Zaloba a potvrdenie vo veci
tunajsieho sudu 13C/130/2022).

2.8 Listom zo dfia 18.12.2023 Obecny Urad Dvory nad Zitavou zaslal sidu spravu o povesti stran,
podla ktorej sU menovani rozvedeni od decembra 2022, Zalovana sa zdrziava na adrese C. D. E., C. M.
XXXX/XX (polyfunkény dom vo vlastnictve dcéry menovanej K. G. B.). Hliadka Obecnej policie v roku
2023 niekolkokrat na zaklade Ziadosti linky 158 vykonala vyjazd k rodine B. na adrese C. D. E., F. B.
A. XXXX/XX ohladom nahlasovania priestupkov, avSak Obecna policia ani v jednom pripade nezistila
porusenie zakona, a preto menovani Obecnou policiou neboli rieSeni za priestupok.

2.9.1 Podla odpovede evidencie spravnych deliktov a priestupkov zo dha 18.12.2023 na Zalovanu nie
je vedeny Ziadny zaznam.

2.9.2 Podla odpovede evidencie spravnych deliktov a priestupkov zo dfia 18.12.2023 na Zalobcu je
vedenych 8 zaznamov. V piatich pripadoch sa jednalo o dopravné priestupky.

V Siestom pripade sa Zalobca dfia 21.05.2023 o 20:00 hod. dopustil na adrese Dvory nad Zitavou,
Tajovského 70 priestupku proti ob&ianskemu spolunazivaniu na blizkej osobe, alebo osobe, ktora mu
bola zverena do starostlivosti alebo vychovy, za €o mu bola v blokovom konani uloZzena pokuta 10,- eur.
V siedmom pripade sa Zalobca diia 05.06.2023 o 14:36 hod. dopustil na adrese Dvory nad Zitavou,
Tajovského 70 priestupku proti obCianskemu spolunazivaniu tym, Ze umyselne narusil obc&ianske
spolunazivanie vyhraZzanim sa ujmy na zdravi, drobnym ubliZzenim na zdravi, nepravdivym obvinenim
z priestupku, schvalnostami, alebo inym hrubym spravanim, za &o mu bola uloZzena v blokovom konani
blokova pokuta 10,- eur.

V 6smom pripade sa Zalobca diia 07.06.2023 o 14:55 hod. dopustil na adrese Dvory nad Zitavou,
Tajovského 70 priestupku proti oblianskemu spolunazivaniu tym, Ze umyselne narusil ob&ianske
spolunazivanie vyhraZzanim sa ujmy na zdravi, drobnym ubliZzenim na zdravi, nepravdivym obvinenim
z priestupku, schvalnostami, alebo inym hrubym spravanim, za €o mu bola uloZzena v blokovom konani
blokova pokuta 10,- eur.

2.10 Okresny urad Nové Zamky, odbor vSeobecnej vnutornej spravy dna 14.12.2023 dorudil tunajSiemu
sudu fotoképie priestupkovych spisov OU — NZ — OVVS - 2023/015310, OU — NZ — OVVS -
2023/012088, OU — NZ — OVVS - 2023/026303, OU — NZ — OVVS - 2023/015315, OU — NZ — OVVS
—2023/020446 a OU — NZ — OVVS - 2023/003765.



2.11.1 Zaznamom o odloZeni veci Okresného uradu Nové Zamky, odbor vdeobecnej vnutornej spravy €.
OU - NZ - 0OVVS —2023/026303 zo dna 12.12.2023 bola odloZena vec odovzdana OR PZ Nové Zamky,
OO PZ Dvory nad Zitavou na prejednanie ako priestupok proti ob&ianskemu spolunazivaniu, ktorého sa
mala dopustit podozriva G. B., nar. XX.XX.XXXX, F. A. XX, C. D. E. tym, Ze niekedy v mesiaci februar
2023, v presne nezistenom &ase mala dat’ odpojit elektrinu a plyn v rodinnom dome na adrese N. X,
C. D. E., ktoré boli vedené na jej meno a nevyrozumela o tom naschval majitelku nehnutelnosti K. G.
B., ¢im sa mala dopustit’ schvalnosti, nakolko oznamenie neodévodiuje za€atie konania o priestupku
alebo postupenie veci.

2.11.2 Zaznamom o odloZeni veci Okresného uradu Nové Zamky, odbor vSeobecnej vnutornej spravy
€. OU — NZ - OVVS - 2023/015310 zo dnha 07.06.2023 (vec bola pbévodne vedena na Okresnom
riaditelstve PZ Nové Zamky, OO PZ Dvory nad Zitavou pod sp. zn. OR PZ NZ OPP6-P-150/2023) bola
odloZena priestupkova vec podozrivého A. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom C. D. E., F. B. A. XXXX/XX
tym, Ze dina 12.05.2023 v presne nezistenom €ase na adrese F. B. A. XX, C. D. E. mal odcudzit zamok
z branky, ktora vedie k nehnutefnosti, a to tym sp6sobom, Ze predmetny zamok mal byt vymeneny za
novy a predmetny zamok nemal vratit oznamovatelke G. B., &im jej mal takto spdsobit’ Skodu podla
prijmového pokladni¢ného dokladu vo vySke 80,- eur, nakofko oznamenie neoddvodriuje zagatie konania
o priestupku alebo postupenie veci.

2.11.3 Z dalSich fotokdpii spisov Okresného uradu Nové Zamky, odbor vSeobecnej vnutornej spravy
Specifikovanych v bode 2.10 odévodnenia tohto uznesenia bolo zistené, Ze doteraz nie su pravoplatne
skoncené.

2.12 Dna 14.12.2023 bolo Okresnému sudu Nové Zamky doru€ené oznamenie OR PZ Nové Zamky,
0O PZ Dvory nad Zitavou zo diia 13.12.2023, podla ktorého medzi osobami A. B., nar. XX.XX.XXXX
a G. B., nar. XX. XX.XXXX v roku 2021 nie je evidovany Ziadny priestupok, v roku 2022 je zaevidovany
1 priestupok proti ob&ianskemu spolunazivaniu dfia 12.09.2022 a v roku 2023 je zaevidovanych 34
priestupkov, z €oho 4 su priestupky proti majetku, 1 je priestupok proti bezpeénosti a plynulosti cestne;j
premavky a 29 su priestupky proti ob&ianskemu spolunazivaniu, z ktorych 20 priestupkov bolo OU
OVVS NZ odovzdanych do trestného konania, ktoré s vedené pod CVS: ORP-612/DZ-NZ-2023 (19
priestupkov), CVS: ORP-779/DZ-NZ-2023 (1 priestupok). Taktiez bolo v roku 2023 prijatych 6 trestnych
oznameni. Okrem podani oznameni priestupkov a podani trestnych oznameni, v USEP MV SR boli
zaevidované 3 priestupky proti ob&ianskemu spolunazivaniu, ktoré boli dorieSené v blokovom konani.
V roku 2023 bolo vykonanych nesmierne mnozstvo prevereni u menovanych oséb a to hliadkami OO
PZ Dvory nad Zitavou, OO PZ Nové Zamky, OO PZ Stirovo, OO PZ Surany, PMJ Nitra, Obecna policia
Dvory nad Zitavou, ktoré boli rieené blokovou pokutou, prijatim oznamenia alebo bolo postadujuce
dohovorenie menovanym osobam, kedy boli pou¢ené o svojich moznostiach rieSenia ich problému. V
drvivej vacSine preverenych oznameni nebolo zistené protipravne konanie.

V prilohe odpovede bol pripojeny vypis z UPSE MV SR oboch osbb, uznesenia a spravy o objasfiovani
priestupkov, zaznam o uloZeni, zaznam o odlozeni.

2.13.1 Spravou o vysledku objasfiovania priestupku OR PZ Nové Zamky, OO PZ Dvory nad Zitavou &.
OR PZ — NZ- OPP6 — P -91/2022 zo dna 02.12.2022 bola predlozena priestupkova vec Okresnému
uradu, odboru vSeobecnej vnutornej spravy, oddeleniu priestupkov O. XX, D. P. podfa § 60 ods. 3
pismeno d) zadkona &. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov. Priestupkova vec bola
zalozena na tom skutkovom zaklade, Ze dria 07.09.2022 na utvare Policajného zboru odboru kriminalnej
policie v Novych Zamkoch oznamila G. B., nar. XX XX.XXXX, F. A. Q. J. XX, C. D. E. informaciu, ktora
mohla prispiet’ k objasneniu skuto&nosti dolezitych na objasnenie trestného €inu, alebo priestupku a na
zistenie jeho pachatela. Podané informacie mali znaky priestupku proti ob&ianskemu spolunazivaniu
podla §49/1 d) zakona Slovenskej narodnej rady €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich
predpisov, ktorého sa dopustil podozrivy A. B., nar. XX XX.XXXX, byt. J.G. A. Q. J. XX, C. D. E. tym, Ze
dria 07.09.2022 mala dat oznamovatelke pri hadke jednu facku na lice.

2.13.2 Spravou o vysledku objasfiovania priestupku OR PZ Nové Zamky, OO PZ Dvory nad Zitavou &.
OR PZ — NZ- OPP6 — P -24/2023 zo dna 28.02.2023 bola predlozena priestupkova vec Okresnému
uradu, odboru vSeobecnej vnutornej spravy, oddeleniu priestupkov O. XX, D. P. podfa § 60 ods. 3
pismeno c) zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov. Priestupkova vec bola
zalozena na tom skutkovom zaklade, Ze diha 04.02.2023 v ¢ase o 11.15 hod. na utvare Policajného



zboru 00 PZ Nové Zamky oznamila G. B., nar. XX. XX.XXXX, bytom F. XX, C. D. E. konanie majuce
znaky priestupku proti ob¢ianskemu spolunazivaniu podla §49/1 pism. d), pism. e) zakona Slovenskej
narodnej rady €. 3 72/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov, ktorého sa mal dopustit’
podozrivy A. B., nar. XX. XX.XXXX, bytom F. XX, C. D. E. tym, Ze (uviest €as, miesto, spdsob spachania
a iné udaje o priestupku): v presne nezistenom €ase v priebehu mesiaca januar 2023 a februar 2023 v
mieste bydliska robil opakovane schvalnosti svojej exmanzelke G. B., hrubo sa k nej spraval a taktiez
ju diia 04.02.2023 v kuchyni sotil, avSak k zraneniu nedoslo.

2.13.3 Spravou o vysledku objasfiovania priestupku OR PZ Nové Zamky, OO PZ Dvory nad Zitavou &.
OR PZ — NZ- OPP6 - P -36/2023 zo dna 16.05.2023 bola predlozena priestupkova vec Okresnému
uradu, odboru vSeobecnej vnutornej spravy, oddeleniu priestupkov O. XX, D. P. podfa § 60 ods. 3
pismeno d) zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov. Priestupkova vec
bola zalozena na tom skutkovom zéklade, Ze dna 04.02.2023 o 12:15 hod. oznamila na OO PZ Nové
P. G. B., nar. XX XX.XXXX, trv. bytom C. D. E., ul. J. G. Tajovského 70, priestupok proti obCianskemu
spolunazivaniu podla§ 49 ods. 1 pism. d) zakona Slovenskej narodnej rady &. 372/1990 Zb. o
priestupkoch v zneni neskorSich predpisov, ktorého sa mal dopustit’ podozrivy A. B., nar. XX. XX.XXXX,
bytom F. XX, C. D. E. tym, Ze: svojej byvalej manzelke G. B. dfa 04.02.2023 v ¢ase po 9.00 hod. jej
branil dostat sa do rodinného domu na adrese C. D. E., Q. F. B. A. XX, nakolko podozrivy A. B. nechal
kfu€e zastréené v zamke vchodovych dveri rodinného domu. Dfia 04.02.2023 po 09:00 hod. jej vulgarne
nadaval, v8ade za fiou chodil, kontroloval ju v rodinnom dome na adrese jej trvalého pobytu C. D. E.,
ul. J. G. Tajovského 70. Dia 04.02.2023 v €ase medzi 9.30-10.00 hod. na uvedenej adrese F. B. A. XX
v rodinnom dome ju byvaly manzel sotil v kuchyni, ked okolo neho prechadzala, aviak k Ziadnej ujme
na zdravi nedo$lo. Diia 04.02.2023 v ¢ase medzi 10.30-11.00 hod. na uvedenej adrese F. B. A. XX v
rodinnom dome si oznamovatelka nechala svoj mobilny teleféon v kuchyni na kuchynskej linke a iSla do
obyvacky upratovat. Ked si iSla spat do kuchyne po svoj mobilny telefén, uz ho nenasla. Ako ho hladala,
zapocula ako jej zvoni a iSla do predsiene na chodbu a zbadala ho na schodiku, ktory vedie do pivnice.

2.13.4 Spravou o vysledku objasfiovania priestupku OR PZ Nové Zamky, OO PZ Dvory nad Zitavou &.
OR PZ — NZ- OPP6 - P -61/2023 zo dna 18.05.2023 bola predlozena priestupkova vec Okresnému
uradu, odboru vSeobecnej vnutornej spravy, oddeleniu priestupkov O. XX, D. P. podfa § 60 ods. 3
pismeno d) zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov. Priestupkova vec
bola zaloZzena na tom skutkovom zéaklade, Zze dia 05.05.2023 o 17:30 hod. oznamil na 00 PZ Dvory
nad Zitavou A. B., nar. XX.XX.XXXX, trv. bytom C. D. E., ul. J. G. Tajovského 70, priestupok proti
obc&ianskemu spolunazivaniu podfa § 49 ods. 1 pism. d) zdkona Slovenskej narodnej rady €. 372/1990
Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov, ktorého sa mala dopustit podozriva G. B., nar.
XX XX XXXX, bytom F. XX, C. D. E. tym, Ze dfia 05.05.2023 v Case okolo 12:00 hod. nevpustila
do priestorov skladu na adrese C. D. E., C. M. X po8kodeného A. B., v ktorych mé kancelariu, &¢im
poskodenému A. B. narusila ob&ianske spolunazivanie a to tym spésobom, Ze mu robila schvalnosti.

2.13.5 Spravou o vysledku objasfiovania priestupku OR PZ Nové Zamky, OO PZ Dvory nad Zitavou &.
OR PZ — NZ- OPP6 - P -63/2023 zo dna 19.05.2023 bola predlozena priestupkova vec Okresnému
uradu, odboru vSeobecnej vnutornej spravy, oddeleniu priestupkov O. XX, D. P. podfa § 60 ods. 3
pismeno a) zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov. Priestupkova vec
bola zaloZzena na tom skutkovom zaklade, Ze dfia 09.05.2023 bolo na utvare Policajného zboru OOPZ
Dvory nad Zitavou oznamené podozrenie zo spachania priestupku" podla § 49 ods. 1 pism. d) zakona
Slovenskej narodnej rady €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov, ktorého sa mal
dopustit’ A. B., nar. XX.XX.XXXX, trv. bytom C. D. E., F. B. A. XX tym, Ze dna 09.05.2023 v presne
nezistenom Case v podvecernych hodinach na adrese trv. bytom C. D. E., F. B. A. XX zamkol vchodové
dvere do RD a kfu¢€ nechal z vnutornej strany zasunuty, ¢im oznamovatelku vymkol z RD.

2.13.6 Zaznamom OR PZ Nové Zamky, OO PZ Dvory nad Zitavou &. OR PZ — NZ- OPP6 — P -64/2023
zo dna 18.05.2023 bola odlozena priestupkova vec podla § 60 ods. 3 pismeno a) zadkona &. 372/1990
Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov. Priestupkova vec bola zalozena na tom skutkovom
zaklade, Ze dfia 10.05.2023 bolo na Utvare Policajného zboru OOPZ Dvory nad Zitavou oznamené
podozrenie zo spachania priestupku podfa § 50 ods. | zakona Slovenskej narodnejrady €. 372/1990 Zb. o
priestupkoch v zneni neskorSich predpisov: ktorého sa mal dopustit neznamy pachatel tym, Ze v presne
nezistenom Case v asovom rozpati odo dna 05.05.2023 do 16:00 hod. dia 10.05.2023 neznamym
spbsobom odcudzil dva kusy visiacich zdmkov z plechovych dvier do skladu na adrese C. D. E., C. J.X,



pri¢om tie nahradil novymi visiacimi zamkami, ¢im takto spdsobil oznamovatelovi §kodu vo vyske 10,60
€ podla odborného vyjadrenia zo dfia 18.05.2023.

2.13.7 Zaznamom OR PZ Nové Zamky, OO PZ Dvory nad Zitavou &. OR PZ — NZ- OPP6 — P -65/2023
zo dia 16.05.2023 bola predlozena priestupkova vec Okresnému uradu, odboru vSeobecnej vnutornej
spravy, oddeleniu priestupkov O. XX, D. P. podla § 60 ods. 3 pismeno d) zakona ¢. 372/1990 Zb.
o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov. Priestupkova vec bola zalozena na tom skutkovom
zéklade, Ze diia 12.05.2023 o0 15:00 hod. 0znamil na 00 PZ Dvory nad Zitavou A. B., nar. XX.XX.XXXX,
trv. bytom C. D. E., ul. J. G. Tajovského 70, priestupok proti ob&ianskemu spolunazivaniu podla § 49
ods. 1 pism. d) zakona Slovenskej narodnejrady €.  372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich
predpisov, ktorého sa mala dopustit podozriva G. B., nar. XX XX.XXXX, bytom F. XX, C. D. E. tym, Ze:
drfia 12.05.2023 v ¢ase priblizne o 10:00 hod. ho nevpustila do vnutornych priestorov polyfunk&ného
domu na adrese C. D. E., Q. C. M. X, nakolko aj on ma pravo na uvedené priestory, a doklada aj
splnomocnenie svojej dcéry na uZivanie tychto priestorov. Ako dalSiu schvalnost uviedol, Ze zo dna
11.05.2023 na den 12.05.2023 prespala jeho byvala manzelka G. B. na adrese jej trvalého pobytu C.
D. E., F. B. A. XX a ked dfia 12.05.2023 v ¢ase o 05:00 hod. odiSla z domu z uvedenej adresy, niekde
schovala ovladac od televizora.

2.13.8 Spravou o vysledku objasfiovania priestupku OR PZ Nové Zamky, OO PZ Dvory nad Zitavou &.
OR PZ — NZ- OPP6 — P -73/2023 zo dna 18.05.2023 bola predlozena priestupkova vec Okresnému
uradu, odboru vSeobecnej vnutornej spravy, oddeleniu priestupkov O. XX, D. P. podfa § 60 ods. 3
pismeno d) zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov. Priestupkova vec
bola zaloZena na tom skutkovom z&klade, Ze dfia 16.05.2023 o 10:45 hod. oznamila na 00 PZ Dvory
nad Zitavou G. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom F. XX, C. D. E. priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1
zakona Slovenskej narodnej rady &. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov, ktorého
sa mal dopustit' podozrivy A. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom F. XX, C. D. E. tym, Ze: dfia 12.05.2023 v
presne nezistenom €ase v poobednych hodinach odcudzil zamok z branky, ktora vedie k nehnutelnosti
na adrese C. D. E., F. XX a to tym spdsobom, Ze predmetny zamok vymenil za novy a predmetny
zamok nevratil oznamovatelke, ¢im takto spésobil oznamovatelke Skodu vo vySke 8€ podla odborného
vyjadrenia zo dia 18.05.2023.

2.13.9 Spravou o vysledku objasfiovania priestupku OR PZ Nové Zamky, OO PZ Dvory nad Zitavou &.
OR PZ — NZ- OPP6 — P -104/2023 zo drna 10.08.2023 bola predlozena priestupkova vec Okresnému
uradu, odboru vSeobecnej vnutornej spravy, oddeleniu priestupkov O. XX, D. P. podfa § 60 ods. 3
pismeno d) zakona &€. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov. Priestupkova vec
bola zaloZzena na tom skutkovom zéaklade, Zze dia 17.07.2023 o 09:20 hod. oznamil na 00 PZ Dvory
nad Zitavou A. B., nar. XX.XX.XXXX, trv. bytom C. D. E., ul. J. G. Tajovského 70, priestupok proti
obc&ianskemu spolunazivaniu podla § 49 ods. 1 pism. d) zdkona Slovenskej narodnej rady €. 372/1990
Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov, ktorého sa mala dopustit podozriva G. B., nar.
XX XX XXXX, bytom F. XX, C. D. E. tym, Ze: diia 14.07.2023 v €ase priblizne o 15:00 hod. ho s dcérou
nevpustila do vnatornych priestorov polyfunk&ného domu na adrese C. D. E., Q. C. M. X, €o povaZuje za
schvalnosti proti jeho osobe, takéto konanie sa opakuje pravidelne, ¢im takto G. B. narusila obc&ianske
spolunazivanie schvalnostami.

2.13.10 Zaznamom OR PZ Nové Zamky, OO PZ Dvory nad Zitavou &. OR PZ —NZ- OPP6 — P -112/2023
zo dna 05.09.2023 bola odlozena priestupkova vec podla § 60 ods. 3 pismeno a) zadkona &. 372/1990
Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov. Priestupkova vec bola zalozena na tom skutkovom
zéklade, Ze diia 08.08.2023 bolo na Utvare Policajného zboru OOPZ Dvory nad Zitavou oznamené
podozrenie zo spachania priestupku podla § 50 ods. 1 zadkona Slovenskej narodnej rady €. 372/1990
Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov: ktorého sa mala dopustit G. B., nar. XX XX.XXXX, trv.
bytom F. B. A. J. XXXX/XX, C. D. E., Ze v Case pribliZne okolo 12:00 hod. dfia 26.07.2023 spdsobom, Ze
kopala do brany a poSkodila drevené oplotenie brany a to tak, Ze z vonkajSej strany odpadol kus platu
z dreveného oplotenia a z vnutornej strany mal ohnutu kovovu tyg, ktora sluzi na zaistenie brany, ¢im
takto spdsobila oznamovateflovi Skodu vo vyske 15€ podfa odborného vyjadrenia zo dfa 05.09.2023.

2.13.11 Spravou o vysledku objasfiovania priestupku €. OR PZ — NZ- OPP6 — P -120/2023 zo dfia
03.10.2023 bola predlozend priestupkova vec Okresnému uradu, odboru vSeobecnej vnutornej spravy,
oddeleniu priestupkov O. XX, D. P. podfa § 60 ods. 3 pismeno d) zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch



v zneni neskorSich predpisov. Priestupkova vec bola zaloZzena na tom skutkovom zaklade, Ze dna
06.09.2023 o 13:05 hod. oznamila na 00 PZ Dvory nad Zitavou G. B.. nar. XX.XX.XXXX. bytom F. XX,
C. D. E. priestupok proti ob&ianskemu spolunazivaniu podla § 49 ods. 1 pism. d) zdkona Slovenskej
narodnej rady €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov. ktorého sa mal dopustit’
podozrivy A. B., nar. | X.XX.XXXX, bytom J.G.Tajovského 70. Dvory nad Zitavou tym, Ze diia 06.09.2023
v Case okolo 12: 1 O hod. ju nepustil do rodinného domu na adrese .1.G.Tajovského 70. Dvory nad
Zitavou, kde ma aj oznamovatelka trvaly pobyt. &im takto A. B. narus$il obg&ianske spolunaZivanie
schvalnostami.

2.13.12 Zaznamom OR PZ Nové Zamky, OO PZ Dvory nad Zitavou &. OR PZ — NZ- OPP6 — P -127/2023
zo diia 09.10.2023 bola uloZena priestupkova vec podla § 60 ods. 3 pismeno b) zakona ¢. 372/1990
Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov. Priestupkova vec bola zalozena na tom skutkovom
zaklade, Ze dna 11.09.2023 o 13:26 hod. oznamil A. B., nar. XX XX.XXXX, bytom C. D. E., F. B. A.
J. XXXX/XX podozrenie zo spachania priestupku proti majetku podla § 50 ods. 1 zakona Slovenskej
narodne rady €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov, ktorého sa dopustil doteraz
neznamy pachatel tym, Ze odo dia 10.09.2023 od ¢asu 08:00 hod. do dia 11.09.2023 do Casu 04:00
hod. neznamym spdsobom poskodil drevenu branu, konkrétne kovovu tyg, ktora sa nachadza v spodne;j
Casti brany a sluzi na zaistenie dveri brany. Tymto konanim neznameho pachatela bola menovanému
spbsobena Skoda vo vySke 7 € podfa odborného vyjadrenia zo dia 09.10.2023.

2.13.13 Spravou o vysledku objasfiovania priestupku ¢. OR PZ — NZ- OPP6 — P -133/2023 zo dfia
19.10.2023 bola predlozena priestupkova vec Okresnému uradu, odboru vSeobecnej vnutornej spravy,
oddeleniu priestupkov O. XX, D. P. podfa § 60 ods. 3 pismeno d) zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch
v zneni neskorSich predpisov. Priestupkova vec bola zaloZzena na tom skutkovom zaklade, Ze dna
19.09.2023 0 12:40 hod. oznamila na 00 PZ Dvory nad Zitavou G. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom F. XX,
C. D. E. priestupok proti ob&ianskemu spolunazivaniu podla § 49 ods. 1 pism. d) zdkona Slovenskej
narodnej rady €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov, ktorého sa mal dopustit’
podozrivy A. B., nar. XX. XX.XXXX, bytom F. XX, C. D. E. tym, Ze: dia 18.09.2023 v ¢ase medzi 14:00
hod. az 14:30 hod. ju nepustil do rodinného domu na adrese F. XX, C. D. E., kde ma aj oznamovatelka
trvaly pobyt, je spoluvlastni¢kou RD v BSM, &im takto A. B., nar. XX.XX.XXXX, trv. bytom C. D. E., F. B.
A. XX, narusil ob&ianske spolunazivanie schvalnostami.

2.13.14 Spravou o vysledku objasfiovania priestupku ¢. OR PZ — NZ- OPP6 — P -150/2023 zo dfia
22.11.2023 bola predloZena priestupkova vec Okresnému Uradu, odboru vSeobecnej vnutornej spravy,
oddeleniu priestupkov O. XX, D. P. podfa § 60 ods. 3 pismeno d) zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch
v zneni neskorSich predpisov. Priestupkova vec bola zaloZzena na tom skutkovom zaklade, Ze dna
26.10.2023 0 14:20 hod. oznamil na 00 PZ Dvory nad Zitavou A. B., nar. XX.XX.XXXX, trv. bytom C.
D. E., ul. J. G. Tajovského 70, priestupok proti ob&ianskemu spolunazivaniu podfa § 49 ods. 1 pism. d)
zakona Slovenskej narodnej rady &. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov, ktorého
sa mala dopustit podozriva G. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom F. XX, C. D. E. tym, Ze: niekedy v mesiaci
februar 2023 v presne nezistenom ¢ase dala odpojit’ elektrinu a plyn v RD na adrese N. J. X, C. D.
E., ktoré boli vedené na meno jeho byvalej manzelky G. B. a nevyrozumela o tom naschval jeho dcéru
majitelku nehnutefnosti K. G. B., od ktorej m& splnomocnenie zastupovat ju v jej mene, &im takto G. B.
narusila obCianske spolunazivanie schvalnostami.

2.13.15 Uznesenim OR PZ Nové Zamky, OO PZ Dvory nad Zitavou CVS: ORP-612/DZ-NZ-2023 zo dfia
16.08.2023 bola odmietnuta vec podozrenia z pre€inu neopravneného zasadu do pravach k domu, bytu,
alebo nebytovému priestoru, ktorého sa mal dopustit’ pachatel na tom skutkovom zaklade, Ze v dioch
09.05.2023, 12.05.2023, 13.05.2023, 15.05.2023, 16.05.203, 17.05.2023, 21.05.2023, 23.05.2023,
26.05.2023, 29.05.2023, 30.05.2023, 02.06.2023, 03.06.2023, 06.06.2023, 20.06.2023, 21.06.2023,
22.06.2023, 23.06.2023, 25.06.2023, 26.06.2023 a 28.06.2023 nemal vpustit svoju byvali manzelku G.
B. do rodinného domu na adrese C. D. E., F. B. A. XXXX/XX, kde maju obaja aj trvaly pobyt, &im mohlo
prist k neopravnenému braneniu v uzivani nehnutefnosti oznamovatelke G. B., nar. XX. XX. XXXX, trv.
bytom C. D. E., F. B. A. XXXX/XX, nakolko nie je dovod na zalatie trestného stihania alebo postup podla
§ 197 odsek 2 Trestného poriadku.

2.13.16 Uznesenim OR PZ Nové Zamky, OO PZ Dvory nad Zitavou CVS: ORP-779/DZ-NZ-2023 zo
dnia 26.10.2023 bola odmietnuta vec podozrenia z precinu neopravneného zasadu do pravach k domu,



bytu, alebo nebytovému priestoru, ktorého sa mal dopustit pachatel na tom skutkovom zéklade, Ze dha
26.07.2023 v &ase okolo 11.30 hod. nemal vpustit’ svoju byvali manzelku G. B. do rodinného domu na
adrese C. D. E., F. B. A. XXXX/XX, kde maju obaja aj trvaly pobyt, &im mohlo prist k neopravnenému
braneniu v uzivani nehnutefnosti oznamovatelke G. B., nar. XX. XX. XXXX, trv. bytom C. D. E., F. B.
A. XXXX/XX, nakolko nie je dévod na zacatie trestného stihania alebo postup podla § 197 odsek 2
Trestného poriadku.

2.13.17 Uznesenim OR PZ Nové Zamky, OO PZ Dvory nad Zitavou CVS: ORP-28/DZ-NZ-2023 zo
dria 10.05.2023 bola odmietnuta vec podozrenia z pre€inu kradeze, ktorého sa mal dopustit doposial
nezisteny pachatel tym, Ze v presne nezistenom Case dia 26. 11. 2022 na adrese C. D. E., F. B. A. XX
mal neopravnene odoberat elektrickl energiu z elektrickej siete tym, Ze pred meracim zariadenim na
odber elektrickej energie mal mat’ spraveny vyvod na kable, ktoré mali ist do vnutra domu, ¢im sa podla
oznamovatelky G. B. mohol dopustit neopravneného odberu elektrickej energie, pricom tymto konanim
oznamovatelke G. B., nar. XX. XX. XXXX, trv. bytom C. D. E., F. B. A. XX nevznikla Ziadna finan¢na ani
ina ujma, avSak pri naslednej kontrole tohto odberného miesta neopravneny odber elektrickej energie
zisteny nebol, nakofko nie je dévod na zacatie trestného stihania alebo postup podfa § 197 odsek 2
Trestného poriadku.

2.13.18 Uznesenim OR PZ Nové Zamky, OO PZ Dvory nad Zitavou CVS: ORP-372/DZ-NZ-2023 zo
dfia 12.06.2023 bola odmietnuta vec podozrenia z precinu nebezpeé&ného vyhrazania, ktorého sa mal
dopustit’ pachatel na tom skutkovom zéklade, Ze podfa oznamenia G. B., nar. XX. XX. XXXX, trv. bytom
C.D. E., F. B. A. XXXX/XX jej dfa 12.04.2023 v poobednych hodinach v €ase po 13.30 hod. na adrese
C. D. E,, F. B. A. XXXX/XX v rodinnom dome v obyvacej izbe, ked oznamovatelka G. B. sedela na
pohovke, jej mal ako byvaly manzel pri vzajomnej komunikacii nadavat, urazat ju a ponizovat ju, na
zaklade ¢oho mal oznamovatelke G. B., nar. XX. XX. XXXX, trv. bytom C. D. E., F. B. A. XXXX/XX
spbsobit obavu o jej zdravie, nakoflko nie je dévod na zacatie trestného stihania alebo postup podla §
197 odsek 2 Trestného poriadku.

2.13.19 Uznesenim OR PZ Nové Zamky, OO PZ Dvory nad Zitavou CVS: ORP-857/DZ-NZ-2023 zo
dria 14.06.2023 bola odmietnuta vec podozrenia z precinu nebezpeé&ného vyhrazania, ktorého sa mal
dopustit’ pachatel na tom skutkovom Ze podla oznamenia R. D. B., nar. XX. XX. XXXX, trv. bytom C.
D. E,, F. B. A. XXXX/XX dna 26. 11. 2022 v ¢ase okolo 10.30 hod. na adrese C. D. E., C. Q. X pred
predajfiou potravin Fresh oznamovatefovi R. D. B. jeho otec pri vzajomnej hadke mal nadavat a vyhrazat
sa mu, aby sa ihned vystahoval z jeho priestorov, inak na neho posle colnu kontrolu, finan&na kontrolu
a podobne, na zaklade ¢oho mal oznamovatelovi R. D. B., nar. XX XX.XXXX, trv. bytom C. D. E., F. B.
A. XXXX/XX spbsobit obavu o jeho Zivot, zdravie a majetok, nakolko nie je dévod na zacatie trestného
stihania alebo postup podla § 197 odsek 2 Trestného poriadku.

2.13.20 Uznesenim OR PZ Nové Zamky, OO PZ Dvory nad Zitavou CVS: ORP-313/DZ-NZ-2023 zo
dria 15.08.2023 bola odmietnuta vec podozrenia z pre€inu porusovanie domovej slobody, ktorého sa
mal dopustit’ pachatel na tom skutkovom, Ze v presne nezistenom ¢ase od 14.00 hod. dria 22. 03. 2023
do 07.00 hod. dria 23. 03.2023 na adrese C. D. E., F. B. A. XX mal presne nezistenym spdsobom
neopravnene vniknut do obydlia oznamovatela A. B., nar. 1 O. 05. 1955, trv. bytom C. D. E., F. B. A. XX,
¢im sa podla oznamovatefa A. B. mohol dopustit poruSovania domovej slobody, pri¢om tymto konanim
oznamovatelovi A. B., nevznikla Ziadna finanéna ani materialna ujma, nakolko nie je dévod na zacatie
trestného stihania alebo postup podla § 197 odsek 2 Trestného poriadku.

2.13.21 Uznesenim OR PZ Nové Zamky, OO PZ Dvory nad Zitavou CVS: ORP-180/DZ-NZ-2023 zo
dria 31.08.2023 bola odmietnuta vec podozrenia z pre€inu ublizenia na zdravi, ktorého sa mal dopustit
pachatel na tom skutkovom zéklade, Ze podla oznamenia G. B., nar. XX. XX. XXXX, trv. bytom C. D.
E., F. B. A. XXXX/XX dria 07.02.2023 v ¢ase okolo 15.00 hod. na adrese C. D. E., F. B. A. XXXX/XX,
ked oznamovatelka G. B. v pivniénych priestoroch rodinného domu hfadala a fotografovala nejaké svoje
dokumenty, k nej pristupil byvaly manzel, ktory mal v tom €ase silno zabuchnudt' dvere na pivni¢nych
priestoroch rodinného domu a takto mal dverami trafit oznamovatelku G. B. do ramena, nasledkom ¢oho
sa oznamovatefka G. B. mala udriet o Zeleznu zarubriu dveri, priom oznamovatelka si najskér myslela,
Ze nema Ziadne zranenie, av3ak neskér veler za€ala pocitovat bolesti v oblasti stehna a ramena pravej
ruky a v nasledujuci den sa jej objavil hematém, v désledku ¢oho oznamovatelka G. B., nar. XX. XX.



XXXX, trv. bytom C. D. E., F. B. A. XXXX/XX vyhladala lekéarske oSetrenie, nakofko nie je dévod na
zacatie trestného stihania alebo postup podla § 197 odsek 2 Trestného poriadku.

2.13.22 Uznesenim OR PZ Nové Zamky, OO PZ Dvory nad Zitavou CVS: ORP-291/DZ-NZ-2023 zo dfia
16.11.2023 bolo zastavené trestné stihanie, ktoré bolo zacaté za precin kradeze, ktorého sa mal dopustit
pachatel na tom skutkovom zaklade, ze v presne nezistenom &ase v obdobi od decembra 2022 do 17.
marca 2023 na adrese C. D. E., F. B. A. XXXX/XX z pozemku rodinného domu mal odcudzit damsky
bicykel ruzovej farby, neznamej znacky, zbijacie kladivo znacky Assist cca 10 rokov staré, zahradny stol
s lavicami, rybarske pruty typu feeder s navijakmi, neznamej znacky, ¢im mal spbsobit poSkodenému A.
B., nar. XX. XX.XXXX, trv. bytom C. D. E., F. B. A. XXXX/XX 8kodu na majetku vo vyske 700,- eur, lebo
nie je tento skutok trestnym €inom a nie je dévod na postupenie veci.

2.14 Uznesenim Okresného sudu Nové Zamky 10C/31/2023-276 zo dfia 19. decembra 2023 bolo takto
rozhodnuté:

|. Zalobcaje povinny:

- zdrzat sa akéhokolvek konania, ktorym by zabrarioval Zalovanej vo vykone svojich vlastnickych prav,
pozostavajucich z drzby, uzivania a fyzického nakladania s rodinnym domom na adrese F. B. A. XXXX/
XX, C.D. E,

- zdrZat’ sa konani, ktorymi by Zalovanu osoCoval, urazal, ako aj inych verbalnych a fyzickych konani,
ktorymi by mohol Zalovanej Skodit,

- strpiet’ zalovanu v rodinnom dome na adrese F. B. A. XXXX/XX, C.D. E..

Il. Nariadené neodkladné opatrenie bude trvat do pravoplatného skondéenia konania vedeného na
Okresnom sude Nové Zamky pod spisovou znackou 10C/31/2023.

I. V zostavajucej €asti sud navrh na nariadenie neodkladného opatreniazamieta.

O odvolani zalobcu bolo rozhodnuté pravoplatnym uznesenim Krajského sudu v Nitre 26Co0/2/2024-346
zo dfia 08. februara 2024 tak, Ze odvolaci sud uznesenie Okresného sudu Nové Zamky 10C/31/2023-276
zo diia 19. decembra 2023 v napadnutej Casti (vyrok I. a Il.) zmenil tak, Ze navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia zamietol.

3.1 Dna 22.04.2024, teda po zacati tohto sporu, bol tunajS§iemu sudu doru€eny navrh Zalovanej na
nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym navrhla ulozit Zalobcovi povinnost:

I. Ugastnik konania je povinny umoznit navrhovatelke vstup do rodinného domu a nasledné uZivanie
rodinného domu na adrese F. B. A. XXXX/XX,

1. Ugastnikovi konania sa zakazuje pribliZit sa k navrhovatelke na vzdialenost mensiu ako 3 metre,

1. Ugastnik konania je povinny zdrzat sa konani, ktorym by navrhovatelku oso&oval, urazal, ako ajinych
verbalnych konani, ktorymi by mohol navrhovatelke Skodit,

IV. Je povinny strpiet pritomnost navrhovatelky v rodinnom dome.

3.2 Zalovana v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia uviedla tie isté skuto&nosti, ako vo svojom
navrhu zo dfia 16.11.2023 (bod 2.1 a 2.2 odévodnenia tohto uznesenia) a o ktorom uz bolo pravoplatne
rozhodnuté uznesenim Okresného sudu Nové Zamky 10C/31/2023-276 zo dha 19. decembra 2023
Vv spojeni so zmeriujucim uznesenim Krajského sudu v Nitre 26Co0/2/2024-346 zo diia 08. februdra 2024.
Okrem toho zalovana ako navrhovatelka navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia poukazala na
dalSiu skutoCnost, podla ktorej sa za pomoci policie a kfu€ovej sluzby mala dostat’ do rodinného domu,
kde na fiu Zalobca mal zautocit a spdsobit’ zranenie vyZzadujuce si lekarske vySetrenie a naslednu
hospitalizaciu v nemocnici v trvani 13 dni. V suvislosti s tymto utokom mala Zalovana podat trestné
oznamenie, ktorym sa méa zaoberat Obvodné oddelenie PZ Dvory nad Zitavou.

3.3 Zalovana k navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia pripojila nasledovné listiny:

- prehlasenie pre kataster nehnutelnosti,

- zdznamy o podani oznamenia podfa § 59 ods. 3 zakona ¢&. 372/1990 Zb. o priestupkoch v pocte 19
kusov,

- lekarsku prepustaciu spravu,

- elektronickd komunikaciu,

- upovedomenie,

- 2 videozaznamy.



3.4.1 V pripade prehlasenia pre kataster nehnutelnosti a zaznamov o podani ozndmenia podla § 59
ods. 3 zékona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v poéte 19 kusov sud v plnom rozsahu poukazuje na
body 2.4.1 a nasledujuce odévodnenia tohto uznesenia s tym, Ze uvedenymi listinami sa sud zaoberal
aj v konani o nariadenie neodkladného opatrenia, ktoré bolo za¢até dria 16.11.2023.

3.4.2 Zalovana k navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia pripojila vypis elektronicke;
komunikéacie, podla ktorej v stredu 26.07. 0 11:32 hod. a v pondelok 11.9. o 14:26 hod. odosielatel RCS
zaslal u€astnikovi G spravy : ,, otvori§ mi prosim ta stojim vonku® a ,otvori§ mi prosim ta som doma“.

3.4.3 Listom zo dfia 12.04.2024 Okresna prokuratura Nové Zamky oznamila Zalovanej, Ze jej trestné
oznamenie zo dia 12.03.2024, v ktorom poukazuje na fyzické napadnutie svojim byvalym manzelom,
bolo dria 12.04.2024 podfa §198 ods. 1 Tr. por. odovzdané na dalSie konanie Obvodnému oddeleniu
PZ Dvory nad Zitavou.

3.4.4 Navrhovatelka k navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia pripojila aj prepustaciu lekarsku
spravu, podfa ktorej bola prijata na hospitalizaciu dia 14.02.2024 a prepustena bola drfia 23.02.2024.
V prepustacej sprave FNsP Nové Zamky, Slovenska 11 sa kon$tatuje, Ze Zalovana bola preloZzena na
Otorinolaryngologicku kliniku z traumatolégie po uUraze hlavy a percepénou poruchou sluchu stredne
tazkého stavu vpravo, pretoze v sobotu 10.02.2024 mala byt napadnuta partnerom, spadla, udrela si
hlavu a odvtedy bolo pritomné vyrazné zhorSenie sluchu vpravo aj s prejavmi zavratu.

3.4.5 Okresny urad Nové Zamky odbor vSeobecnej vnutornej spravy zaslal sudu vypis evidovanych
priestupkov Zalobcu od 06.09.2019 do 23.04.2024, pricom v poradi posledny zaznam je zo dha
07.06.2023.

3.4.6 Okresné riaditelstvo PZ v Novych Zamkoch, Obvodné oddelenie PZ Dvory nad Zitavou podanim
zo diia 24.04.2024 uviedlo, Ze postupené trestné oznamenie Zalovanej zo drfia 12.03.2024 Okresnou
prokuratirou Nové Zamky a tykajuceho sa stran tohto sporu je na OO PZ Dvory nad Zitavou evidované
v dvoch &astiach:

- pod CVS: ORP-30/DN-NZ-2024 je evidovany ako podozrenie zo spachania predinu neopravneny
zasah do prava k domu, bytu alebo k nebytovému priestoru podla § 218/1 Trestného zakona - zo dna
10.02.2024 a iné. Unesenim k CVS:ORP-30/DN-NZ-2024 bolo odmietnuté, nakolko nie je dévod na
zacatie trestného stihania alebo postup podfa § 197/2 Trestného zakona,

- pod CVS: ORP-288/DN-NZ-2024 je evidovany ako podozrenie zo spachania predinu ubliZzenie na
zdravi podla § 156/1 Trestného zakona zo diia 10.02.2024. V tejto veci evidovanej pod CVS: ORP-288/
DN-NZ-2024 este nebolo meritérne rozhodnuté.

4. Podla § 324 ods. 1 C.s.p. pred zacatim konania, po¢as konania a po jeho skon&eni
sud mdze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

Podla § 325 ods. 1 C.s.p. neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

Podla § 325 ods. 2 pism. d/ C.s.p. neodkladnym opatrenim mozno strane uloZit, aby nie€o vykonala,
nie¢oho sa zdrzala alebo nie¢o znasala.

Podla § 325 ods. 2 pism. h) C.s.p. sa na uréenu vzdialenost nepribliZovala alebo iba obmedzene
priblizovala k osobe, ktorej telesna integrita alebo duSevna integrita moze byt jej konanim ohrozena.

Podla § 329 ods. 2 C.s.p. pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v €ase vydania uznesenia sudu
prvej indtancie.

Podla § 329 ods. 3 C.s.p. ak po vydani uznesenia, ktorym bol zamietnuty navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia, déjde k zmene skutkovych okolnosti vyznamnych pre rozhodnutie, nezaklada
pravoplatné rozhodnutie, ktorym bol zamietnuty navrh na nariadenie neodkladného opatrenia, prekazku
rozhodnutej veci.



5.Vychadzajuc z vySsie citovanych zakonnych ustanoveni je zrejmé, Ze neodkladné opatrenie méze
sud nariadit’ v dvoch pripadoch a to, ak je potrebné bezodkladne upravit pomery, alebo ak je obava
z ohrozenia exekucie, pricom tak moze udinit pred zacatim konania, po¢as konania a tiez po jeho
skonCeni. Neodkladné opatrenie umoZzfiuje rychlo a pruzne riedit’ situaciu, ked je potrebny urychleny
zasah sudu, aby sa zabranilo dalSiemu zhorSeniu postavenia opravnenej strane sporu. Vzhladom na
charakter neodkladnych opatreni pri ich nariadeni nemusi sud dodrzat formalny postup uréeny na
dokazovanie a zistovat v8etky skuto¢nosti potrebné pre rozhodnutie vo veci samej. To vSak neznamena,
Ze sud mézZe nariadit neodkladné opatrenie bez osvedCenia aspon zakladnych skuto€nosti, ktoré by
umoznili prijat zaver o dévodnosti a trvani naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a bez osvedcenia
potreby neodkladne upravit pomery. Pred nariadenim neodkladného opatrenia je postacujuce, pokial su
okolnosti, z ktorych sa vyvodzuje opodstatnenost navrhu na toto do€asné opatrenie aspon osvedcené.
Miera osvedCenia sa riadi danou situaciou, najma naliehavostou jej rieSenia. Naviac pojem potreba
bezodkladne upravit pomery medzi stranami sporu je treba vykladat tak, Ze bez tejto upravy vztahov
sudom by strane sporu hrozila tazko napravitelna ujma.

6. Vyzaduje sa, aby Zalobca osvedCil sudu zakladné skutoCnosti, teda sam narok a osvedCil aj
pravdepodobnost mozného ohrozenia vykonu rozhodnutia. Samotny narok nemusi byt teda preukazany
nepochybne. Sud je preto tieto okolnosti v ramci konania o nariadeni predbezného opatrenia
povinny zvazit a rozhodnut, pri€¢om v8ak pri rozhodovani o predbeZznom opatreni sud nie je povinny
vykondavat dokazovanie ani vysluchom ucastnikov. Musi vychadzat zo skuto€nosti, preukazanych alebo
osved&enych Zalobcom. Pri osved€ovani naroku nie je potrebné dbat na formalne poZiadavky, inak
platné pre dokazovanie, vratane poziadavky, aby sa druha strana sporu mohla vyjadrit k obsahu listin,
ovplyviujucich Usudok sudu o splneni predpokladov pre nariadenie predbezného opatrenia (uznesenie
Najvyssieho sudu SR z 13. decembra 2012, sp. zn. 5 Obdo 33/2012).

Nariadenie predbezného opatrenia ma doCasny (predbezny) charakter. Pri nariadovani predbezného
opatrenia prevlada poziadavka rychlosti nad poziadavkou uplnosti skutkovych zisteni. V désledku toho
sa tu nezistuju vSetky tie skutoénosti, ktoré ma mat sud zistené pred vydanim kone¢ného rozhodnutia.
Skuto¢nosti, z ktorych sa vyvodzuje dévodnost navrhu na nariadenie predbezného opatrenia, nemusia
byt preukazané dékazmi. Zakon z tohto dévodu ani nepredpoklada, Ze by pri rozhodovani o predbeznom
opatreni mal sud vykonavat dokazovanie (§ 120 a nasl. O.s.p.). Pre nariadenie predbezného opatrenia
je postacujuce, pokial su okolnosti, z ktorych sa vyvodzuje opodstatnenost navrhu na toto docasné
opatrenie, aspofi osvedCené. Miera osvedCenia sa riadi danou situaciou, najma naliehavostou jej
rieSenia (uznesenie NajvysSieho sudu SR z 5. 8. 2010, sp. zn. 3 Cdo 149/2010).

Preukazanie alebo aspor osved&enie skuto€nosti odévodriujucich nariadenie predbezného opatrenia
sa posudzuje tak podla obsahu navrhu, pripojenych listin a skutkovych okolnosti z nich vyplyvajucich,
ale aj dévodnosti navrhu z hladiska pravneho posudenia veci. U&elom predbezného opatrenia je totiz
rychle a pruzné rieSenie tej situacie, ktora vyZaduje okamzity zadsah sudu (uznesenie Najvyssieho sudu
SR z29.7.2010, sp. zn. 2 M Cdo 3/2010).

Navrhovatel existenciu potreby do€asne upravit pomery stran konania, v navrhu odévodnil existenciou
spornosti vlastnickeho prava, existenciou rizika, Ze odporca podnikne vo&i nemu také kroky, aby mu
branil vo vykone jeho prav a ohrozenim exekucie v pripade, ze bude v konani vo veci samej (uréenie
vlastnictva) uspeSny. Ak ma byt neodkladné opatrenie nariadené, musi byt tym, kto takyto navrh
podava, osved€ena potreba dofasnej Upravy pravnych pomerov stran konania, respektive obava, Ze
by vykon sudneho rozhodnutia bol ohrozeny. Tato potreba nastava v pripadoch, kedy by nenariadenim
neodkladného opatrenia vznikol priestor pre konanie, ktoré by vytvorilo nezvratny stav, respektive,
ktoré by viedlo k neodstranitelnym nasledkom. Z povahy konania o ur€enie vlastnickeho prava k
nehnutelnosti, ktorého spornostou navrhovatel argumentuje, vyplyva, Ze obava z ohrozenia exekucie
neméze byt dana. Vyrok rozsudku o ur€eni vlastnictva k nehnutefnosti je zavazny totiz pre strany sporu
a aj pre tych, ktori sa stali pravnymi nastupcami stran po pravoplatnosti rozsudku (§ 228 odsek 1 C.s.p.)
a aktualna pravna uprava umozrfiuje zmenu zapisu vlastnickych vztahov do katastra nehnutelnosti, na
zaklade urCovacieho vyroku sudu, aj v pripade, ak pravo k nehnutelnosti bolo dotknuté dalSou zmenou.
Odvolaci sud v tejto suvislosti poukazuje aj na znenie ustanovenia § 228 odsek 2 C.s.p., podfa ktorého
je vyrok pravoplatného rozsudku o ur€eni vecného prava k nehnutefnosti alebo o uréeni neplatnosti
dobrovolnej drazby nehnutefnosti zavazny aj pre osobu, ktorej sa tyka navrh na povolenie vkladu
vecného prava k nehnutefnosti, ak bol navrh podany v €ase, ked v katastri nehnutelnosti bola zapisana
poznamka o sudnom konani. Strana sporu ma moznost’ na prisluSnej sprave katastra nehnutelnosti
podat navrh na zapis za¢atia sudneho konania, v ktorom si uplatriuje vecné pravo k nehnutelnosti a to
formou poznamky podfa ustanovenia § 38, § 39 odsek 1 zakona €. 162/1995 Z. z., katastralneho zakona.



Ak teda bude v katastri po zaznamenani pozndmky o prebiehajucom sudnom spore zapisana osoba
odlisna od strany sporu, rozsudok o uréeni dopadne aj na takuto osobu a predstavuje listinu spdsobild
zaznamom privodit’ pravny stav, ktory tu bol pred zmenou (uznesenie Krajského sudu v Bratislave
2C0/9/2018 zo dna 14.02.2018).

7. Neodkladné opatrenie v zmysle ustanovenia § 325 ods. 2 pism. h) C.s.p. sluzi ochrane jednotlivych
0sOb, ak existuju zavazné dovody domnievat sa, Ze je ohrozeny ich Zivot, telesna, dudevna
integrita, osobna sloboda alebo bezpe€nost. Primarnym uclelom je zabranenie akejkolvek forme
rodovo motivovaného nasilia alebo nasilia v blizkych vztahoch, ako su fyzické nasilie, obtazovanie,
sexualne nasilie, prenasledovanie alebo zastraSovanie. Zakaz alebo obmedzenie priblizenia sa na urcitu
vzdialenost ako menej zavazny zasah do osobnych slobdd povinného su ex lege podmienené tym, Ze
zakazanym spravanim by telesna alebo duSevna integrita navrhovatelky mohla byt ohrozena.

8. Pravoplatné uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia zaklada procesnu prekazku res iudicata
pre novy navrh, ktorym by sa navrhovatel z rovnakych dévodov a za nezmenenej skutkovej situacie
domahal nariadenia neodkladného opatrenia s totoznym obsahom. Sud konanie o takomto névrhu
zastavi v zmysle § 161 ods. 2 C.s.p. pre nedostatok negativnej procesnej podmienky podla § 230 C.s.p.
V teoretickej rovine mozno uvazovat aj o navrhu na nariadenie identického neodkladného opatrenia
z inych dévodov alebo za zmenenych (relevantnych) skutkovych okolnosti, éomu zasadne prekazka
pravoplatne rozhodnutej veci nebrani. Uvedené zavery sa primerane vztahuju aj na pravoplatné
uznesenie o zamietnuti navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia a nim zalozenu prekazku res
iudicata. Dodato€na zmena skutkovych okolnosti vyznamnych pre rozhodnutie o navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia vSak vytvara na strane navrhovatela priestor na podanie nového navrhu. Ak by
samotny navrh vychadzal z takto zmenenych skutkovych okolnosti, nebrani jeho prejednaniu prekazka
pravoplatne rozhodnutej veci a za splnenia zvySnych podmienok mu mézZe sud vyhoviet’ a neodkladné
opatrenie nariadit.

9.1V prvom rade sa sud musel vysporiadat' pri skimani procesnych podmienok s otazkou, &i nie je dana
prekazka veci rozhodnutej. V konani o navrhu Zalovanej na nariadenie neodkladného opatrenia zo dha
16.11.2023 sa zalovana domahala, aby sa Zalobcovi ulozila povinnost:

a) zdrzat sa akéhokolvek konania, ktorym by zabraroval Zalovanej vo vykone svojich vilastnickych prav
suvisiacich s rodinnym domom na adrese F. XXXX/XX, C. D. E.,

b) zdrzat sa konani, ktorym Zalovanu osocuje, uraza, ako aj inych verbalnych a fyzickych konani, ktorym
by mohol Zalovanej $kodit' a strpiet’ Zalovanu v rodinnom dome na adrese F. XXXX/XX, C. D. E..
Uznesenim Okresného sudu Nové Zamky 10C/31/2023-276 zo dfia 19. decembra 2023 v spojeni so
zmenujucim uznesenim Krajského sudu v Nitre 26C0/2/2024-346 zo dna 08. februara 2024 bol navrh
na nariadenie neodkladného opatrenia pravoplatne zamietnuty v celom rozsahu.

Dha 22.04.2024, teda po zacati tohto sporu, bol tunajSiemu siudu doruéeny navrh Zalovanej na
nariadenie neodkladného opatrenia zo dfia 19.04.2024, ktorym navrhla ulozit’ Zalobcovi povinnost:

I. Ugastnik konania je povinny umoznit navrhovatelke vstup do rodinného domu a nasledné uZivanie
rodinného domu na adrese F. B. A. XXXX/XX,

1. Ugastnikovi konania sa zakazuje pribliZit sa k navrhovatelke na vzdialenost mensiu ako 3 metre,

1. Ugastnik konania je povinny zdrzat sa konani, ktorym by navrhovatelku oso&oval, urazal, ako ajinych
verbalnych konani, ktorymi by mohol navrhovatelke Skodit,

IV. Je povinny strpiet’ pritomnost navrhovatelky v rodinnom dome.

V pripade Ciastkovych narokov uvedenych pod bodmi I., lll. a IV. navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia zo diia 19.04.2024 sa vo svojej podstate zhoduje s Ciastkovymi narokmi Zalovanej, ktoré su
uvedené v jej navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia zo dha 16.11.2023. V tomto pripade by
bolo mozné uvaZzovat nad prekazkou veci rozhodnutej pri existencii tych istych subjektov, toho istého
predmetu a za toho istého skutkového stavu. Prave posledny predpoklad, teda existencia toho istého
skutkového stavu vSak v konani nie je dana, pretoze Zalovana sice vo svojom navrhu zo dfia 19.04.2024
poukazuje na tie isté dévody, ako aj v navrhu zo dia 16.11.2023, no zarover uvadza aj nové skutoénosti,
ktoré suvisia s jej hospitalizaciou v obdobi od 14.02.2024 do 23.02.2024. Z ustanovenia § 329  ods.
3 C.s.p. a ktorého vyklad je uvedeny v bode 8. odévodnenia tohto uznesenia vyplyva, Ze ak po vydani
uznesenia, ktorym bol zamietnuty navrh na vydanie neodkladného opatrenia déjde k zmene skutkovych
okolnosti vyznamnych pre rozhodnutie, nezaklada pravoplatné rozhodnutie, ktorym bol zamietnuty navrh
na nariadenie neodkladného opatrenia, prekdzku rozhodnutej veci. Uznesenie Krajského sudu v Nitre
26Co0/2/2024-346 bolo vydané dia 08. februara 2024, k hospitalizacii Zalovanej v FNsP Nové Zamky



doSlo v obdobi od 14.02.2024 do 23.02.2024 s tym, Ze k stretu malo dbjst’ dria 10.02.2024, teda po
vydani uznesenia, ktorym uz bol zamietnuty navrh na nariadenie neodkladného opatrenia. V kone¢nom
dosledku to znamena, Ze sud pri rozhodovani o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia zo dna
19.04.2024 prihliadol len na tie dbkazy, ktorych vznik je viazany na ¢asové obdobie po 08. februari
2024. Konkrétne to znamena, Ze sud zohladnil existenciu lekarskej prepustacej spravy, upovedomenia
Okresnej prokuratury Nové Zamky zo diha 12.04.2024 a spravy OR PZ Nové Zamky OO PZ Dvory nad
Zitavou zo dia 24.04.2024. Dal$imi listinnymi dékazmi sa uz sud v tomto konani nezaoberal, pretoZe sa
s nimi vysporiadal, a to v uzneseni Okresného sudu Nové Zamky 10C/31/2023-376 zo diha 19. decembra
2023 v spojeni so zmeriujucim uznesenim Krajského sudu v Nitre 26Co/2/2024-346 zo dna 08. februara
2024.

9.2 V danom pripade sud dospel k zaveru, Ze navrh Zalovanej na nariadenie neodkladného opatrenia
proti Zalobcovi je dévodny s€asti. Sud poukazuje na skutkovy stav uvedeny v predchadzajiucej Casti
odbvodnenia a v stru€nosti opakuje, ze navrhovatel navrhovaného neodkladného opatrenia musi
osvedcCit' zakladné skuto&nosti, ktoré umoznuju prijat zaver o dévodnosti a trvani naroku, ktorému sa
ma poskytnut’ ochrana a osveddit potrebu neodkladnej upravy pomerov, pritom nie je potrebné dbat
na formalne poziadavky inak platné pre dokazovanie. Zalovana odévodtiovala svoj navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia predovSetkym skutoénostami, podla ktorych potom, €o si Zalovana mala riesSit
bytovu otazku v polyfunkénom dome na adrese C. X, C. D. E., ju mal Zalobca na tejto adrese odpojit
od elektrickej energie a plynu; Zalovana sa snazila preukazat, Ze vztahy medzi stranami su natolko zlé,
Ze Zalobca ju ma odmietat’ pustat do rodinného domu, ma ju osoCovat, vykrikovat na fiu, nadavat jej
a dokonca ju mal aj fyzicky napadnut. Je otazne, i Zalobca pristupil k odpojeniu energii v polyfunk&nom
domenaC. X, C.D.E., ¢imbyv zimnom obdobi prakticky znemoznil uzivanie bytu Zalovanou, otazna je
aj otadzka vlastnickeho prava k polyfunkénému domu, pretoze ta je predmetom sidneho sporu vedeného
na Okresnom sude Nové Zamky pod sp. zn. 13C/130/2022, ktorého predmetom je urlenie, Ze uvedeny
polyfunk&ny dom ma patrit do bezpodielového spoluvlastnictva manzelov Zalobcu a Zalovanej. Na druhe;j
strane v3ak nie je sporna ina skutoCnost, a to, Ze strany sporu su bezpodielovymi spoluvlastnikmi
manzelov v celosti 1/1 rodinného domu nachadzajuceho sa vo C. D. E., F. XXXX/XX. Vztahy medzi
stranami sa vymykaju rozumnému a slusnému spravaniu.

9.3 Sud zamietol navrh na nariadenie neodkladného opatrenia v Castiach, ktorymi Zalovana navrhovala,
aby Zalobcovi bola uloZena povinnost umoznit' Zalovanej vstup do rodinného domu a nasledné uzivanie
rodinného domu na adrese F. B. A. XXXX/XX, aby sa zdrzZal konani, ktorymi by navrhovatelku osocoval,
urazal, ako aj inych verbalnych konani, ktorymi by mohol navrhovatelke kodit a ktorou by mal povinnost
strpiet’ jej pritomnost v rodinnom dome. V tomto smere sud poukazuje na odévodnenie zmenujuceho
uznesenia Krajského sudu v Nitre 26C0/2/2024-346 zo diia 08. februara 2024, ktory jednoznaéne
a bez akychkolvek pochybnosti na zaklade listinnych dbkazov dospel k zaveru, Ze navrh zo dna
16.11.2023 na nariadenie neodkladného opatrenia je bezdévodny. V tom ¢ase medzi sporovymi stranami
pretrvavali nezhody, ku ktorym dochadzalo prave pri navstevach rodinného domu Zalovanou, avsak to
neznamena, Ze by Zalovanou bolo osvedcéené, Ze jej je branené v uzivani rodinného domu; toto tvrdenie
Zalovanej nebolo podporeng listinnymi dékazmi. Nebola tak osved&ena bezprostredna hrozba a potreba
bezodkladnej upravy pomerov, ked odvolaci sud mal za to, Ze nezhody a konflikty medzi stranami
sporu pretrvavaju pri priblizne rovnakej intenzite uz nejaky ¢as a su vzajomné, &im nejde o bezodkladnu
Upravu pomerov. Vo vztahu k navrhovanému zdrzaniu sa konania Zalobcu, ktorym by Zalovanu osoCoval,
urazal, ako aj inych verbalnych a fyzickych konani, ktorymi by mohol jej Skodit, odvolaci sud povazoval
uvedeny vyrok za vagny a neurcity a navrh vztahujuci sa k nemu ako neosvedceny. PredloZené
zdznamy o prijati jej trestnych ozndmeni neosved&uju existenciu akéhokolvek meritérneho rozhodnutia
vo veci. Nemozno tiez opomenut skuto€nost, Ze Zalovana sa sama odstahovala z rodinného domu do
polyfunk&ného objektu, a teda iSlo o prejav jej vOle doCasne neuzivat nehnutefnost, vo vztahu ku ktorej
sa teraz prav neodkladnym opatrenim domaha. S uvedenym pravnym nazorom odvolacieho sudu sa
prvoindtancny sud stotozfiuje a poukazuje nar ako na svoj vlastny. Existencia novych dékazov (lekarska
prepustacia sprava, upovedomenie Okresnej prokuratury Nové Zamky a sprava OR PZ Nové Zamky OO
PZ Dvory nad Zitavou) v tejto &asti nepriniesli Ziadne nové okolnosti, pri ktorych by bolo mozné dospiet
k zaveru o splneni vSetkych predpokladov na nariadenie neodkladného opatrenia. Naopak, aj z novych
skutocnosti podloZenych oznacenymi listinnymi dékazmi, ktorych vznik sa datuje po 08. februari 2024 sa
nezmenil skutkovy stav v tom, Ze vztahy medzi stranami su mimoriadne zlé s prejavmi averzie. Pokial by
sud vyhovel navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia v €asti, aby Zalobca umoznil Zalovanej vstup
do rodinného domu a aby strpel jej pritomnost v rodinnom dome, tak by tym padom zakotvil stav, pri



ktorom je vefmi pravdepodobny vznik konfliktov, €i uz verbalnych alebo fyzickych s negativnymi dopadmi
na strany a preto absentuje potreba do¢asnej upravy pomerov. Vo vztahu k povinnosti Zalobcu zdrzat
sa konania, ktorym by Zalovanu osoc€oval, urazal, ako aj inych verbalnych konani, ktorymi by mohol jej
Skodit sa v plnom rozsahu poukazuje na pravne zavery odvolacieho sudu uvedené vy$Sie, pretoze ani
listinné dékazy vzniknuté po 08.02.2024 v tomto smere nepriniesli Ziadne nové skuto€nosti, ktoré by
preukazovali dévodnost navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia.

9.4 Vo vyhovujucej €asti navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sud postupoval podla § 325 ods.
1, 2 pismeno h) C.s.p., pricom boli splnené vsetky nasledovné Ciastkové predpoklady:

- osveddila sa existencia pravneho vztahu medzi sporovymi stranami,

- osvedcila sa naliehavost' a opodstatnenost potreby neodkladnej upravy pomeroyv,

- navrhované neodkladné opatrenie vo vyhovujucej Casti poskytuje potrebnu ochranu z hladiska principu
efektivnosti,

- neodkladnym opatrenim, ktoré ma docasny charakter, sa nevytvara ireverzibilny (nenavratny) stav,

- pravne uginky neodkladného opatrenia zodpovedaju proporcionalnemu zasahu,

- sledovany uc€el nemozno dosiahnut zabezpelovacim opatrenim, vyuZitie ktorého ma prednost
neodkladnym opatrenim.

Z obsahu spisu je zrejmé, Ze Zalovana odvodzuje svoju poziadavku na neodkladnu Upravu z tvrdenej
okolnosti existencie nebezpelenstva bezprostredne jej hroziacej ujmy spocCivajucej v dopustani sa
psychického a fyzického nasilia Zalobcu voci nej. Stanovisko Zalobcu je v zasade protichodné a
dochadza tak k potrebe rozhodnutia v zlozZitej situacii tvrdenia proti tvrdeniu. Spravou OR PZ Nové
Zamky, OO PZ Dvory nad Zitavou sa uviedlo, Ze v roku 2021 medzi stranami nie je evidovany
Ziadny priestupok, v roku 2022 je evidovany 1 priestupok proti ob&ianskemu spolunazivaniu zo dfia
21.09.2021, no v roku 2023, teda potom, ¢o bolo manzelstvo stran pravoplatne rozvedené dna 13. 12.
2022 uz bolo evidovanych 34 priestupkov, z ¢oho 29 je proti ob¢ianskemu spolunazivaniu; zaroven
bolo prijatych 6 trestnych oznameni. Tieto listinné ddkazy boli pripojené uz k navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia zo dna 16.11.2023, prvoindtanény aj odvolaci sud sa nimi zaoberali a preto sud
na ne neprihliada pri rozhodovani o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia zo dria 19.04.2024.
Odvolaci sud mal za to, ze nezhody a konflikty medzi stranami pretrvavaju na priblizne rovnakej intenzite
uz nejaky €as, su vzajomné a je predpoklad, ze budu pretrvavat az do rozhodnutia vo veci same;j. Aj
v predchadzajucej €asti odévodnenia sa uvadza, ze neodkladné opatrenie podla § 325 ods. 2 pismeno
h) C.s.p. sluzi k ochrane jednotlivych oséb, ak existuju zavazné dévody domnievat sa, Ze je ohrozeny ich
Zivot, telesna, dusSevnd integrita, osobna sloboda alebo bezpeénost. Pri hodnoteni listinnych dékazov
vzniknutych po 08.02.2024, predovSetkym lekarskej prepustacej spravy, upovedomenia o postupeni
trestného oznamenia a oznamenia OR PZ Nové Zamky, OO PZ Dvory nad Zitavou zo diia 24.04.2024
ma sud za to, Ze Zalovana osvedcCila, Ze jej hospitalizacia v FNsP Nové Zamky v obdobi od 14.02.2024 do
23.02.2024 je v pri€innej suvislosti s konanim Zalobcu. Menovana bola prijata na oddeleni traumatolégie
FNsP Nové Zamky dna 10.02.2024 a ako dévod zdravotnych komplikacii uviedla napadnutie od
partnera, jej zdravotné problémy si vyzadovalo mnoZstvo odbornych vySetreni a v suvislosti s tym
Zalovana podala na Zalobcu trestné oznamenie, ktoré bolo postipené Obvodnému oddeleniu PZ Dvory
nad Zitavou, kde vec podozrenia zo spachania precinu ubliZenia na zdravi nebolo zatial meritérne
rozhodnuté. Vysledkom tychto uvah je osved&enie skuto€nosti Zalovanou, Zze Zalobca moéze rieSit
vypatejSie situacie nasilnym spravanim a az s dodato¢nym uvedomenim si celkovych dosledkov. Vyssie
oznalené dbékazy, kedZe ide o konanie z procesného hladiska maximalne zrychlené, podla nazoru sudu
napliuju hypotézy uvedené v ustanoveni § 325 ods. 2 pism. h) Civilného sporového poriadku, teda
Ze zalobca je vo vztahu k zalovanej dévodne podozrivy z nasilia a svojim spravanim méze ohrozit
jej telesnu integritu. Zalovana v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia (vychadzajic z vyssie
citovanych listinnych dékazov) v dostato&nej miere preukazala dovodnost potreby bezodkladne upravit
pomery medzi stranami a narok je osveddéeny tym, Ze sa sudu vzhlfadom na vSetky okolnosti javi ako
pravdepodobny. Odbvodnenie potreby bezodkladnosti upravenia pomerov stran spociva najma v
preukazani toho, Ze z dévodov na strane Zalobcu hrozi, resp. vznika Zalovanej ujma, €o v konani
pred sudom preukazané bolo. Nariadené neodkladné opatrenie tak nepredstavuje ani neprimerany
a ani bezdévodny zasah do vykonu prav Zalobcu, poZiadavka vyvazenosti doCasnej a bezodkladnej
Upravy pomerov stran tak zostava zachovana. Zistené okolnosti pripadu tiez nevyvolavaju pochybnosti
o naliehavej potrebe zasahu sudu v podobe bezodkladnej upravy pomerov. Zaverom tak sud uvadza, Ze
navrh na nariadenie neodkladného opatrenia bol podany Zalovanou v tejto ¢asti dovodne. Pre Uplnost
je potrebné dodat, Ze sud neprihliadol na Zalovanou navrhnuty dékaz — videozaznam, pretoze bol
vyhotoveny bez suhlasu nasnimanej osoby, teda Zalobcu a tvrdené skutonosti je mozné preukazat



inak. Sud tak repektoval pravny nazor vysloveny v rozsudku Najvyssieho sudu CR zo diia 14. 8. 2018,
sp. zn. 21 Cdo 1267/2018 ). Uplnym z&verom sa poznamenéava, e spod uloZenej povinnosti Zalobcu
nepriblizovat sa k Zalovanej na vzdialenost mensiu ako 3 metre su vyhaté pripady priblizenia sa pri
sudnych konaniach, vratane tohto sporu, pretoze tato sporova vec si vo veci samej bude vyZadovat
dokazovanie vykonavané na sudnom pojednavani za pritomnosti oboch stran, kde méze byt vzdialenost
medzi stranami mensia ako 3 metre. V opacnom pripade by to mohlo viest k zmareniu pojednavania
alebo k poruseniu nariadeného neodkladného opatrenia vo vyhovujucej Casti.

10. Doba trvania neodkladného opatrenia aj vzhfadom na jeho obsah a potrebu reSpektovania
vlastnickych pomerov k spornej nehnutelnosti bola uréena az do pravoplatného skon&enia konania
o vyporiadanie BSM, kedy bude definitivne rozhodnuté o novych vlastnickych pomeroch stran
k rodinnému domu, a ktoré konanie je vedené na Okresnom sude Nové Zamky, pod sp. zn. 10C/31/2023.

11. Neodkladné opatrenie ako zabezpec€ovaci institut civilného sporového konania predpoklada dalsi
procesny postup, preto sa ustanovuje, Ze o nahrade trov konania spojenych s tymito procesnymi ukonmi
sa rozhoduje az v konani vo veci samej. Vzhladom k tejto pravnej Uprave o trovach konania spojenych
s neodkladnym opatrenim sud rozhodne az v rozhodnuti vo veci same;.

Poucenie:

-2-
10C/31/2023

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, proti
ktorého uzneseniu smeruje.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby
uskuto€hiovala jej patriace procesné prava v takej miere, Ze doslo k
poruSeniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie
rozhodujucich skutoénosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym
skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky
procesnej obrany alebo dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli
uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho
posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukézanie mozno menit a dopifiat len
do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré
neboli uplatnené v konani pred sudom prvej inStancie, mozno v odvolani
pouZit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,



b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

¢) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat’ za
nasledok nespravne rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit' v konani pred sudom prve;j
inStancie.

Ak povinny dobrovolne nespini to, o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



