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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exeku¢nom konani opravneného AXA Zivotni pojistovna, a.s., so sidlom
Lazarska 13/8, 120 00 Praha, Ceska republika, IC 61 859 524, konajlci na Gzemi Slovenskej republiky
prostrednictvom AXA Zivotni pojiStovna, a.s., pobocka poistovne z iného &lenského Statu, so sidlom
Kolarska 6, 811 06 Bratislava, ICO 35 968 079, pravne zastipeny SOUKENIK - STRPKA, s.r.o., so
sidlom Soltésovej 14, 811 08 Bratislava, ICO 36 862 711, proti povinnému Z. G., F.. XX.XX.XXXX, T.
Q. XXX, XXX XX Q., o vymozenie 182,95 eur s prisl., vedenom sudnym exekutorom JUDr. Jaroslavom
Kabagom ml., Exekutorsky urad TvrdoSin, so sidlom Trojicné namestie 191, 027 44 TvrdoSin pod sp.
zn. 075EX 328/19, o namietkach opravneného voci vyzve na nahradu vydavkov exekutora, takto

rozhodol:

Namietkam opravneného voci vyzve na Uhradu trov exekutora vy hov uje avracia na prepracovanie
sudnemu exekutorovi vyzvu na uhradu trov exekuitora sp. zn. 075EX 328/19 zo diia 18.03.2021 vydanu
sudnym exekutorom JUDr. Jaroslavom Kabacom ml., Exekutorsky urad Tvrdosin, so sidlom Trojicné
namestie 191, 027 44 TvrdoSin.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doruéenom sudu dfia 17.06.2019 domahal od
povinného vymozZenia pohladavky vo vySke 182,95 eur s prisl., na zaklade exekuéného titulu -
platobného rozkazu Okresného sudu Martin €.k. 21Csp/40/2018-75 zo dha 18.04.2018 v spojeni s
opravnym uznesenim Okresného sudu Martin &.k. 21Csp/40/218-85 zo dna 11.06.2018. Okresny sud
Banska Bystrica dria 02.07.2019 vydal poverenie na vykonanie exekucie pod sp. zn. 59Ek/1011/2019
(ECLI:ECLI:SK:0SBB:2019:6119312564.1), ktorym poveril sudneho exekutora vykonanim exekucie vo
veci hore uvedenych u€astnikov.

2. Dia 13.04.2021 sudny exekutor dorugil sudu namietky opravneného vodi vyzve na nahradu vydavkov
exekutora a zaroven uviedol, Ze namietky boli podané po zakonom stanovenej lehote dia 06.04.2021.
Dalej uviedol, Ze upovedomenie o zastaveni exekucie bolo vydané diia 18.03.2021 a opravnenému bolo
dorucené dna 18.03.2021.

3. Opravneny v namietkach vo€i vyzve na nahradu vydavkov exekutora prostrednictvom pravneho
z&stupcu uviedol, Ze ma za to, Ze sudnemu exekutorovi nevznikol narok na ndhradu vydavkov exekucie
vo vyCislenej vyske. Sudny exekutor vydal Upovedomenie o zastaveni exekucie voci rovnakej povinnej
aj v dalSich exeku&nych konaniach vedenych pod sp. zn. 075EX 467/20 a 075EX 163/19 a v kazdom
jednom konani si uplatnil pInu vySku trov vo vySke 72,- eur. V upovedomeni o zac¢ati exekucie v konani
€. 075EX 328/19 vydislil sudny exekutor trovy vo vySke 154,80 eur. Podla vykazu sudneho exekutora
o vymozenych plneniach ku driu 11.07.2020 boli trovy sudneho exekutora neuspokojené vo vyske 56,-
eur. Podla tychto dostupnych udajov nie je zrejmé, aka suma bola zapoditana na trovy exekutora.
Opravneny predpoklada, Ze sudny exekutor vymohol jemu patriace trovy v €asti. V pripade, ak by doslo
k zastaveniu exekucie z dévodu vyhlaseného konkurzu na majetok povinného a po€as exekucie by
sudny exekutor nevymohol pohladavku opravneného ani &iastoéne, patrila by sudnemu exekutorovi



nahrada vydavkov vo vySke 60,- eur + DPH, spolu 72,- eur. Opravneny v3ak zastava nazor, Ze v
tomto konani sudnemu exekutorovi narok na nahradu vydavkov nevznikol v nim stanovenej vyske,
nakolko uz poc€as exekucie vymohol Ciasto€ne jemu patriace trovy exekucie. Exekutorom vycislenu
nahradu vydavkov, na ktorych zaplatenie sudny exekutor vyzyva opravneného, povazuje za nespravne
uplatnenu. Dalej uviedol, Ze v pripade, ak uz je proti povinnému vedena exekucia, vec je bez postdenia
automaticky pridelena tomu sidnemu exekutorovi, ktory exekuciu uz vedie. Ugelom uvedenej vynimky
je predovsetkym hospodarnost’ a efektivita exekuéného konania, a to tak voci opravnenému, ako aj
povinnému. Opravneny zastava nazor, Ze uplatnenie si plnej vySky trov zo strany sudneho exekutora vo
vSetkych konaniach voc€i rovnakému povinnému je v priamom rozpore s hospodarnostou exekué¢ného
konania. Exekutorom vyc€islenu nahradu vydavkov, na ktorych zaplatenie vyzyva opravneného, povazuje
za duplicitne uplatnenu vzhladom na skuto€nost, Ze kazdy ukon v jednom exeku¢nom konani vykonany
vocCi povinnému ma totozny ucinok vo vietkych exekuénych konaniach. V nadvaznosti na uvedené ma
za to, Ze nastava duplicitné spoplatnenie jedného ukonu vo vSetkych konaniach v pripade, ak si sudny
exekutor uplatiuje trovy konania vo viacerych konaniach voc&i rovnakému povinnému. Nie je v sulade s
ExekuCnym poriadkom, aby v tomto konkrétnom pripade znasal opravneny akukolvek nahradu vydavkov
¢i trovy sudneho exekutora, a preto si opravneny dovoluje navrhnut v pripade, Ze sud bude mat’ za to,
Ze v predmetnom konani sudny exekutor ma narok na nahradu vydavkov, aby exekuény sud ponizil
nahradu vydavkov uplatnenu sudnym exekutorom vo vyske 72,- eur o vymozenu Cast trov exekutora v
predmetnom konani €. 075EX 328/19.

4. Podla § 61n ods. 1 pism. g) zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti
(Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len
»Exekuény poriadok") exekutor vyda upovedomenie o zastaveni exekucie, ak z osobitného predpisu
vyplyva, Ze tu je dovod na zastavenie exekucie.

5. Podla § 61n ods. 3 Exekué&ného poriadku ak je ddvod na zastavenie exekucie v celosti, v upovedomeni
o zastaveni exekucie podla odseku 1 exekutor vyzve opravneného na zaplatenie nahrady vydavkov
(§ 198 ods. 2). Upovedomenie o zastaveni exekucie spolu s vyzvou na zaplatenie nahrady vydavkov
doruci exekutor ucastnikom konania.

6. Podla § 61n ods. 4 Exekuéného poriadku ak ide o dévod zastavenia exekucie podla odseku 1 pism.
c) az e) a g), méze ucCastnik konania do 15 dni od doru€enia upovedomenia o zastaveni exekucie podat
u exekutora namietky proti upovedomeniu o zastaveni exekucie a vyzve na uhradu trov exekutora.
Namietky spolu s napadnutym upovedomenim o zastaveni exekucie a vyzvou na uhradu trov exekutora
predlozi exekutor bezodkladne sudu na rozhodnutie. Nedovodné namietky sud uznesenim zamietne. Ak
sud namietkam vyhovie, uznesenim upovedomenie o zastaveni exekucie zrusi alebo vyzvu na Uhradu
trov exekutora vrati exekutorovi na prepracovanie. Ak namietky neboli podané alebo nie su pripustné,
dorudi exekutor upovedomenie o zastaveni exekucie sudu.

7. Podlfa § 61n ods. 5 pism. b) Exeku€ného poriadku exekuéné konanie sa kon¢i, ak namietky boli
podané, pravoplatnostou uznesenia o zamietnuti namietok.

8. Podla § 200 Exekuéného poriadku na exeku€né konanie sa pouziju ustanovenia Civilného
sporového poriadku, ak tento zdkon neustanovuje inak. Ustanovenia o prostriedkoch procesného utoku,
prostriedkoch procesnej obrany, koncentracii a intervencii sa nepouZziju.

9. Podla § 201 ods. 1 pism. a) Exekuéného poriadku v exeku€nom konani nemozno odpustit zmeskanie
lehét.

10. Podfa § 121 ods. 2 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*) do plynutia
lehoty uréenej podla dni sa nezapocitava deri, ked nastala skuto¢nost’ uréujuca zaciatok lehoty.

11. Podla § 121 ods. 4 CSP ak koniec lehoty pripadne na sobotu alebo defi pracovného pokoja, je
poslednym dfiom lehoty najbliz§i nasledujuci pracovny deh.

12. Podla § 121 ods. 5 CSP lehota je zachovana, ak sa v posledny deri lehoty urobi ukon na sude alebo
sa podanie odovzda organu, ktory ma povinnost ho dorudit; to plati aj vtedy, ak je podanie urobené
elektronickymi prostriedkami doru¢ené sudu mimo pracovného ¢asu.



13. Podla § 196 Exekuéného poriadku trovami exekutora su odmena exekutora a ndhrada vydavkov
ustanovenych tymto zdkonom.

14. Podla § 197 ods. 1 Exekuéného poriadku za vykon exekuénej €innosti podfa tohto zdkona patri
exekutorovi odmena a nahrada pausalnych vydavkov a nevyhnutnych vydavkov spojenych s vedenim
konania, ktoré nie su kryté paudalnymi vydavkami. VySka odmeny exekutora pri exeklcii na vymozZenie
prava na penazné plnenie sa ur¢i ako percento z vymoZzeného plnenia a neméze presiahnut vysku
vymahaného naroku podla stavu ku driu vydania poverenia na vykonanie exekucie.

15. Podla § 197 ods. 2 Exeku€ného poriadku ak je exekutor platitefom dane z pridanej hodnoty podla
osobitného zakona, zvySuje sa jeho odmena a nahrada vydavkov o daf z pridanej hodnoty.

16. Podla § 198 ods. 2 Exeku¢ného poriadku ak doSlo k zastaveniu exekucie, patri exekutorovi nahrada
vydavkov, ktort zndSa ucastnik konania povinny platit trovy exekutora podla tohto zakona. Ak exekutor
pred zastavenim exekucie s€asti vymohol alebo prijal plnenie na uspokojenie vymahaného naroku, patria
mu aj trovy, ktoré si ponechal v sulade s § 60, a to v rozsahu, v akom prevySuju ndhradu vydavkov
podfa prvej vety.

17. Podla § 199 Exekuéného poriadku vysku odmeny exekutora, nahrady vydavkov, preddavku na trovy
exekutora a spdsob ich uréenia ustanovi ministerstvo vSeobecne zavaznym pravnym predpisom.

18. Podla § 21 ods. 1 vyhladky &. 68/2017 Z. z. ktorou sa vykonavaju niektoré ustanovenia zakona
Narodnej rady Slovenskej republiky €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej Cinnosti
(Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len
.vyhlaska“) exekutorovi patri popri odmene za vykon exekuénej ¢innosti aj nahrada pausalnych vydavkov
a ndhrada nevyhnutnych vydavkov spojenych s vedenim konania.

19. Podla § 21 ods. 2 vyhlasky nahrada pausalnych vydavkov patri exekutorovi pri zastaveni exekucie
alebo jej ukon&eni inym spbsobom ako zastavenim exekucie. Nahrada pausalnych vydavkov zahffia
najma a) naklady na vedenie spisu, b) naklady na cestovné, postovné a za sluzby elektronickych
komunikécii, c) ndklady na Setrenie majetkovych pomerov povinného v informacnych systémoch, d)
naklady spojené s podavanim sprav exekutora o zistovani majetku povinného zaslanych elektronickymi
prostriedkami, e) iné administrativne naklady.

20. Podla § 22 ods. 1 vyhlasky exekutorovi patri nahrada pausalnych vydavkov vo vySke 60 eur.

21. Podla § 60 ods. 1 Exeku&ného poriadku plnenia prijaté alebo vymoZené z majetku povinného sa na
uhradu vymahanej povinnosti pouziju v tomto poradi: a) trovy exekutora, a to vratane prisluchajucej dane
z pridanej hodnoty, b) istina vymahanej pohladavky, c) prislusenstvo vymahanej pohladavky priznané
exekuénym titulom, d) trovy opravneného.

22. Podla § 60 ods. 2 Exeku¢ného poriadku z prijatého plnenia sa na narok podla odseku 1 pism. a)
pouzije vzdy najviac 24 % plnenia, zvy3ok prijatého plnenia sa pouZije na narok podla odseku 1 pism. b);
na narok podla odseku 1 pism. c) a d) sa prijaté plnenia pouziju az po zaniku pohladavky podla odseku
1 pism. b). Ak niektory z narokov podfa odseku 1 uz skdr zanikol, pouzije sa prijaté plnenie v pomere
podla predchadzajucej vety na naroky, ktoré v €ase prijatia plnenia nie su uspokojené. Ak nie je mozné
uplatnit pomer podla prvej vety z dévodu, Ze ostatné naroky zanikli, pouzije sa celé prijaté plnenie na v
poradi posledny neuspokojeny narok, a to az do okamihu jeho zaniku.

23. Sud preskumanim exeku¢ného spisu vedeného pod sp. zn. 59Ek/1011/2019 v suvislosti s
rozhodovanim o namietkach opravneného vodi vyzve sudneho exekutora na uhradu trov exekutora
dospel k zaveru, Ze namietky opravneného boli podané v zakonnej lehote. Podla ust. § 61n ods. 4
Exeku€ného poriadku méze u€astnik konania podat’ u sudneho exekutora namietky proti upovedomeniu
o zastaveni exekucie a vyzve na Uhradu trov exekutora v lehote 15 dni odo dria doru€enia upovedomenia
o zastaveni exekucie. Opravneny si v predmetnej veci prevzal upovedomenie o zastaveni exekucie
dna 18.03.2021, priCom lehota na podanie namietok zacala plynut drna 19.03.2021, t.j. defi po dni
dorucéenia upovedomenia o zastaveni exekucie a posledny def lehoty na podanie namietok pripadol na



deri 02.04.2021 (den pracovného pokoja). Vzhfadom na ust. § 121 ods. 4 CSP posledny der, v ktorom
by bola splnena podmienka v€asného podania ndmietok uplynul dfa 06.04.2021, t.j. najbliz8i pracovny
den. KedZe namietky opravneného boli sidnemu exekutorovi doru¢ené dria 06.04.2021, je potrebné
preto konstatovat, Ze zakonna lehota na podanie namietok proti upovedomeniu o zastaveni exekucie a
vyzve na uhradu trov exekutora bola zo strany opravneného dodrzana.

24. Exekuéné konanie je ovladané dispozi¢nou zdsadou a zacgina sa vyluéne na navrh, na ktory je
procesne legitimovany opravneny v pripade, ak povinny dobrovolne nesplnil povinnost vyplyvajucu mu
z exekucného titulu. Nakolko ide o konanie, ktoré sa zacina len na zaklade navrhu a teda ide o konanie
navrhové, ktoré je vedené na vymozenie pohladavky opravneného, riziko spojené s neuspechom v
konani v pripade, ak sudnemu exekutorovi prinalezi v tomto konani vydat upovedomenie o zastaveni
exekucie, je preto rizikom opravneného. K namietke opravneného, Ze v pripade, ak uz je proti povinnému
vedena exekucia, vec je bez posudenia automaticky pridelena tomu sudnemu exekutorovi, ktory
exekuciu uz vedie a preto ak si sudny exekutor vo v8etkych konaniach vo&i rovnakému povinnému
uplatni pIna vysku trov, ide o duplicitné spoplatnenie jedného ukonu vo vietkych konaniach sud uvadza,
Ze s tymto ndzorom opravneného nie je mozné suhlasit. Sudnemu exekutorovi totiz prindlezi odmena
za vykon exekucnej Cinnosti ako aj nahrada pausalnych vydavkov a nahrada nevyhnutnych vydavkov
spojenych s vedenim konania a to v kazdom konani ktoré vedie a to bez ohladu na to, Ze proti povinnému
je vedenych niekolko exekuénych konani, kedZe pravna uprava odmeriovania sudnych exekutorov
za vykon exekuénej Cinnosti neustanovuje Ziadne limity v suvislosti s tym, Ze sudny exekutor vedie
viacero exekuénych konani voci rovhnakému povinnému. Nakolko opravneny sa domahal od povinnej
vymoZzenia svojich pohfadavok na zaklade viacerych exekuénych titulov samostatnymi navrhmi na
vykonanie exekucie v dosledku ¢oho exekuény sud v tychto konaniach vydal poverenie na vykonanie
exekucie, ktorym poveril sudneho exekutora vykonanim exekucii, opravneny je povinny platit’ trovy
exekutora v kazdej takto samostatne vedenej exekucii.

25. Pokial opravneny namieta, Zze v prebiehajucom konani sudnemu exekutorovi narok na nahradu
vydavkov nevznikol v nim stanovenej vySke, ked' si tieto uplatnil vo vy8ke 72,- eur, nakolko uz pocas
exekucie vymohol &iastoéne jemu patriace trovy exekucie, je potrebné v tejto suvislosti poukazat na
ust. § 198 ods. 2 Exeku€ného poriadku, v zmysle ktorého v pripade zastavenej exekucie ma exekutor v
pripadoch, Ze pred jej zastavenim doSlo k Ciastoénému vymozZeniu (prijatia plnenia) naroku, narok aj na
trovy, ktoré si ponechal v sulade s ust. § 60, a to v rozsahu, v akom prevySuju nahradu vydavkov podla
prvej vety. Inak povedané, narok na nahradu pauséalnych vydavkov ma sudny exekutor pri zastaveni
exekucie v zasade vzdy, tieto ale maju byt pokryté (uhradené) najprv z Ciasto&ne vymozeného plnenia
podla § 60 Exekuéného poriadku, ktoré upravuje poradie a rozsah uspokojenia vymahanych narokov.
V zmysle § 60 ods. 1 sa ako prvé z prijatého plnenia uspokojuju trovy sudneho exekutora, pricom v §
60 ods. 2 je dalej upraveny maximalny rozsah, ktory mozno na trovy exekutora pouzit, t.j. maximalne
24 % plnenia. Zo znenia uvedeného ustanovenia nemozno prijat iny zaver nez ten, Ze sudny exekutor
ma narok najviac na 24 % prijatého, resp. vymozeného plnenia, o znamend, Ze sudny exekutor méze
na svoje trovy zapodcitat' aj menej, pricom je bezvyznamné, &i prisluchajucu €ast z uvedeného plnenia
exekutor pouZije na svoju odmenu alebo nahradu hotovych vydavkov.

26.V predmetnej veci z vykazu sudneho exekutora o vymozenych plneniach sud zistil, Ze v sledovanom
obdobiod 02.07.2019 do 31.01.2020 bol stav vymahaného naroku titulom istiny na zaciatku sledovaného
obdobia vo vySke 182,95 eur a na konci sledovaného obdobia vo vySke 81,57 eur. Z uvedeného je
zrejmé, Ze sudny exekutor Ciasto€ne vymohol pohlfadavku opravneného a preto je pre vypocet trov
sudneho exekutora podla § 198 ods. 2 Exekuéného poriadku potrebné pouzit pravidlo zapocitania, podla
ktorého z celkového naroku sudneho exekutora na trovy zastavenej exekucie, t.j. 72,- eur, je potrebné
odpoditat sumu, ktoru si uz sudny exekutor pred zastavenim exekucie ponechal podfa § 60 Exekuéného
poriadku. V pripade, ak ponechana suma neprevySuje celkovy narok sudneho exekutora na sumu
pausalnych vydavkov, opravneny ma v zmysle ust. § 61n ods. 3 v spojeni s § 198 ods. 2 Exekuéného
poriadku povinnost zaplatit zvy3nu Cast trov sudneho exekutora, na ktoré ma narok. Uvedené znamena,
Ze ak exekutor do zastavenia exekucie vymohol trovy, na ktoré ma podla § 60 Exekuéného poriadku
narok a ak tato suma je nizSia ako nahrada pausalnych vydavkov, exekutor ma narok len na rozdiel
medzi tymito dvoma hodnotami.

27. Vzhfadom na skutoénost, Ze namietky opravneného voci vyzve na uhradu trov exekutora v Casti
vycislenia ich vy8ky su dbévodné, exekucny sud namietkam vyhovel a v zmysle ust. § 61n ods.



4 predposledna veta Exeku€ného poriadku vréatil suidnemu exekutorovi na prepracovanie vyzvu na
uhradu trov exekutora, ktory v prepracovanej vyzve ma opravneného vyzvat na Uhradu trov exekucie
vyCislenych podfa vysSie uvedeného pravidla zapocitania.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozné a ucelné.



