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Uznesenie

Okresny sud Stara Lubovna v exekucnej veci opravneného: L. L., nar. X. XX.XXXX, bytom G. X, XXX
XX F. Z., zast. U. L., nar. XX. X XXXX, G. X, XXX XX F. Z., proti povinnému: U. L., nar. X.X.XXXX, M. X,
XXX XX F. Z., v konani o vymoZenie diZného a beZného vyZivného, takto

rozhodol:

.Sud zastavuje exekiciu.
l. Ziaden z Gastnikov nema pravo nanahradu trov konania.

ll.S4d priznava trovy exekucie sudnemu exekutorovi JUDr. DuSanovi Sopkovi, Okruzna 17, 059
21 Svit, vo vySke 33,19 eur a uklada opravnenému, aby tieto trovy uhradil suidnemu exekutorovi
v lehote 15 dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Diia 28.10.2013 bola tunajSiemu sudu doruena ziadost' sudneho exekutora o udelenie poverenia
na vykonanie exekucie, a to na zdklade navrhu zdkonnej z&stupkyne v tom Case maloletej L. L. na
vykonanie exekucie doru¢eného sudnemu exekutorovi dfia 17.10.2013 a exekué&ného titulu - pravoplatny
a vykonatelny rozsudok Okresného sudu Stara Luboviha sp. zn. 6P/11/2012 zo dia 11. 2. 2013.
Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie domahal proti povinnému vymozZenia dlzného vyzivného
vo vySke 770,93 eur, bezného vyZivného s prisluSsenstvom a trov exekucie.

2. Sud vydal poverenie sudnemu exekutorovi dfia 8. 11. 2013 pod &islom 5710 032984.

3. Sudny exekutor predlozil sudu dna 24.7.2014 namietky povinného proti trovam exekucie. Namietal, Ze
rozsudkom Okresného sudu Stara Luboviia &. k. 1T/59/2014-105 bol odsudeny za neplnenie vyZivovace;j
povinnosti k trestu odfiatia slobody v trvani 12 mesiacov s podmiene¢nym odkladom na skusobnu dobu 3
roky. Zarovefi mu predmetnym rozhodnutim bola uloZena povinnost zaplatit v skuSobnej dobe zmeskané
vyzivne, ktoré bolo do 30.6.2014 vycislené vo vySke 1 445 eur. Tiez uviedol, Ze tak zmesSkané vyzivné,
ako ak bezné vyzivné bude plnit priamo k rukam matky na jej adresu.

4.V podani doru¢enom sudu dna 31.7.2014 opravneny uviedol, Ze suhlasi so zastavenim exekuéného
konania voc¢i povinnému.

5. Podla § 243h ods. 1 zakona NR SR ¢&. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti
(Exeku&ny poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorsich pravnych predpisov
(dalej len ,,EP*), sk tento zakon v § 243i az 243k neustanovuje inak, exeku€né konania zacaté pred 1.
aprilom 2017 sa dokoncia podla predpisov uc€innych do 31. marca 2017. Pravidla pre pridelovanie veci
exekutorom podfa § 55 ods. 4 a 5 sa pouziju len s ohfadom na veci pridelené podfa predpisov u€innych
po 1. aprili 2017.



6. Podla § 57 ods. 1 pism. ¢) EP v zneni u€innom do 31. 3. 2017, exekuciu sud zastavi, ak zastavenie
exekucie navrhol ten, kto navrhol jej vykonanie.

7. Podla § 58 ods. 1 EP v zneni u€innom do 31. 3. 2017, exekuciu zastavi sud na navrh alebo aj bez
navrhu.

8. Predmetné podanie opravneného sud podla jeho obsahu posudil ako navrh na zastavenie exekucie.
Vzhladom na citovand zakonnu upravu a skutoCnost, Ze zastavenie exekucie navrhla zakonna
zastupkyna opravneného, a teda jej zastavenie navrhol ten, ktory navrhol aj jej vykonanie, sud exekuciu
zastavil a rozhodol tak, ako je uvedené v I. vyroku tohto rozhodnutia.

9. Podfla § 9a EP v zneni u¢innom do 31. 3. 2017, ak to povaha veci nevylu€uje, v konani podla tohto
zakona sa primerane pouZziju ustanovenia Civilného sporového poriadku.

10. Podfa § 470 ods. 1 a 2 Civilného sporového poriadku (dalej len ,,CSP*), ak nie je ustanovené inak,
plati tento zakon aj na konania zaaté predo dfiom nadobudnutia jeho U&innosti. Pravne u&inky ukonov,
ktoré v konani nastali predo diiom nadobudnutia uc¢innosti tohto zakona, zostavaju zachované.

11. Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

12. O néahrade trov konania sud rozhodol podla citovaného ustanovenia § 256 ods. 1 CSP tak, Ze
povinnému nahradu trov konania nepriznal. Opravneny spatvzatim navrhu na vykonanie exekucie
procesne zavinil zastavenie konania, teda mal by nahradit’ povinnému trovy konania. Povinny si vSak
Ziadne trovy konania neuplatnil, z obsahu spisu nevyplyva, Ze by mu nejaké trovy vznikli, a preto sud
rozhodol tak, Ze mu nahradu trov konania nepriznal.

13. Podla § 196 EP v zneni i€innom do 31. 3. 2017, za vykon exeku&nej €innosti podla tohto zdkona patri
exekutorovi odmena, nahrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu ¢asu. Ak je exekutor platitelom
dane z pridanej hodnoty podla osobitného zakona, zvySuje sa jeho odmena a nahrady ur¢ené podla
tohto zékona o dari z pridanej hodnoty.

14. Podfla § 200 ods. 2 EP v zneni u¢innom do 31. 3. 2017, ak sud rozhodne o zastaveni exekucie,
rozhodnej aj o tom, kto a v akej vySke plati trovy exekucie.

15. Podla § 203 ods. 1 EP v zneni u€innom do 31. 3. 2017, ak déjde k zastaveniu exekucie zavinenim
opravneného, sud mu méze ulozit nahradenie nevyhnutnych trov exekucie.

16. Podla § 14 ods. 1 vyhladky MS SR &. 288/1995 Z. z. 0o odmenach a nahradach sudnych exekutorov v
zneni neskorSich pravnych predpisov (dalej len ,,cit. vyhl.®), ak je sudny exekutor vylu&eny z vykonavania
exekucie alebo ak exekuciu sud zastavi, odmena sudneho exekutora za vykon exekucnej innosti sa
uréuje pausalnou sumou za jednotlivé ukony exekuénej ¢innosti najmenej 33,19 eura.

17. O trovach exekucie rozhodol sud v sulade s citovanymi ustanoveniami § 196 EP v zneni u€innom do
31.3.2017 a§ 200 ods. 5 EP v zneni u¢innom do 31. 3. 2017 a v sulade s § 14 cit. vyhl. tak, Ze sudnemu
exekutorovi priznal trovy exekucie v celkovej vyske 33,19 eur (predstavujuce minimalnu odmenu).

18. O uhrade trov exekucie sudnemu exekutorovi sud rozhodol v sulade s vy3Sie citovanym ustanovenim
§ 203 ods. 1 EP v zneni u€innom do 31. 3. 2017. KedZe opravneny svojim navrhom na zastavenie
exekucie spbsobil, Ze exekucia musela byt sidom zastavena, sud ho zaviazal, aby ich uhradil sidnemu
exekutorovi.

Poucenie:

Proti Il. vyroku tohto rozhodnutia je pripustné odvolanie v lehote do 15 dni od doru€enia rozhodnutia na
sude, proti ktorého rozhodnutiu smeruje. V odvolani sa ma popri vSeobecnych naleZitostiach uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje



za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa
rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Proti I. a lll. vyroku tohto rozhodnutia odvolanie nie je pripustné.



