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Uznesenie

Okresny sud Trnava samosudcom JUDr. Michalom EliaSom, v trestnej veci odsudeného I. Y., nar.
XX XX XXXX, t. &. v UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou, o navrhu odstideného o podmiene&né prepustenie
z vykonu trestu odniatia slobody, na verejnom zasadnuti konanom dia 08.11.2021 v UVTOS Hrn&iarovce
nad Parnou, takto

rozhodol:

Podla § 66 ods. 1, ods. 2, § 67 ods. 1 Tr. zak. sa ziadost odstdeného I. Y., nar. XX. XX.XXXX, trvale
bytom G. XXX/X, B., t. & vo vykone trestu odfiatia slobody v UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou, o
podmienecéné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, ktory mu bol ulozeny rozsudkom Okresného
sudu Bratislava Il, zo drfia 05.09.2018, sp. zn. 1T/128/2013, v spojeni s uznesenim Krajského sudu
Bratislava, zo diha 14.02.2019, sp. zn. 2To/101/2018

zamieta.
odovodnenie:

Dra 14.09.2021 podal odsudeny I. Y. na tunajsi sud navrh na podmieneéné prepustenie z vykonu trestu
odnfiatia slobody. V navrhu uviedol, Ze spifia véetky zakonné podmienky potrebné k podmiene¢nému
prepusteniu, vykonal 3 trestu, v priebehu trestu bol pracovne zaradeny a trest vykonava v sulade s
ustavnym poriadkom. Po podmiene¢nom prepusteni bude viest riadny zivot.

Sud na verejnom zasadnuti vykonal dokazovanie vysluchom odsudeného, oboznamenim sa s navrhom
odstdeného o podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody, hodnotenim riaditela UVTOS,
skratenym vypisom klienta a aktudlnym odpisom registra trestov odsudeného, rozhodnutim sudu,
osobnym spisom odsudeného, Ziadostou a &estnym vyhldsenim matky odsudeného a prilozenymi
lekarskymi spravami.

V UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou vykonava odsudeny t. €. trest odhiatia slobody, ktory mu bol uloZzeny
rozsudkom Okresného sudu Bratislava Il zo dfia 05.09.2018 sp. zn. 1T/128/2013, v spojeni s uznesenim
Krajského sudu Bratislava zo dfia 14.02.2019 sp. zn. 2To/101/2018, pre obzvlast zavazny zlo&in
podvodu podla § 221 ods. 1, ods. 4 pism. a) Trestného zakona, v trvani 7 rokov, so zaradenim do ustavu
na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia. Lehota podfla § 67 ods. 1 Trestného zakona uplynula
dria 09.09.2021 a predpokladany koniec trestu ma mat’ dria 09.06.2023.

Z hodnotenia riaditefa UVTOS Hrngiarovce nad Parnou zo dfia 01.10.2021 sud zistil, Ze odstudeny bol
zadrzany diia 22.03.2016 prislusnikmi Policajného zboru a nasledne dodany diia 23.03.2016 na vykon
vézby do Ustavu na vykon vazby a Ustavu na vykon trestu odiiatia slobody Banska Bystrica. V Ustave
v Banska Bystrica bolo jeho spravanie a vystupovanie na poZadovanej urovni. Pracovne zaradeny
nebol. Disciplinarne odmeneny ani disciplinarne potrestany nebol. Diia 07.06.2016 bol premiestneny
na dalsi vykon vazby do Ustavu na vykon vazby a Ustavu na vykon trestu odnatia slobody Bratislava,
kde dna 09.06.2016 nastupil vykon vazby v inej veci a dfia 14.02.2019 nastupil vykon trestu odnatia



slobody. Spravanie a vystupovanie pocas jeho vykonu vazby a vykonu trestu v Ustave v Bratislave
nebolo vzdy na pozadovanej Urovni. Evidované ma negativne poznatky za nedodrziavanie ustrojove;j
discipliny a neudrziavanie si poriadku v osobnych veciach. Pokyny prisluSnikov reSpektoval, interné
normy vacésinou dodrziaval. Pracovne zaradeny nebol. Disciplinarne odmeneny nebol, disciplinarny
trest v su€asnosti nema vykazany. Diia 26.02.2019 bol premiestneny na dalSi vykon trestu odnatia
slobody do Ustavu na vykon vézby a Ustavu na vykon trestu odmatia slobody Zilina. Spravanie
a vystupovanie podéas jeho kratkeho vykonu trestu v Ustave v Ziline bolo na poZadovanej Grovni,
bez negativnych poznatkov. Pokyny prislusnikov reSpektoval, interné normy dodrziaval. Pracovne
zaradeny nebol. Disciplinarne odmeneny ani disciplinarne potrestany nebol. V obdobi od 03.12.2019
do 18.06.2021 bol dodasne odovzdany do Ceskej republiky na dalSie procesné ukony. Odsudeny
bol do UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou premiestneny dfia 12.03.2019. Po absolvovani nastupného
oddielu bol umiestneny na oddiel s diferencia¢nou skupinou ,B*, kde sa nachadza doposial. Spravanie
a vystupovanie odsudeného v UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou je na poZzadovanej Urovni. Ustavny
poriadok a Casovy rozvrh dfia odsudenych dodrziava aZz na jeden poznatok, ked na pracovisku
nepracoval. Prikazy a nariadenia prisludnikov reSpektuje. Zachovava zasady sludného spravania a
vystupovania voc&i osobam, s ktorymi prichadza do styku. V kolektive odsudenych konflikty nevyvolava.
Z radov odsudenych funkciu nezastava. V osobnych veciach si udrziava primerany poriadok. Hygiene
venuje primerant pozornost. Ustrojovu disciplinu dodrziava. Po&as celého doterajSieho vykonu trestu
odnatia slobody nebol disciplinarne odmeneny. Disciplinarny trest nema vykazany. PoCas vykonu
trestu odnatia slobody neabsolvoval Ziadny rekvalifikatny kurz ani iné formy vzdelavania. Do akcii
organizovanych v ramci kultirno-osvetovej Cinnosti sa ob&as zapaja. Volny €as sa snazi vyuzivat v
ramci svojich zaujmov a moznosti. Odsudeny bol v UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou od 19.03.2019 do
13.05.2019 kratko pracovne zaradeny na pracovisku v Ustave s dohladom Euroobuv - ru¢né Sitie obuvi.
V obdobi od 14.05.2019 do 03.12.2019 bol pracovne zaradeny na pracovisko v Ustave s dohfadom
Dominik - pomocné prace pri vyrobe postelnej bielizne, opravy a Upravy bytového textilu a krajcirske
prace. Na pracovisku Dominik bola jeho pracovna moralka hodnotena kladne, pridelené ulohy si pinil.
Po navrate z Ceskej republiky bol pracovne zaradeny od 29.06.2021 na pracovisku v Ustave s dohladom
Bagsey - kompletizacia spojovacich materialov, kde nepodaval poZzadované vykony. Dria 07.07.2021
bol preradeny na pracovisko v Ustave s dohfadom Terminals - pomocné prace pri montazi komponentov
pre elektrotechnicky a automobilovy priemysel. Pracovnym postupom sa postupne zaudil, pridelené
pracovné ulohy sa snazi plnit. Podla potreby a urenia sa taktiez zapaja do €innosti pre vieobecny
rozvoj osobnosti odsudeného v oblasti udrziavania Cistoty a upravenosti ubytovacich a spoloénych
priestorov oddielu a ustavu. Odsudeny je slobodny, bezdetny. VyZzivovaciu povinnost si nehlasil. Pred
vykonom trestu byval s druzkou vo svojom byte. Po€as vykonu trestu odnatia slobody udrziava kontakt
formou telefonovania, navstev a koreSpondencie s matkou a sestrami. S druZkou uz nie je v kontakte.
S matkinym druhom je v kontakte prostrednictvom telefonovania. Po ukon&eni vykonu trestu chce ist
byvat’ k rodi€om na adresu Krivan 160. V su€asnosti je odsudenému venovany individualny pristup
s vedenim k zodpovednosti, sebakontrole, sebadiscipline, k reSpektovaniu internych a spolo¢enskych
noriem a zvySovaniu moralneho a pravneho vedomia. Mozno konStatovat, Ze odsudeny plni ciele
programu zaobchadzania. Resocializaéna prognéza je menej priazniva na zaklade stredného rizika
recidivy trestnej €innosti. V pedagogickej dokumentacii su voli odsudenému evidované dalSie trestné
stihania v zahrani¢i. Odsudeny méa nariadeny ochranny dohlad v dizke trvania 1 rok. Vzhladom na
uvedené skuto¢nosti riaditel ustavu konstatoval, Ze odsudeny Ciasto&ne preukazuje splnenie podmienok
na podmienecné prepustenie a odporudil ho podmienecne prepustit s dohladom.

Z odpisu registra trestov odsudeného sud zistil, Ze méa celkovo 5 zadznamov.

Zo Ziadosti a Cestného vyhlasenia matky odsudeného sud zistil, Ze matka odsudeného Ziada sud o
kladné vybavenie navrhu jej syna, nakolko potrebuje jeho pomoc. Ma vazne zdravotné problémy, ktoré
preukazovala priloZzenymi lekarskymi spravami. Matka odsudeného dalej uviedla, Ze odsudeny bude
byvat’ u nej v rodinnom dome a Ze nariho dohliadne.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze sa pridrZiava pisomnej Ziadosti a nakolko sedi uz 6 a pol
roka, je presvedc€eny, Ze prislo k jeho naprave a bude viest riadny Zivot. V pripade prepustenia planuje
byvat u rodi¢ov. Pracu ma zabezpecenu.



Obhajca odsﬂdepého na verejnom zasadnuti uviedol, Ze vzhladom na to, Ze ide o prvy vykon trestu u
odsudeného, splfia podmienky na podmieneéné prepustenie, a preto navrhuje, aby ho sud prepustil a
urcil primeranua skasobnu dobu.

Zastupca UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou na verejnom zasadnuti uviedol, Ze v hodnoteni neprislo k
Ziadnym zmendm, zaver hodnotenia zostava nezmeneny. K disciplinarnym trestom uviedol, Ze odsudeny
mal len jeden disciplinarny trest, a to pokarhanie.

Prokuratorka Okresnej prokuratury Trnava na verejnom zasadnuti uviedla, Ze vzhfadom na oboznamené
listinné dokazy navrhuje nevyhoviet Ziadosti odsudeného.

Podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku, o podmiene&nom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody
rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa ustavu na vykon
trestu odfatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zaujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh
odsudeného na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odsudeného o podmiene¢né prepustenie zamietnuty,
mdze ho odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka a ak ide o odsudeného na dvadsatpat rokov
alebo na dozivotie, po uplynuti troch rokov od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol zamietnuty len
preto, Ze ho odsudeny podal pred€asne.

Podla § 66 ods. | Trestného zakona, sud méze odsudeného podmieneéne prepustit na slobodu, ak
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a méze
sa od neho o¢akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a

a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmienecného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,

b) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmienecného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody,

c) ak ide o osobu odsudenu za zlo&in, ktora nebola pred spachanim trestného &inu vo vykone
trestu odnatia slobody po vykone polovice uloZzeného nepodmiene¢ného trestu odnatia slobody alebo
rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odnatia slobody;
sud zarovef nariadi kontrolu technickymi prostriedkami.

Podla § 66 ods. 2 Trestného zakona, pri rozhodovani o podmiene¢nom prepusteni sud prihliadne aj na
povahu spachaného trestného &inu a na to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Podla § 67 ods. 1 Trestného zakona, osoba odsudena za obzvlast zavazny zlo&in alebo osoba odsudena
na trest odfatia slobody podfa § 47 ods. 2 okrem osoby odsudenej na doZivotie mdze byt podmienetne
prepustena az po vykone troch Stvrtin uloZeného trestu odnatia slobody.

Z citovanych ustanoveni vyplyva, Ze sud mdze odsudeného podmienecne prepustit z vykonu trestu
po splneni jednak formalnej podmienky, a to zdkonom stanovenej doby vykonu trestu, a jednak po
splneni dvoch materialnych podmienok, ktorymi su plnenie povinnosti a spravanie odsudeného, ktorymi
preukazal polepsenie a skuto€nost, Zze sa od odsudeného méze olakavat, ze v buduicnosti povedie
riadny Zivot.

Na zaklade vykonaného dokazovania dospel sud k zaveru, Ze u odsudeného neboli splnené podmienky
podmiene&ného prepustenia v zmysle citovaného ustanovenia § 66 ods. 1 Trestného zakona. U
odsudeného bola splnena formalna podmienka na podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody - vykonal potrebnu &ast' z vymery uloZeného trestu, avSak ani jedna z materialnych podmienok,
nakolko od odsudeného nemozno olakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, pricom ani svojim
spravanim vo vykone trestu nepreukazal polepSenie. Vzhladom na spachanu trestnu &innost ma sud
za to, Ze naprava pachatela a celkové pozitivhe pésobenie na osobu odsudeného je mozné len pocas
jeho pobytu vo vykone trestu odnatia slobody, priCom podmieneCnym prepustenim odsudeného z
vykonu trestu odnatia slobody by nebol naplneny jeden zo zakladnych ucelov trestu, ktorym je ochrana
spolo&nosti pred pachatelmi trestnych €inov. Bolo prihliadnuté tiez na zavaznost a charakter spachanej
trestnej Cinnosti a v zmysle odpisu registra trestov na sklony odsudeného k pachaniu trestnej ¢innosti
(odsudeny bol 5-krat sudne trestany), kedy vo vztahu k jeho osobe nemozno jednoznacne vyvodit



zaver, Ze vykon trestu odnatia slobody ma na odsudeného kladny vplyv v tom smere, Ze na slobode
bude viest riadny Zivot, nakofko sa jedna o Specialneho recidivistu, ktory opakovane pacha trestnu
¢innost podvodného charakteru. Uvedené potvrdzuje aj resocializatna progndza odsudeného, ktora je
podla hodnotenia rizika socialneho zlyhania menej priazniva. Podmienecné prepustenie z vykonu trestu
odnatia slobody méa vyznam len vtedy, ak vzhladom na ucel trestu a dalSie okolnosti je odévodneny
predpoklad, Ze odsudeny bude viest na slobode riadny Zivot a viac sa nedostane do rozporu so
zdkonom. Podmienecné prepustenie ma mat’ na odsudeného vychovny vplyv a to nielen ten, Ze iba
v skudobnej dobe po podmieneénom prepusteni bude odsudeny viest riadny Zivot, ale predovSetkym
ten, Ze odsudenému je dana Sanca na riadny Zivot s tym, Ze sa uz trestnej ¢innosti viac nedopusti,
nakolko rozhodnutim o podmiene&nom prepusteni sud prezumuje, Ze vykon trestu odfatia slobody
spinil vo vztahu k osobe odsudeného svoj ucel. Sud ma tieZ za to, Ze odsudeny ani svojim spravanim
vo vykone trestu nepreukazal polepSenie, a to vzhladom na negativne poznatky uvedené v hodnoteni
riaditela, vykazany 1 disciplinarny trest, pricom odsudeny si doposial nevytvoril podmienky na ziskanie
disciplinarnej odmeny.

Sud na zaklade vySSie uvedeného navrh o podmieneCné prepustenie odsudeného z vykonu trestu
odfiatia slobody zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) pracovnych dni od jeho oznamenia, ktoru je
potrebné podat na Okresny sud Trnava.
Podand staZznost ma odkladny ucinok.



