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Uznesenie

Okresny sud Revuca v pravnej veci zalobkyne I. P., S.. F., F.. XX XX XXXX, T. Q. XXX/XX, XXX XX
R., Z. T., pravne zasttpenej Centrom pravnej pomoci, ICO: 30 798 841, so sidlom Ragianska 1523/71,
810 05 Bratislava, kancelaria Banska Bystrica, so sidlom Skuteckého 30, 974 01 Banska Bystrica, proti
Zalovanému VALBYT, s.r.o. v likvidacii", vymazanému z Obchodného registra Slovenskej republiky dfia
13.02.2019, naposledy so sidlom Hronska 423, 976 46 Valaska, ICO: 31 642 594, v konani o vydanie
bezdévodného obohatenia 991,22 eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

I. Konanie sa zastavuje.

l. Zalobkyfia nema narok na nahradu trov konania.
oddovodnenie:

1. Zalobou doruéenou Okresnému sudu Brezno diia 25.05.2021 sa zalobkyra domahala, aby sud
zaviazal Zalovaného na vydanie bezdévodného obohatenia vo vySke 911,22 eur s prisluSenstvom. Veci
bolo pridelena spisova znacka 2C/23/2021.

2. Uznesenim Krajského sudu v Banskej Bystrici, sp. zn. 11NcC/7/2021-33 zo diia 31.08.2021 spor
vedeny na Okresnom sude Brezno pod sp. zn. 2C/23/2021 bol prikazany na prejednanie a rozhodnutie
Okresnému sudu Revuca z dévodu, Ze v predmetnej veci doslo k vylu&eniu vietkych sudcov Okresného
sudu Brezno z prejednavania a rozhodovania sporu vratane JUDr. Ondreja Kekenaka, PhD., ktory je
povereny plnenim uloh predsedu Okresného sudu Brezno. Vec je na Okresnom sudu Revuca vedena
pod sp. zn. 4C/20/2021.

3. Z lustracie v Obchodnom registri Slovenskej republiky sud zistil, ze Zalovany bol z Obchodného
registra Slovenskej republiky vymazany dna 13.02.2019.

4. Podla § 61 Civilného sporového poriadku procesnu subjektivitu ma ten, kto méa spésobilost na prava
a povinnosti; inak len ten, komu ju zakon priznava.

5. Podla § 62 Civilného sporového poriadku, ak strana nema procesnu subjektivitu, sud konanie zastavi.

6. Podla § 18 ods. 1 zakona &. 40/1964 Zb. Obclianskeho z&konnika v plathnom zneni (dalej len
"Obdiansky zakonnik") spésobilost mat’ prava a povinnosti maju aj pravnické osoby.

7. Podla § 19a ods. 2 Obg¢ianskeho zakonnika pravnické osoby, ktoré sa zapisuju do obchodného alebo
do iného zakonom uréeného registra, mézZu nadobudat prava a povinnosti odo dia ucinnosti zapisu do
tohto registra, pokial osobitny zdkon neustanovuje inak.



8. Podla § 20a ods. 2, 3 Obcianskeho zakonnika pravnicka osoba zapisana v obchodnom registri
alebo v inom zdkonom uréenom registri zanikd dfiom vymazu z tohto registra, pokial osobitné zakony
neustanovuju inak.

Pred zanikom pravnickej osoby sa vyzaduje jej likvidacia, pokial celé jej imanie nenadobuda pravny
nastupca alebo osobitny zakon neustanovuje inak.

9. Podla § 161 ods. 1 Civilného sporového poriadku, ak tento zdkon neustanovuje inak, sud kedykofvek
pocas konania prihliada na to, &i su splnené podmienky, za ktorych méze konat' a rozhodnut’ (dalej len
Lprocesné podmienky*).

10. Podla § 161 ods. 2 Civilného sporového poriadku, ak ide o taky nedostatok procesnej podmienky,
ktory nemozno odstranit, sud konanie zastavi.

11. V zmysle citovanych z&konnych ustanoveni sud konanie zastavil z dbvodu existencie
neodstranitelnej procesnej prekazky konania. Zalovany, ktory je pravnickou osobou zanikol dia
13.02.2019, t.j. diiom vymazu z Obchodného registra Slovenskej republiky, teda eSte pred podanim
Zaloby na sud dna 25.05.2021 (zé&niku Zalovaného ako obchodnej spoloCnosti predchadzalo jeho
zruSenie s likvidaciou). V Case zacatia sudneho konania Zalovany preto nedisponoval procesnou
spoOsobilostou ani spdsobilostou byt stranou v spore. Nedostatok procesnej subjektivity v zmysle
ustanovenia § 62 Civilného sporového poriadku predstavuje nedostatok procesnej podmienky konania,
ktory nemozno odstranit, neostavalo preto iné, ako predmetné konanie zastavit.

12. Podla § 262 ods. 1 Civilného sporového poriadku o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj
bez navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

13. Podfa § 256 ods. 1 Civilného sporového poriadku, ak strana procesne zavinila zastavenie konania,
sud prizna nahradu trov konania protistrane.

14. Zalobkyria zavinila zastavenie konania, lebo Zaloba bola podana proti Zalovanému, ktory v éase
zacatia sudneho konania nemal procesnu subjektivitu, preto nema narok na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat’ odvolanie v lehote 15 dni od jeho doru€enia prostrednictvom
Okresného sudu Revuca na Krajsky sud v Banskej Bystrici v 2 pisomnych vyhotoveniach.

V odvolani je potrebné uviest ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, spisovu znacku
konania, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody), ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh)a podpis.
Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.



