Sud: Okresny sud Trnava

Spisova znacka: 10C/78/2016

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 2116206339

Déatum vydania rozhodnutia: 09. 11. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Branislav Krivosik

ECLI: ECLI:SK:0OSTT:2021:2116206339.3
Uznesenie

Okresny sud Trnava v pravnej veci zalobcu: BNP PARIBAS PERSONAL FINANCE SA, zapisana v
parizskom registri obchodu a spolo¢nosti pod €. 542 097 902 so sidlom Boulevard Haussmann 1,
750 09 Pariz, Francuzsko, konajuca na Uzemi Slovenskej republiky prostrednictvom BNP PARIBAS
PERSONAL FINANCE SA, pobo¢ka zahraniénej Banky, ICO: 47 258 713, so sidlom Karadzi¢ova 2,
Bratislava, zast. Advokatska kancelaria JUDr. Marek Czompoly, s.r.o., ICO: 47 234 547, so sidlom
Venturska 16, 811 01 Bratislava, proti zalovanému: J. J., nar. XX. XX.XXXX, bytom A. T. XXXX/XX, P.,
o zaplatenie 7.155,39 Eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

II. Sid zr u § uje platobny rozkaz Okresného sudu Trnava Cislo konania 10C/78/2016-28 zo dna
13.03.2017.

lll. Ziadnej zo stransa nepriznava nahrada trov konania.

IV. Sud vracia zalobcovi sudny poplatok vo vySke 422,30 Eur prostrednictvom prevadzkovatela systému
(Slovenska posta, a.s.) po pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Zalobou doru&enou tunaj$iemu sidu dia 16.03.2016 sa Zalobca domahal vydania rozhodnutia, ktorym
by sud ulozil Zalovanému povinnost' zaplatit Zalobcovi sumu 7.155,39 Eur s prisluS§enstvom.

2. Diia 15.04.2021 bolo sudu dorugené spatvzatie Zaloby, v ktorom Zalobca uviedol, Ze v sulade s
ustanovenim § 144 Civilného sporového poriadku berie v celom rozsahu spat navrh na zacatie konania.

3. Podla § 144 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,Civilny sporovy poriadok®),
Zalobca mdze vziat Zzalobu spat.

4. Podfla § 145 ods. 1 Civilného sporového poriadku, ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.

5. Podla § 146 ods. 1 Civilného sporového poriadku, sud konanie nezastavi, ak zalovany so spatvzatim
Zaloby z vaznych dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada,
ak dojde k spatvzatiu Zaloby skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podfa § 168 alebo
pojednavanie.

6. Vzhladom na to, Ze Zalobca vzal svoju Zalobu v celom rozsahu spét, sud v sulade s citovanymi
zakonnymi ustanoveniami konanie zastavil, ked nebol potrebny suhlas Zalovanych so spatvzatim Zaloby,
pretoZe k spatvzatiu doSlo skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu alebo pojednavanie.



7. Podra § 251 CSP trovy konania su v3etky preukazané, odovodnené a ucelne vynaloZené vydavky,
ktoré vzniknu v konani v suvislosti s uplatiovanim alebo branenim prava.

8. Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

9. Podla § 262 ods. 1 CSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

10. Podla § 257 CSP vynimocne sud neprizna nahradu trov konania, ak existuju dévody hodné
osobitného zretefla.

11. Podla ¢€l. Podfa €l. 4 ods. 1 CSP, ak sa pravna vec neda prejednat’ a rozhodnut na zaklade vyslovného
ustanovenia tohto zakona, pravna vec sa posudi podla ustanovenia tohto alebo iného zakona, ktoré
upravuje pravnu vec ¢o do obsahu a ucelu najbliZzSiu posudzovanej pravnej veci.

12. Podfa ¢l. 4 ods. 2 CSP, ak takého ustanovenia niet, sud prejedna a rozhodne pravnu vec podfa normy,
ktoru by zvolil, ak by bol sdm zdkonodarcom, a to s prihliadnutim na principy vSeobecnej spravodlivosti
a principy, na ktorych spociva tento zakon, tak, aby vysledkom bolo rozumné usporiadanie procesnych
vztahov zohladriujuce stav a poznatky pravnej nauky a ustalenu rozhodovaciu prax najvysSich sudnych
autorit.

13. Podla ¢l. 17 CSP, sud postupuje tak, aby vec bola o najrychlejSie prejednana a rozhodnuti,
predchadza zbyto€nym prietahom, kona hospodarne a bez zbytoéného a neprimeraného zatazovania
stran sporu a inych osob.

14. Sud konstatuje, Ze v konani vznikla situacia, kedy Zalobca sice zapri€inil zastavenie konania
(spatvzatim Zzaloby), avSak Zalovanému do sucasnosti nevznikli Ziadne trovy konania. Sud je toho
nazoru, Ze ak by aj rozhodoval o priznani naroku na nahradu trov konania Zalovanému, tak tomuto uz
neméze vzniknut pravo na nahradu trov konania, nakolko konanie samotné by bolo skonéené skér,
ako by mu trovy vznikli. PriCom sud by nasledne samostatnym rozhodnutim rozhodol, Ze priznava
Zalovanému nahradu trov konania vo vyske 0 Eur. Sud je toho nazoru, Ze takyto postup by bol priamo
v rozpore s €l. 17 CSP, a preto rozhodol o naroku na nahradu trov konania Zalovanému v zaujme
hospodarnosti, U¢elnosti a rychlosti konania tak, ako je uvedené vo vyroku lll. tohto uznesenia.

15. Podla § 11 ods. 3 zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov
v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Zakon o sudnych poplatkoch®), poplatok splatny podanim
navrhu na zacatie konania, podanim odvolania alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa
podanie vratane odvolania odmietlo, alebo ak sa navrh, odvolanie alebo dovolanie vzali spat pred prvym
pojednavanim bez ohladu na to, €i bol vydany platobny rozkaz alebo rozkaz na plnenie. Ak sa navrh
na zaCatie konania o rozvode manzelstva vzal spat’ po prvom pojednavani na prisluSnom stupni sudov,
vrati sa polovica v8etkych zaplatenych poplatkov. V konani o preskimani rozhodnutia organu verejnej
spravy sa poplatok vrati, ak sa navrh na zacatie konania vzal spat pred prejednanim veci alebo ak bolo
konanie zastavené z dévodu, Ze u€astnik nebol v konani riadne zastupeny.

16. Podla § 11 ods. 4 Zakona o sudnych poplatkoch, okrem poplatku v rozvodovom konani a poplatku,
ktory sa vracia podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho €ast (preplatok) vracia krateny o 1%, najmene;j
v3ak 6,70 eura. Ak sa navrh vzal spat’ pred zaplatenim poplatku, poplatok sa nevyrubuje.

17. Podla § 11 ods. 6 pism. b) Zakona o sudnych poplatkoch, organy uvedené v § 3, ktoré
sU zapojené do centralneho systému evidencie poplatkov, zaslu bez zbyto¢ného odkladu odpis
pravoplatného rozhodnutia o vrateni poplatku alebo preplatku prevadzkovatelovi systému, ktory
poplatok alebo preplatok vrati najneskér do 30 dni odo dria doru€enia odpisu pravoplatného rozhodnutia
o vrateni poplatku alebo preplatku; ak organ Statnej spravy sudov alebo organ prokuratiry nevydal
rozhodnutie, zasle pisomné upovedomenie o spOsobe vybavenia staznosti podla osobitného zakona
a prevadzkovatel systému vrati poplatok najneskér do 30 dni odo dna doru€enia pisomného
upovedomenia.



18. Podla § 11 ods. 10 Zakona o sudnych poplatkoch, v rozhodnuti o vrateni poplatku alebo preplatku
sa uvedie aj oznagenie poplatnika a v akej vySke ma byt poplatok alebo preplatok vrateny. Ak je sudu
zname, v tomto rozhodnuti sa uvedie aj &islo U&tu, na ktory ma byt poplatok alebo preplatok vrateny.

19. V danom pripade Zalobca zaplatil sudny poplatok za Zalobu drfia 16.05.2016. K spatvzatiu Zaloby
doSlo pred pojednavanim, preto sud rozhodol o vrateni zaplateného sudneho poplatku za Zalobu v
sulade s ustanovenim § 11 ods. 3, 4 a 6 Zakona o sudnych poplatkoch tak, Ze ho vratil krateny o
6,70 Eur, teda v sume 422,30 Eur s tym, Ze tento bude zaslany k rukdm Zalobcu cestou prislusného
prevadzkovatela systému (centralneho systému evidencie poplatkov), po nadobudnuti pravoplatnosti
tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti vyrokom 1., 1l. a lll. je pripustné odvolanie, ktoré je moZné podat do 15 dni odo dha jeho dorucenia
na sude, proti rozhodnutiu ktorého smeruje. Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo
rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani treba uviest, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje
a podpis; dalej proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa
rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).
Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania. Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty
na podanie odvolania.

Odvolanie treba predlozit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s
prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dal8i subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami.
Ak sa nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie podania na trovy toho, kto
podanie urobil.

Proti vyroku IV. odvolanie nie je pripustné.



