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Uznesenie

Okresny sud Bratislava | samosudcom JUDr. Branislavom Harabinom v trestnej veci odsideného H. U.,
vedenej na tunajSom sude pod sp. zn. 4Nt/13/2021, 9. 11. 2021 v Bratislave, takto

rozhodol:

Podla § 407 odsek 3 Trestného poriadku sud vo veci vykonu trestu odnatia slobody u odsudeného:

H. U. nar. XX. X. XXXX R. T., trvale bytom C. XXXX/XX, Bratislava, t. &. vo vykone trestu odfiatia slobody
v Ustave na vykon vazby a Ustave na vykon trestu odnatia slobody v Bratislave

uréuje

spolo¢ny spdsob vykonu postupne ulozenych trestov tak, ze odsudeny Peter Horvath tresty odnatia
slobody ulozené mu

- trestnym rozkazom Okresného sudu Malacky z 30. 10. 2020, sp. zn. 3T/70/2020 vo vymere 1 rok a 8
mesiacov so zaradenim pre jeho vykon do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia a

- trestnym rozkazom Okresného sudu Malacky z 11. 3. 2019, sp. zn. 1T/95/2018 vo vymere 1 rok so
zaradenim pre jeho vykon do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupnfiom strazenia v spojeni s
uznesenim Okresného sudu Malacky zo 6. 10. 2021, sp. zn. 1T/95/2018 o neosvedceni sa v skisobne;j
dobe podmiene¢ného odsudenia

vykona v ustave na vykon trestu s minimalnym stupriom strazenia.
odovodnenie:

Odsudeny H. U. bol trestnymi rozkazmi uvedenymi vo vyroku uznesenia uznany vinnym z precinov
kradeZe podla § 212 ods. 1 pism. b), ods. 2 pism. a) Tr. zak., poSkodzovania cudzej veci podfa § 245
ods. 1 Tr. zak. a poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. a) Tr. zak., pricom mu
boli uloZené vysSie uvedené tresty. V jednom pripade iSlo o podmiene&ny trest odiatia slobody, kde bolo
nasledne rozhodnuté o jej neosved€eni sa v skuSobnej dobe podmieneéného odsudenia a nariadeni
vykonu trestu. V jednom pripade bol zaradeny na vykon trestu do Ustavu na vykon trestu s minimalnym
stupfiom straZenia a v druhom do Ustavu so strednym stupfiom straZenia.

Odsudeny za&ala postupne uloZené tresty odniatia slobody vykonavat v Ustave na vykon vézby a Ustave
na vykon trestu odnatia slobody Bratislava 15. 7. 2021.

Vzhladom na skutoénost, Ze odsudenému boli vysSie uvedenymi rozhodnutiami postupne uloZzené
tresty odfatia slobody s ustanovenim rézneho spdsobu vykonu trestu, Ustav na vykon vézby a
Ustav na vykon trestu odhatia slobody Bratislava postupom podlia § 407 odsek 4 Trestného poriadku
navrhol v predmetnej veci ur€it spolo€ny spésob vykonu postupne uloZenych trestov odriatia slobody
u menovaného.



Podla § 407 odsek 3 Trestného poriadku ak je pri postupne uloZenych trestoch odnatia slobody
ustanoveny rézny spdsob vykonu trestu, urci spoloény spdsob vykonu postupne uloZzenych trestov sud,
v ktorého obvode sa trest odhatia slobody vykonava.

Spolu s'névrhom na uréenie spoloéného spg“)sobu vykonu postupne uloZenych trestov bolo sudu 5. 11.
2021 z Ustavu na vykon vazby Bratislava a Ustavu na vykon trestu odfatia slobody Bratislava doru€ené
aj vypracované hodnotenie spravania sa odsudeného.

Z predmetného hodnotenia spravania sa odsudeného vyplyva, Ze jeho spravanie a vystupovanie je
aktualne na poZadovanej urovni. Doposial sa u menovaného v plneni si povinnosti v Ustave Bratislava
nevyskytli nedostatky. Jeho adaptacia na podmienky vykonu trestu prebieha bez problémov. Dodrziava
Casovy rozvrh dfia a prikazy a nariadenia prislusnikov zboru a zamestnancov reSpektuje a pini bez
pripomienok. V kolektive odsudenych konflikty nevyvolava. Disciplinarne odmeneny a ani disciplinarne
potrestany nebol. Do pracovného procesu zaradeny nie je z dovodu nedostatku pre neho vhodnych
pracovnych prilezitosti, inak o pracovné zaradenie prejavuje aktivny zaujem. Kontakt udrZiava s
matkou |. a sestrou E. formou koreSpondencie, telefonovania a navstev. Ciele programu zaobchadzania
priebezne plni vo vSetkych bodoch okrem edukécie, ktory pini Ciastone.

S prihliadnutim na v8etky vy38ie uvedené skutoCnosti sud nezistil Ziadne také okolnosti, pre ktoré by bolo
nevyhnutné, aby menovany odsudeny vykonaval postupne uloZené tresty odnatia slobody v prisnejSom
stupni strazenia. S poukazom na hodnotenie spravania odsudeného mozno odévodnene predpokladat,
Ze vykon trestu odfatia slobody v Ustave na vykon trestu s minimalnym stupfiom stréZenia moze prispiet
k splneniu uc&elu trestu tak, ako to méa na zreteli § 34 odsek 1 Trestného zakona.

Zaverom sud poukazuje na skutoCnost, Ze odsudeny bol, vyplyvajuc z odpisu registra trestov, pred
nastupom na aktualne vykonavané tresty, vo vykone trestu jeden krat a to za odsudenie vo veci od
Okresného sudu Malacky pod sp. zn. 3T/71/2011, priCom v predmetnej veci bol 7. 12. 2011 podmiene&ne
prepusteny. Nasledne mu bol odpusteny vykon zvySku trestu k 2. 1. 2013 amnestiou s U&inkom
zahladenia a hladi sa v tejto veci na neho akoby nebol odsudeny.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zak., sud zaradi pachatela na vykon trestu odfiatia slobody spravidla do
ustavu na vykon trestu o strednym stupfiom strazenia, ak v poslednych desiatich rokoch pred spachanim
trestného Cinu bol vo vykone trestu odfatia slobody, ktory mu bol uloZeny za umyselny trestny ¢&in; na
predchadzajuce odsudenie sa vSak neprihliadne, ak sa na pachatela hladi, ako keby nebol odsudeny.

Sud nad ramec dopifia, Ze v kontexte poslednej &asti citovaného ustanovenia (za bodkogiarkou), ako aj
vyplyvajuc z odpisu registra trestov podla ktorého ods. Peter Horvath ma posledné a jediné odsudenie,
kde vykonaval nepodmienecny trest odhatia slobody za umyselny trestny &in, zahladené, je potrebné
rozhodnutie Okresného sudu Malacky vo veci sp. zn. 3T/70/2020 o zaradeni odsudeného Petra Horvatha
pre vykon uloZeného trestu odhatia slobody do stredného stupria strazenia ako nespravne, nakofko na
predchadzajuce jediné nepodmienetné odsudenie, ktoré mal zahladené a hladelo sa na neho ako keby
nebol odsudeny, sud nemal prihliadat.

Odkazujuc na v8etko uvedené a vzhfadom na to, Ze pri postupne uloZenych trestoch odhatia slobody
bol odsudenému ustanoveny rézny spbsob ich vykonu, sud v zmysle § 407 ods. 3 Tr. por. rozhodol o

spolo&nom spbsobe vykonu postupne ulozenych trestov tak, Ze odsudeny H. U. ich vykona v Ustave na
vykon trestu s minimalnym stupfiom strazZenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu staznost nie je pripustna (§ 185 odsek 2 veta druha Trestného poriadku)



