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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Mestsky sud Kosice sudkynou JUDr. Andreou Gazdagovou vo veci starostlivosti sudu o maloletého A.
B., nar. X.X.XXXX, trvale bytom C., D. E. C., t.€. umiestneného v F. G. A. H. I. J. E. D., zastupeného
v konani koliznym opatrovnikom Uradom socialnych veci a rodiny v Kosiciach, dieta rodi¢ov matky
H. I., nar.XX.XX.XXXX a otca K. B., nar. XX.XX.XXX, obaja bytom C., D. E. C., v konani o nariadenie
neodkladného opatrenia na do€asné zverenie maloletého dietata a o nariadenie Ustavnej starostlivosti,
takto

rozhodol:

I. Nariaduje umaloletého A. B., nar.X.X.XXXX Ustavnu starostlivost.

Il.Umiestfuje maloletého A. B., nr.4.7.2011 do zariadenia F. G. A. H. |. J. E. D., B. XX/XXX,
XXX XX J.E.D..

lll. Matka jepovinna prispievat na maloletého A. mesacne vyzivhym vo vysSke 30% zivotného minima
uréeného zakonom €.601/2003 Z.z. o zivotnom minime v platnom zneni, vzdy do 20. dfia v kazdom
mesiaci vopred, na Ucet zariadenia, v ktorom bude malolety umiestneny, po¢nuc pravoplatnostou vyroku
. tohto rozsudku.

IV.Otec jepovinny prispievat na maloletého A. mesacne vyzivnym vo vyske 30% zivotného minima
uréeného zakonom €.601/2003 Z.z. o zivotnom minime v platnom zneni, vzdy do 20. dfia v kazdom
mesiaci vopred, na Ucet zariadenia, v ktorom bude malolety umiestneny, po¢nuc pravoplatnostou vyroku
. tohto rozsudku.

V. R u § i neodkladné opatrenie nariadené uznesenim Mestského sudu KoSice, sp. zn. 85P/4/2024 zo
dna 15.1.2024, ktorym bol malolety A. B., nar.X.X.XXXX zvereny do doCasnej starostlivosti F. G. A. H. I.
J. E. D. a to poénuc pravoplatnostou vyroku I. tohto rozsudku.

odovodnenie:

1. Urad prace, socialnych veci a rodiny Kos$ice podal na tunaj$i sud diia 11.1.2024 podnet na zadatie
konania na nariadenie Ustavnej starostlivosti u maloletého A. B., nar. X.X.XXXX, spolu s podnetom na
nariadenie neodkladného opatrenia na zverenie maloletého dietata do do¢asnej starostlivosti zariadenia
na vykon rozhodnutia sudu, z dévodu dihodobych vychovnych problémov u maloletého.

2. Uznesenim Mestského sudu KoSice, sp.zn. 85P/4/2024 zo dfia 15.1.2024 bolo zadaté konanie
o nariadenie ustavnej starostlivosti.

3. Uznesenim Mestského sudu KoSice, sp.zn. 85P/4/2024 zo dfia 15.1.2024, bol malolety A. B.,
nar.X.X.XXXX zvereny do docasnej starostlivosti F. G. A. H. |. J. E. D..



4. Sud konal a rozhodol v nepritomnosti rodiCov maloletého dietata, ktori boli na pojednavanie riadne
a v&as predvolani. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa so zavermi spravy UPSVaR v Kosiciach,
s listinnymi ddkazmi obsiahnutymi v spise, s obsahom spisov tunajSieho sudu K3-9P/224/2019,
K3-19P/56/2022, K3-21P/185/2022 a zistil tento stav vo veci:

5. Malolety A. sa narodil z druzobného pomeru rodi¢ov, matky H. I., nar. XX.XX.XXXX a otca K.
B., nar. XX XX.XXXX. Z tohto druzobného pomeru pochadza 9 deti — D. B., nar. XX.X.XXXX, K. B,,
nar. XX.X.XXXX, J. B., nar. XX. X XXXX, A. B., nar. XX.XX.XXXX, A. B., nar. X.X.XXXX, K. B., nar.
XXX XXXX, A. B., nar. X. X XXXX, H. I, nar. XX.X.XXXX a L. B., nar. XX. XX.XXXX. Otcovstvo k maloletej
H. nebolo doposial ur€ené. Malolety A. bol spolu so surodencami J., A., A., K. a H. uznesenim Okresného
sudu KoSice - okolie, sp.zn.: XXXXXX/X/XXXX zo dfia 19.1.2017, pravoplatnym dria 10.2.2017, zvereny
do doCasnej starostlivosti Detského domova M., N. X. Umiestnenie J. sa nepodarilo zrealizovat, nakolko
sa v Case umiestnenia nezdrziaval na adrese trvalého bydliska ani v okoli bydliska.

6. Uznesenim Okresného sudu KosSice - okolie, sp.zn.: XX/XX/XXXX zo dna 23.5.2018, pravoplatnym
dfia 24.7.2018 bolo maloletym detom A., A, A, K. a H. uloZzené vychovné opatrenie na ucely
zabezpecenia Upravy rodinnych a socialnych pomerov pobytom v zariadeni Detsky domov M., N. X po
dobu 6 mesiacov od pravoplatnosti uznesenia. Tymto uznesenim bolo u J. zruSené uznesenie zo dna
19.1.2017, sp.zn.: XXXXXX/X/XXXX.

7. Uznesenim Okresného sudu KosSice - okolie, sp. zn.: XX/X/XXXX zo dfia 20.3.2019, pravoplatnym
dfia 2.4.2019 bolo maloletym detom A_, A., A., K. a H. opakovane uloZzené vychovné opatrenie na ucely
zabezpecenia upravy rodinnych a socialnych pomerov pobytom v zariadeni F. G. A. H. I. M., N. X po
dobu 6 mesiacov od pravoplatnosti uznesenia. Vychovné opatrenie vSak nesplnilo svoj ucel, nakolko
deti boli po€as trvania vychovného opatrenia na dlhodobom povolenom vzdialeni od aprila 2019. Deti
boli prihlasené do J. O. P. Q. D. E. C. a zaroven mali zabezpeéenu zdravotnu starostlivost u detského
pediatra v D. E. C.. Detom sa spociatku doma darilo dobre, chodili pravidelne do Skoly, po ¢ase v3ak
zacali zanedbéavat povinnu Skolsku dochadzku a mali neospravedinené hodiny. Rodi¢ia neboli schopni
zvladnut starostlivost o deti, deti rodi€ov nereSpektovali, odmietali chodit do Skoly. Z uvedeného dévodu
sa deti v juni 2019 vratili spat do F. G. A. H. |.. Na zéklade tychto skuto€nosti boli maloleté deti zverené do
docasnej starostlivosti F. G. A. H. I. M. - N., neodkladnym opatrenim, uznesenim Okresného sudu Kosice
- okolie, sp. zn.: XX/XXX/XXXX zo dfia 17.9.2019, pravoplatnym dfia 19.10.2019. A. sa v8ak po uplynuti
vychovného opatrenia vratila do rodinného prostredia z dovodu ukoné&enia povinnej Skolskej dochadzky.
Nasledne bolo uznesenie Okresného sudu KosSice - okolie, sp. zn. XX/XXX/XXXX, zo dha 17.9.2019
zruSené a konanie o nariadenie Ustavnej starostlivosti, vedené na Okresnom sude KoSice — okolie, pod
sp.zn. XX/XXX/XXXX bolo zastavené, z dévodu, Ze nariadenie Ustavnej starostlivosti by malo u deti
negativny dopad na ich daldi emocionalny vyvin. V marci 2020 sa deti vratili do rodinného prostredia.

8. V oktdbri 2020 bolo tunajSiemu uradu oznamené zaskolactvo u maloletého K. a A.. Nasledne v januari
2021 bolo tunajSiemu Uradu oznamené aj zadkolactvo u maoletého A.. Z tohto dévodu bola rodine na
zaklade odporucgania sprostredkovana pomoc v F. G. A. H. |. D, ktoré v spolupraci s uradom vykonavalo
opatrenia zamerané na oblast rozvoja a upevnenia rodiCovskych kompetencii a spbsobilosti v ramci
vhodného pristupu k vychove a starostlivosti o maloleté deti s ciefom zlepsit' plnenie povinnej Skolskej
dochadzky Skolopovinnych deti A., K. a A. a posilnenia osobnej zodpovednosti. Formou ambulantnej a
terénnej socialnej prace sa poskytovala pomoc a podpora v oblasti rozvoja a upevnenia rodiCovskych
kompetencii a spbésobilosti v ramci vhodného pristupu k vychove a starostlivosti o maloleté deti s cielom
zlepsit proces plnenie povinnej Skolskej dochadzky, prejavovat zaujem o Studijné vysledky maloletych
deti, podporovat ich v domacej priprave na vyu€ovanie, zabezpedit u€ast rodi€ov na triednych aktivach,
zaistit aktivnu spolupracu rodi¢ov so Skolou. Zavere€na sprava z F. G. A. H. |. D. bola dfa 23.12.2021
doru€ena na tunajsi Urad s vyjadrenim, Zze diiom 31.12.2021 ukoné&uju spolupracu s rodinou, nakolko
rodina nema zaujem o napravu.

9. TunajSi urad opakovane vykonaval socialne zistovanie v mieste aktualneho pobytu maloletych deti,
kedy bol s matkou maloletych deti vykonany pohovor v suvislosti s riadnym plnenim si rodi€ovskych
povinnosti, s dérazom na dodrziavanie pravidelnej Skolskej dochadzky maloletych deti, zabezpedenie
starostlivosti o maloleté deti. Dria 06.09.2022 bolo vykonané socidlne zistovanie v mieste bydliska,
maloleté deti K. a A. neboli v Skole. Malolety K. fetoval, bol drzy, pohlad mal nepritomny. V ramci



rozhovoru uviedol, Ze on sa nikoho neboji, kfludne ho mozno umiestnit do F. G. A. H. |.. Malolety A.
taktiez bol drzy a vykrikoval po romsky. Obyvatelia rdmskej osady, kde rodina Zije, uviedli, Ze matka
nezvlada ich vychovu, maloleté deti K. a A. dennodenne poZivaju omamné latky.

10. Z uvedenych dévodov urad posudil Zivotnu situaciu maloletého A. a maloletého K. s vysokou mierou
ohrozenia a malolety A. bol neodkladnym opatrenim, uznesenim Okresného sudu KoSice - okolie, sp.zn.:
21P/124/2022 zo dia 13.9.2022, zvereny do doCasnej starostlivosti F. G. A. H. I. J. E. D., malolety K. bol
neodkladnym opatrenim, uznesenim Okresného sudu KoSice - okolie, sp.zn.: XXX/XXX/XXXX zo dha
13.9.2022, zvereny do doCasnej starostlivosti I. F. R..

11. Maloletému K. bolo rozsudkom Okresného sudu KoSice - okolie, sp.zn.: XXX/XX/XXXX zo
dfa 5.6.2023, ktory nadobudol pravoplatnost dna 9.7.2023, uloZzené vychovné opatrenie na ucely
zabezpeclenia odbornej pomoci maloletému dietatu a zabezpelenia upravy rodinnych a socialnych
pomerov u maloletého dietata a to pobytom v I. F. R., na dobu 6 mesiacov od pravoplatnosti rozsudku.

12. Maloletému A. bolo rozsudkom Okresného sudu KoSice - okolie, sp.zn.: XXX/XXX/XXXX zo
dna 5.6.2023, ktory nadobudol pravoplatnost diia 25.7.2023, uloZené vychovné opatrenie na ucely
zabezpeclenia odbornej pomoci maloletému dietatu a zabezpelenia upravy rodinnych a socialnych
pomerov u maloletého dietata a to pobytom v F. G. A. H. I. J. E. D., na dobu 6 mesiacov od pravoplatnosti
rozsudku. Z dévodu, Ze uloZzené vychovné opatrenie nesplnilo svoj ucel, bol malolety A. uznesenim
Mestského sudu KoSice, €.k. XXX/X/IXXXX zo dha 15.1.2024, zvereny do do€asnej starostlivosti F. G.
A.H.l.J.E.D..

13. Maloletému K. bolo diiom 9.1.2024 ukon&ené poskytovanie starostlivosti v I. F. R.. Malolety K. bol
pocas letnych prazdnin 2023 uvolneny na pobyt k rodi€om, po skonéeni pobytu sa vSak do zariadenia
nevratil, ostal u svojich rodi¢ov v osade na C. N., kde pravidelne fetuje a bol obvineny z priestupku proti
majetku podla ust. § 50 ods. 1 zak.¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch.

14. Rodina maloletého A. obyva chatr, rozmerovo menSiu, v ktorej sa nachadza piecka na tuhé
palivo, ktora sluzi na vykurovanie a pripravu stravy, 3 postele a komoda na veci osobnej potreby.
Elektrina nie je zavedena, vodu rodina odobera z miestnej studne. Hygiena domacnosti je vedena
na urovni zodpovedajlucej spbsobu Zivota v rémskej osade. Matka z urovne tunajSieho uradu pobera
pridavky na 3 deti vo vySke 180 eur mesacne , otec z Urovne tunajsieho uradu pobera davku v hmotne;j
nudzi vo vySke 221 eur mesacne. RodiCia maju v starostlivosti jedno Skolopovinné dieta, mal. H.
I., nar. XX.X.XXXX. Zo spravy Zakladnej skoly, ktord maloleta H. navstevuje vyplyva, Ze roditia so
Skolou nespolupracuju, neprejavuju ziadny zaujem o vychovno-vzdelavacie vysledky dietata. Osobna
hygiena ZiaCky je nedostatocna, nosi Spinavé 3aty, je €asto neumyta a neu€esana. Rodi¢ia su mesaéne
upovedomeni o zanedbavani povinnej Skolskej dochadzky dcéry. Maloletd H. vymeskala v 8kolskom
roku 2023/2024 ku driu 25.1.2024: 177 ospravedinenych hodin a 89 neospravedinenych hodin.

15. UPSVaR v Kosiciach je toho nazoru, Ze navrat maloletého A. do rodinného prostredia toho asu nie je
mozny. Pomery v rodine sa nezmenili, a sposob Zivota rodiny nie je vhodnym vzorom pre maloletého A.,
nakol'ko v minulosti spolu s bratom K. uzival omamné latky a nechodil do Skoly. Je tu teda dévodna obava,
Ze po navrate maloletého A. do rodinného prostredia sa u neho vyskytnu také vychovné problémy, aké
vykazoval pred umiestnenim do zariadenia. Aj po€as jarnych prazdnin, kedy bol malolety A. uvolneny na
pobyt k rodi€¢om, bol tunajSim urad videny, ako fetuje. Vzhfadom k uvedenym skuto&nostiam navrhuje
UPSVaR Kosice sudu, aby po prevedenom dokazovani nariadil maloletému A. B., nar. X.X.XXXX
ustavnu starostlivost v F. G. A. H. |. J. E. D. a rodi€om maloletého dietata uloZil prispievat na vyZivu
maloletého dietata sumou rovnajucou sa 30 % Zivotného minima na jedno nezaopatrené dieta, uréené
zakonom ¢&. 601/2003 Z.z. o zivothom minime v plathom zneni vZdy do 20. dfa toho ktorého mesiaca
vopred zariadeniu na vykon rozhodnutia sudu, po&nuc pravoplatnostou rozsudku.

16. Podla § 54 ods. 2 Z&kona o rodine, sud mézZe nariadit’ Ustavnu starostlivost’ len vtedy, ak vychova
maloletého dietata je vazne ohrozena alebo vazne narudena a iné vychovné opatrenia neviedli k
naprave alebo ak rodi€ia nemézu zabezpedlit osobnu starostlivost o maloleté dieta z inych vaznych
dévodov a maloleté dieta nemozno zverit do nahradnej osobnej starostlivosti alebo do pestunskej
starostlivosti. Za vazne ohrozenie alebo vazne narudenie vychovy maloletého dietata sa nepovaZzuju
nedostatoéné bytové pomery alebo majetkové pomery rodi¢ov maloletého dietata.



17. Podla § 54 ods. 4 Zakona o rodine, sud méze vynimoCne nariadit Ustavnu starostlivost aj vtedy,
ak jej nariadeniu nepredchadzali iné vychovné opatrenia. Vynimo&nost pripadu a neucelnost’ iného
vychovného opatrenia musi byt preukazana.

18. Podla § 54 ods. 5 Zakona o rodine, sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje Ustavnu starostlivost,
musi presne oznalit zariadenie, do ktorého ma byt dieta umiestnené. Pri rozhodovani o
nariadeni Ustavnej starostlivosti sud vzdy prihliadne na zaujem maloletého dietata, najmé na citové
vazby maloletého dietata k surodencom a na ich zachovanie.

19. Na zaklade vykonaného dokazovania a zisteného stavu sud dospel k zaveru, Ze v danom pripade
su splnené podmienky uvedené vo vysSie citovanych zakonnych ustanoveniach a vzhladom k tomu, Ze
je dévodna obava, Ze po navrate maloletého A. do rodinného prostredia sa u neho vyskytnu opatovne
také vychovné problémy, aké vykazoval pred umiestnenim do zariadenia, nie mozny navrat maloletého
A. do rodinného prostredia. Malolety A. ma zabezpecené miestovF. G. A.H.I. J. E.D..

20. Podfla § 62 ods. 1 Zakona o rodine, plnenie vyzivovacej povinnosti rodi¢ov k detom trva do €asu,
kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

21. Podla § 62 ods. 3 Zakona o rodine, kazdy rodi€ bez ohfadu na svoje schopnosti, moZnosti a
majetkové pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske 30%
zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla
osobitného zakona.

22.Vzhladom k tomu, Ze v konani nebolo preukazané, Ze by moznosti, schopnosti a majetkové pomery u

rodi€ov maloletého dietata odévodrovali uréit’ vyZivné vo va&Som rozsahu ako vo vyske 30 % zivotného
minima na nezaopatrené neplnoleté dieta, ktorym je povinny prispievat’ kazdy rodi¢ bez ohfadu na
moznosti, schopnosti a majetkové pomery, sud zaviazal rodi€ov maloletého k plateniu vyZivného, a to
na ucet zariadenia, v ktorom bude malolety A. umiestneny, v zakonom stanovenej vy3Sie uvedene;j
minimalnej sume, mesacne, po¢nuc pravoplatnostou tohto rozsudku.

23. Podla § 81 ods.1 Zakona o rodine, ak sud rozhodne o umiestneni maloletého dietata do nahradnej
osobnej starostlivosti, pestunskej starostlivosti, o nariadeni Ustavnej starostlivosti alebo o uloZeni
ochrannej vychovy, upravi aj rozsah vyZivovacej povinnosti rodi¢ov alebo inych oséb povinnych
poskytovat maloletému dietatu vyzivné.

24. Podla § 81 ods. 2 Zakona o rodine sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje Ustavnu starostlivost, su¢asne
ulozi rodi€om alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat dietatu vyZivné povinnost, aby
vyZzivné poukazovali zariadeniu, do ktorého ma byt dieta umiestnené.

25. KedZe malolety A. bude umiestneny do zariadenia F. G. A. H. |. J. E. D., budu rodi¢ia maloletého
povinni uréené vyZzivné platit na ucet tohto zariadenia.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfa
jeho doruéenia na Mestsky sud KoSice.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 127 ods. 1 CSP )
podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu
sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).
Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, moze odvolatel rozsirit’ len
do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo
veci samej, mozno oddvodnit iba dévodmi uvedenymi v § 365 ods.1 CSP:



a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto&fiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca, alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma int vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie

rozhodujucich skutoénosti

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany, alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno odévodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne alebo

neuplne zistil skuto&ny stav veci (§ 62 ods. 1 CMP)

Odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani (§ 62ods. 2 CMP).

Ak povinny dobrovolne nesplini, €o mu uklada vykonatefny exekuény titul, opravneny mdze podat
navrh na vykonanie exekucie podla osobitného zékona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti,
navrh na sudny vykon rozhodnutia.



