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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Samosudca Okresného sudu Martin Ing. Mgr. Martin Beke$ podla § 353 ods. 1 Tr. por., v Martine dfia
10.11.2021 takto

rozhodol:

obvineny
X. W, nar. XX.XX.XXXX C. K., trvale bytom T. 8., teé. bytom J. N. U., Z. XXX,

je vinny, Ze

diia XX.XX.XXXX v &ase od 20.20 hod. do 20.39 hod. vo vestibule Z.R. I. K. vyuzil, ze
poskodeny A. Z., nar. XX.XX.XXXX zaspal na lavitke a zobral mu mobilny telefén zn. O. O. XXX &ierne;
farby, ktory si pokodeny nabijal vo vestibule Z. I. K. asi cca 1,5 metra od miesta, kde zaspal, tento
mobilny telefon obvineny zobral spolu s nabijackou a latkovym ruksakom o rozmere 40x20 cm, ktory bol
poloZeny na podlahe pri mobilnom teleféne, nasledne ked sa poskodeny A. Z. zobudil a zistil, Ze mobilny
telefén s nabijackou a platenny ruksak sa na podlahe pri zasuvke nenachadzaju, iSiel za pokladni¢kou
X.. W. D., nar. XX.XX.XXXX, ktora priSla do vestibulu a ziadala obvineného a A. W., nar. XX.XX.XXXX,
aby uvedené veci vrétili A. Z., o neurobili, nasledne sa W. D. vratila naspat do pokladne a obvineny,
A.W. a A. Z. sa presunuli na prvé nastupiste Z. |. K., pricom W. D. zavolala na telefénne &islo, ktoré jej
poskytol A. Z. a mobilny telefén zvonil v cestovnom kufri patriacom obvinenému, nasledne W. D. zavolala
Z. policiu, po jej prichode sa na R. Z. |. K. nachadzal obvineny a A. Z., ktory poskytol hliadke Oddelenia
zeleznicnej policie PZ C. &islo na svoj mobilny telefon, ktory po zavolani vyzvanal v cestovnom kufri N.
X. W., ktory po vyzve policie odcudzené veci vratil A. Z.E. a ku kradezi sa priznal, &im poskodenému A.
Z., nar. XX.XX.XXXX, bytom K. by sposobil §kodu vo vyske 10,- € a takto konal, hoci

- boI rozkazom Okresného Uradu K. o uloZeni sankcie za priestupok zo dria 27.01.2020, ¢.
V.-K.=V-XXXXIXXXXXXIXXIP, pravoplatnym diia 12.03.2020 uznany vinnym zo spachania priestupku
proti majetku podla § 50 ods. 1 zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch a bola mu ulozena pokuta vo
vyske 50,- €,

teda

prisvojil si cudziu vec tym, Zze sa jej zmocnil a bol za obdobny €in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty,

¢im spachal

precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. g) Tr. zak.

azatosud

podla § 44 Tr. zak. upusta od uloZenia sthrnného trestu obvinenému, pretoze trest ulozeny rozsudkom
Okresného sudu Martin sp. zn. 3T/41/2020 zo dha 18.10.2021, je na ochranu spolo¢nosti a napravu
obvineného dostatocny.

Poucenie:



Proti trestnému rozkazu mbze podat odpor obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat’ v jeho prospech
odvolanie, ako aj prokurator. V prospech obvineného mbzu proti rozkazu podat’ odpor okrem obvineného
a prokuratora i pribuzni obvineného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a
druh. Ak je obvineny pozbaveny spdsobilosti na pravne ukony alebo ak je jeho spésobilost na pravne
ukony obmedzena, mbze i proti voli obvineného za neho v jeho prospech odpor podat’ aj jeho zakonny
zastupca a jeho obhajca.

Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho doruenia. Osobam,
ktoré m6zu podat’ odpor v prospech obvineného s vynimkou prokuratora, sa lehota kon¢i tym dfiom ako
obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doruc€uje obvinenému aj jeho obhajcovi, plynie lehota od dorucenia,
ktoré bolo vykonané neskor.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci
hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v trestnom
rozkaze.

Zu&astnena osoba méze podat’ odpor proti vyroku, ktorym bolo uloZzené ochranné opatrenie.
Poskodeny mdze podat’ odpor proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poSkodeného na civilny proces, pripadne na konanie pred inym prisluShym organom.
Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o ndhrade Skody poda ina opravnena osoba.
Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat' v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu€astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poSkodeného
mézu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spét, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavhom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.
Vzatie odporu spat, ak niet prekazok, vezme samosudca uznesenim na vedomie.

Ak prokurator predniesol na hlavhom pojednavani obZalobu, trestny rozkaz sa ru$i, inak sa stane
pravoplatnym a vykonatefnym podla § 356.



