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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud TrebiSov sudkyriou JUDr. Zuzanou Pajtasovou v pravnej veci zalobcu: Rozhlas a televizia
Slovenska, 1C0:47232480, so sidlom Mlynska dolina, 845 45 Bratislava proti Zalovanému: G. S.,
nar. XX. XX.XXXX, bytom I..U. XXXX/X, XXX XX O. o zaplatenie 744,14 Eur s prisluSenstvom takto

rozhodol:

I. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 744,14 Eur a uhradu po$tovych sadzieb spojenych s
vymahanim vo vyske 1,85 Eur, a to do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

Il. Sud priznava zalobcovi narok na nahradu trov konania voc&i zalovanému v rozsahu 100%.
odovodnenie:

1. Zalobou, dorugenou Okresnému stdu TrebiSov diia 12.07.2021, sa Zalobca domahal, aby sud
zaviazal Zalovaného na zaplatenie sumu 744,14 Eur s prisluenstvom. Zalobu odévodnil tym, Ze
je verejnopravnou instituciou, zriadenou na zaklade zakona &€.532/2010 Z.z. o Rozhlase a televizii
Slovenska a zmene a doplneni niektorych zékonov v zneni neskorych predpisov. Zalobca je aktivne
vecne legitimovany na podanie tejto Zaloby podla §4 ods.1 a §10 ods.5 zdkona €.340/2012 Z.z. o
Uhrade za sluzby verejnosti poskytované Rozhlasom a televiziou Slovenska a o zmene a doplneni
niektorych zakonov (dalej len ,zakon*). Zalovany je zo zakona platitelom Ghrady za sluzby verejnosti
(dalej len ,uhrada“) podla §3 pism. a) zdkona vo vySke 4,64 Eur podfa §6 ods.1 zakona s periodicitou
platenia uhrad: mesaéna, v zmysle §7 zakona. Zalobca kontrolou uhrad v zmysle §8 zakona zistil, ze
Zalovany ku driu podania tejto Zaloby na tunajsi sud nezaplatil uhradu v zmysle zakona za kontrolované
obdobie od 01.04.2008 do 31.03.2021, teda za obdobie vyplyvajuce z Prehladu predpisov a platieb z
databazy Zalobcu. Zalobca v zmysle §10 ods.2 zakona pisomnou vyzvou zo diia 08.03.2021, odoslanou
prostrednictvom Slovenskej posty, a.s., vyzval Zalovaného na zaplatenie omeskanej Uuhrady a na
zaplatenie postovych sadzieb suvisiacich s odoslanim vyzvy. Nakofko Zalovany nezaplatil uhradu a
postové sadzby v lehote do 30 dni od doru€enia uvedenej vyzvy, je Zalovany povinny, v zmysle §10
ods.3 zakona, zaplatit' aj pokutu. Dlh Zalovaného predstavuje sumu 727,14 Eur, ktory pozostava zo 156
neuhradenych mesacnych predpisov v kontrolovanom obdobi, teda od 01.04.2008 do 31.03.2021. Vyska
dihu je su€inom poctu neuhradenych predpisov v kontrolovanom obdobi a sadzby uhrady v zmysle §6
ods.1 zakona. Pohladavka zalobcu predstavuje sumu 744,14 Eur (z toho istina 727,14 Eur a pokuta 17 -
Eur podla §10 zakona) a zaplatenie postovej sadzby vo vySke 1,85 Eur, ktora je spojena s vymahanim
pohfadavky.

2. Tunajsi sud vo veci rozhodol platobnym rozkazom ¢&.k. 12C/39/2021-13 zo drfia 15.07.2021, ktory bol
uznesenim zo dfia 07.09.2021 zruSeny v plnom rozsahu, nakofko sa ho nepodarilo dorucit Zalovanému
do vlastnych ruk.



3. V ramci doru€ovania Zaloby s prilohami bolo zistené, Ze zasielka doru€ovana na adresu trvalého
pobytu Zalovaného, ako aj na adresu evidovany na jeho meno ako odberné miesto elektriny, sa sudu
vratila s poznamkou, Ze adresat si neprevzal zasielku v odbernej lehote. Zo Setrenia pobytu Zalovaného
bolo zistené, Ze Zije dlhodobo vo P. X., niekde pre Meste T. a domov sa ma vratit niekedy v r.2022. Preto
sud postupoval podla §116 ods.2 zakona €.160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP“) a
zverejnil oznamenie o podanej zalobe na Uradnej tabuli sudu a na webovej stranke sudu.

4. Zalovany sa k Zalobe nijako nevyjadril.

5. KedZe v konani ide iba o otazku jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie
su sporné a hodnota sporu bez prislusenstva neprevySuje 2.000,-Eur, sud s poukazom na §177 ods.2
pism.a) CSP rozhodol rozsudkom bez nariadenia pojednavania. V lehote uréenej v §219 ods.3 CSP sud
oznamil miesto a €as verejného vyhldsenia rozsudku na Uradnej tabuli sidu a na webovej stranke sudu.

6. Z vyzvy na zaplatenie nedoplatku na Uhrade za sluzby verejnosti, poskytované Rozhlasom a televiziou
Slovenska zo dia 08.03.2021, sud zistil, Ze fiou Zalobca vyzval Zalovaného na zaplatenie nedoplatku
vo vySke 728,99 Eur a zarovenh upozornil Zalovaného, Ze v nedoplatku je zahrnuty aj predpis na mesiac
marec 2021. Zaroven zalovaného upozornil, Ze ak uvedeny nedoplatok nezaplati v plnej vyske do 30 dni
od dorucenia tejto vyzvy, uplatni si Zalobca v zmysle §10 ods.5 zédkona ¢€.340/2012 Z.z. prostrednictvom
sudu narok na zaplatenie nedoplatku, spolu s pokutou. Z doruenky vyplyva, Ze zésielka s touto vyzvou
bola Zalovanému doru¢ena dria 12.03.2021.

7. Z prehladu predpisov a platieb za obdobie od 01.04.2018 do 31.03.2021 vyplyva, Ze Zalovanému bolo
predpisanych 156 neuhradenych mesaénych predpisov vo vySke po 4,64 Eur, t.j. 727,14 Eur. Zalovany
za uvedené obdobie Zalobcovi nezaplatil tieto uhrady a Zalobca tiez vynaloZil aj poStovné vo vyske 1,85
Eur.

8. Podla §3 pism. a) zakona €.340/2012 Z.z., platitel Uhrady (dalej len ,platitel) je fyzické osoba, ktora je
evidovana dodavatelom elektriny v evidencii odberatefov elektriny v domacnosti ako odberatefl elektriny
v domacnosti v odbernom mieste, pre spotrebu v byte alebo v rodinnom dome.

9. Podla §4 ods.1 zdkona €.340/2012 Z.z., vyberatefom Uhrady a prijemcom uhrady je Rozhlas a
televizia Slovenska.

10. Podla §6 ods.1 zakona €.340/2012 Z.z., platitel podfa §3 pism. a) plati uhradu 4,64 Eur za kazdy
aj zaCaty kalendarny mesiac.

11. Podla §7 ods.1 az 3 zdkona &.340/2012 Z.z., povinnost platit uhradu vznika od prvého dna
kalendarneho mesiaca nasledujuceho po kalendarnom mesiaci, v ktorom sa osoba stala platitelom
a zanika posledny den kalendarneho mesiaca, v ktorom osoba prestala byt platitefom. Uhrada sa
plati mesacne, uhradu za prislusny kalendarny mesiac je platitel povinna zaplatit do posledného
dna prislusného kalendarneho mesiaca. Uhradu mozno zaplatit jednorazovo za kalendarny Stvrtrok,
kalendarny polrok alebo za kalendarny rok, platitel je povinny zaplatit thradu do posledného dia prvého
kalendarneho mesiaca obdobia, za ktoré sa tato thrada plati.

12. Podla §10 ods.1 a 2 zakona €.340/2012 Z.z., platitel, ktory nezaplati uhradu podla §7, je v omeSkani
so zaplatenim Uhrady. Ak vyberatel Uhrady zisti, Ze platitel je v omesSkani so zaplatenim uhrady, je
povinny ho pisomne vyzvat do 60 dni od zistenia tejto skutoCnosti na zaplatenie tejto Uhrady a na
zaplatenie postovych sadzieb suvisiacich s odoslanim vyzvy na zaplatenie Uhrady.

13. Podla §10 ods.3 zakona €.340/2012 Z.z., ak platitel podla §3 pism. a) nezaplati dhradu a poStovné
sadzby v lehote do 30 dni od doru€enia vyzvy podla odseku 2, platitel je povinny zaplatit' vyberatelovi
Uhrady aj pokutu 17,-Eur.

14. Podla §10 ods.5 zakona €.340/2012 Z.z., narok na zaplatenie Uhrady, s ktorou je platitel v omeskant,
pokuty podla odsekov 3 a 4 a postovych sadzieb je povinny vyberatel Uhrady uplatnit na sude.



15. Podla §11 ods.1 a 2 zakona &.340/2012 Z.z., vyzva vyberatela Uhrady podfa tohto zakona sa
platitefovi doru€uje na adresu na doru€ovanie pisomnosti uvedenu v pisomnom oznameni podla §9
0ds.8 alebo ods10. Ak tejto adresy niet, vyzva sa doru€uje na adresu trvalého pobytu, sidla alebo
miesta podnikania platitela. Ak nebol platitel zastihnuty na adrese podla odseku 1, ulozZi sa vyzva
na poste a platitel sa vhodnym sp6sobom upovedomi o jej ulozeni na poste. Vyzva sa povaZuje za
dorucenu prevzatim vyzvy platitefom, vratenim vyzvy vyberatelovi Uhrady po uplynuti odbernej lehoty,
vratenim vyzvy vyberatelovi Uhrady ako nedorucitefnej alebo bezdévodnym odmietnutim prevzatia vyzvy
platitefom.

16. Podla §121 ods.3 zakona &.340/2012 Z.z., Obc¢iansky zakonnik, prisluSenstvom pohladavky su
uroky, uroky z ome8kania, poplatok z omeskania a naklady spojené s jej uplatnenim.

17. Vychadzajuc z uvedenych skutkovych zisteni a ustanoveni pravnych predpisov dospel sud k zaveru,
Ze Zaloba je v celom rozsahu dévodna.

18. Vykonanym dokazovanim mal sud za preukazané, Ze zalovany je podla §3 pism. a) zakona
€.340/2012 Z.z. o uhrade za sluzby verejnosti, poskytované Rozhlasom a televiziou Slovenska,
platitefom uhrady za sluzby verejnosti, poskytované Zzalobcom v oblasti rozhlasového a televizneho
vysielania vo vyske 4,64 Eur za kazdy zadaty kalendarny mesiac podla §6 ods.1 zakona. Zalovanému
bola v obdobi od 01.04.2018 do 31.03.2021 vyfakturovana dizna suma 727,14 Eur, ktora pozostava
zo 156 neuhradenych mesacénych predpisov v tomto obdobi. Za uvedené obdobie Zalovany neuhradil
Zalobcovi ani jednu uhradu. Zalobca v sulade s §10 0s.2 zakona ¢&.340/2012 Z.z. pisomne vyzval
Zalovaného listom zo diia 08.03.2021 na zaplatenie uvedeného nedoplatku Uhrad za sluzby verejnosti
poskytnuté RTVS. Nakolko Zalovany dIZna sumu neuhradil ani v dodato¢nej lehote 30 dni od doru€enia
vyzvy, Zalobcovi vznikol narok aj na zaplatenie zakonnej pokuty vo vyske 17,-Eur podla §10 ods.3
zakona. Celkovo teda sud zaviazal Zalovaného na zaplatenie sumy 744,14 Eur. Zalobca ma narok aj na
uplatnené prisluSenstvo pohfadavky v podobe vynaloZeného postovného v suvislosti so zaslanim vyzvy
na zaplatenie dlznej sumy vo vySke 1,85 Eur. Sud vychadza z tvrdeni Zalobcu, ako aj z d6kazov nim
predloZenych, kedZe Zalovany tieto tvrdenia Zziadnym spésobom nerozporoval.

19. Podla §255 ods.1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podfa pomeru jej uspechu vo veci.

20. Podla §262 ods.1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

21. trovach konania sud rozhodol v zmysle §255 ods.1 CSP na zaklade zasady uspechu. Zalobca
bol v konani Uspesny v celom rozsahu uplatneného naroku, preto mu sud priznal narok na nahradu
trov konania vocCi Zalovanému v rozsahu 100%. O vySke nahrady trov konania bude rozhodnuté po
pravoplatnosti tohto rozsudku osobitnym uznesenim.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat v lehote 15 dni odo dna jeho dorucenia odvolanie na Okresny sud
TrebiSov (§ 362 ods. 1 CSP).

Podla ust. §-u 363 CSP, v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbvodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podra ust. §-u 364 CSP, rozsah, v akom sa rozhodnutie napada méze odvolatel rozSirit len do uplynutia
lehoty na podanie odvolania.

Podla ust. §-u 365 ods. 1 CSP, odvolanie mozno odévodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,



d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 CSP, odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odbévodnit aj tym, Ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v ods. 1, ak tdto vada ma vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Podla § 365 ods. 3 CSP, odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do
uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sudom prvej indtancie.

Ak nebude povinnost’ ulozena tymto rozhodnutim splnena v stanovenej lehote, mozno sa jej splnenia
domahat navrhom na vykonanie exekucie podfla osobitného predpisu.



