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Uznesenie

Okresny sud Bratislava Il v Bratislave vo veci starostlivosti sidu o maloleté dieta: C. F. Z.,, nar.
XX XX.XXXX, t.&. Centrum pre deti a rodiny A., G. XX, A., zastipeny koliznym opatrovnikom Uradom
prace, socialnych veci a rodiny Bratislava, Vazovova 7/A, Bratislava, dieta matky: A.. C. Z., rod. Z., nar.
XX XX XXXX, bytom A. I. - X., a neuvedeného otca, o nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

Sud nariaduje neodkladné opatrenie nasledovného znenia:

I. Maloleté dieta: C. F. Z., nar. XX.XX.XXXX, sa doCasne umiestnuje do starostlivosti F. Y. ,.,
resocializacné centrum L. Z., Y. T. XX, XXX XX D..

II. Sud u k| ad a povinnost Centru pre deti a rodiny A., G. XX, A. odovzdat maloletého C. F. Z. do
starostlivosti F. Y. ,.K., resocializaéné centrum L. Z., Y. T. XX, XXX XX D..

lll. Tymto sa meni uznesenie Okresného sudu Bratislava Il €.k. 11P/76/2021-21 zo dina 20.05.2021 v
spojeni s opravnym uznesenim ¢&.k. 11P/76/2021-27 zo dna 03.06.2021, a to vo vyroku I., ktorym bol
malolety umiestneny do starostlivosti Centra pre deti a rodiny A..

IV. Sud vo veci samej za ¢ina konanie o ulozenie vychovného opatrenia nad maloletym C. F. Z.,
nar. XX. XX.XXXX.

V. Sud vy luc€ujekonanie o ulozenie vychovného opatrenia nad maloletym C. F. Z., nar. XX. XX.XXXX,
na samostatné konanie.

VI. Ziaden z téastnikov nem & n aro k na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom doru¢enym na Okresny sud Bratislava Il diia 05.11.2021 Urad préace, socialnych veci a
rodiny Bratislava (dalej len ,UPSVaR Bratislava®) Zziadal o nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym
by sud umiestnil maloletého C. F. Z. do starostlivosti F. Y. ,., resocializacné centrum L. Z..

2. Sud navrh na nariadenie neodkladného opatrenia uznesenim ¢.k. 11P/81/2021-44 zo dria 08.11.2021
vylucil na samostatné konanie dalej vedené pod sp. zn. 11P/164/2021.

3. UPSVaR Bratislava vo svojom navrhu uviedol, Ze organ SPODaSK prijal prostrednictvom
emailu z CDR oznamenie, Ze maloletému C. F. dia 17.10.2021 privolali RZP a policiu SR kvoli
sebaposkodzovaniu, nakolko v nestraZzenej chvili zobral ndz z kuchyne, porezal sa na predlakti, zobral
velky obraz a zhodil ho zo schodov. Podla vyjadrenia CDR, malolety priSiel do centra pod vplyvom
omamnych latok opakovane, €o potvrdili aj testy, ktoré mu boli v CDR vykonané pre kontrolu. Maloletého
nasledne RZP previezla na Kliniku detskej psychiatrie do |. a dfia 18.10.2021 bol prevezeny do



Psychiatrickej nemocnice Z. A. D. na hospitalizaciu za u€elom detoxikanej lie€by, ktord ma trvat
do 14.11.2021. Nasledne po uvedenom datume bude prijaty do Resocializatného centra L. Z. K. D..
Organ SPODaSK prijal dfia 27.10.2021 prostrednictvom emailu oznamenie zo strany Psychiatrickej
nemocnice Z. A. D., Ze dieta je u nich hospitalizované od 18.10.2021 za u¢elom vykonania detoxika&ne;j
lieCby pred planovanym umiestnenim v resocializaénom zariadeni v D.. Hospitalizacia bude ukon&end
po absolvovani 4 tyzdriov detoxikaCnej lieCby. Malolety je t.€. na zaklade rozhodnutia sudu doCasne
umiestneny v CDR na Specializovanej skupine, avSak v zariadeni mladistvy neméze zotrvat, nakolko
centrum nevie poskytnut starostlivost maloletému dietatu, ktoré ma urcitu zavislost. Vo veci maloletého
je vedené konanie na Okresnom sude Bratislava Il o nariadeni ustavnej starostlivosti nad maloletym pod
€. k. 11P/81/2021 z d6vodu, Ze starostlivost o maloletého aktualne nema kto zabezpedovat, nie je Ziaden
rodinny prislusnik, ktory by bol schopny a ochotny zabezpelovat’ osobnu starostlivost o maloletého,
je potrebné maloletému zabezpedit starostlivost a stale prostredie, ktoré mu aktualne zabezpedluje
Centrum pre deti a rodiny A., kde malolety bude umiestneny na uUstavnu starostlivost. Pri ukonc&eni
resocializaCného programu je predpoklad navratu do starostlivosti CDR A.. O tom, Ze maloletému bude
v CDR A. nariadena ustavna starostlivost, urad informoval riaditeflku CDR. Termin pojednavania vo
veci nariadenia Ustavnej starostlivosti je vyty€eny na defi 17.02.2022. Dria 27.10.2021 orgdn SPODaSK
prijal prostrednictvom e-mailu oznamenie, v ktorom riaditefka F. ,.., resocializaéné centrum L. Z., D. dala
predbezny suhlas na umiestnenie maloletého C. F. do ich zariadenia po ukon&eni 4 tyzdriovej lieCby.

4. Uznesenim Okresného sudu Bratislava Il &.k. 6PPOmM/2/2019 zo dia 17.10.2019 bol malolety C. F. Z,
nar. XX. XX.XXXX neodkladnym opatrenim do€asne zvereny do starostlivosti pravnickej osoby - Centrum
pre deti a rodiny I., J. XX, I.. Uznesenie nadobudlo vykonatelnost dfa 17.10.2019 a pravoplatnost dha
06.12.2019.

5. Uznesenim Okresného sudu Bratislava Il €.k. 28P/3/2020-15 zo diia 13.01.2020 bolo nariadené
neodkladné opatrenie, ktorym bol malolety C. F. Z., nar. XX.XX.XXXX umiestneny z Centra pre deti
a rodiny 1., J. XX, I. do starostlivosti Centra pre deti a rodiny S., S. C.. XXXXX, K. E. D.. Centru pre
deti a rodiny 1., J. XX, I. bola ulozena povinnost odovzdat maloletého C. F. Z., nar. XX XX.XXXX do
starostlivosti Centra pre deti a rodiny S., S. C.. XXXXX, K. E. D.. Uznesenim bolo zmenené uznesenie
Okresného sudu Bratislava Il €.k. 6PPOm/2/2019-4 zo dfa 17.10.2019, vykonatelné dfia 17.10.2019.

6. Rozsudkom Okresného sudu Bratislava Il &.k. 11P/188/2019-41 zo dria 11.06.2020 bola maloletému
C. F. Z., nar. XX.XX.XXXX nariadena Ustavna starostlivost v Centre pre deti a rodiny S., S. C.. XXXXX,
K. E. D. a matke bola uloZzena povinnost’ prispievat' na vyzivu maloletého sumou vo vySke 30 % zo
sumy Zivotného minima na nezaopatrené, neplnoleté dieta mesacne, od pravoplatnosti tohto rozsudku,
vzdy do 15-teho dfia v mesiaci na ucet prislusného Ustavného zariadenia. Rozsudkom bolo zruSené
uznesenie Okresného sudu Bratislava Il €.k. 28P/3/2020-15 zo dfia 13.01.2020. Rozsudok nadobudol
pravoplatnost a vykonatefnost dria 01.08.2020.

7. Uznesenim Okresného sudu Bratislava Il ¢.k. 27P/21/2020-45 zo dha 11.06.2020 bola maloletému
C. F. Z., nar. XX.XX.XXXX ustanovena za poru¢nika Mestska €ast I. - X. so sidlom A. XX, I., ktora je
opravnena a povinna zabezpecovat jeho vychovu, zastupovat ho a spravovat jeho majetok, dohliadat
na rozsah a spdsob starostlivosti, ktora sa maloletému poskytuje. Poruénikovi bola uloZzena povinnost
predlozit sudu spravu o nakladani s majetkom maloletého dietata 2x ro¢ne, a to ku dfiu 30.06. a 31.12.
Uznesenie nadobudlo pravoplatnost’ a vykonatelnost dna 01.08.2020.

8. Uznesenim Okresného sudu Bratislava Il &.k. 11P/76/2021-21 zo dha 20.05.2021 sud nariadil
neodkladné opatrenie, ktorym bol malolety C. F. Z., nar. XX.XX.XXXX umiestneny do starostlivosti Centra
pre deti a rodiny A., G. XX, A. a zaroven sud uloZil povinnost Centru pre deti a rodiny S., S. C.. XXXXX,
K. E. D. odovzdat maloletého C. F. Z., nar. XX.XX.XXXX do starostlivosti Centra pre deti a rodiny A.,
G. XX, A.. Pogas ucginnosti tohto neodkladného opatrenia sud pozastavil u€innost vyroku I. rozsudku
Okresného sudu Bratislava Il €.k. 11P/188/2019-41 zo dna 11.06.2020, ktorym bola nad maloletym
nariadena Ustavna starostlivost.

9. Na tunajSom sude je vedené konanie o zmenu zariadenia na vykon ustavnej starostlivosti pod sp. zn.
11P/81/2021. V uvedenom konani nebolo doposial rozhodnuté.



10. Podla § 1 Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP*), podlfa tohto zakona sudy
prejednavaju a rozhoduju veci ustanovené v tomto zakone.

11. Podla § 2 ods. 1 CMP, na konania podfa tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

12. Podla § 324 ods. 3 Civilného sporového poriadku (dalej len ,,CSP*), neodkladné opatrenie sud nariadi
iba za predpokladu, ak sledovany uéel nemozno dosiahnut zabezpe€ovacim opatrenim.

13. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

14. Podla § 326 ods. 1 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach
Zaloby podfa § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto¢nosti oddvodriujucich potrebu neodkladnej
Upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti hodnoverne
osvedcujucich dovodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé,
akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

15. Podla § 329 ods. 1 veta prva CSP, sud méze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

16. Podla § 331 ods. 1 CSP, navrh na nariadenie neodkladného opatrenia doruéi sud ostatnym stranam
az spolu s uznesenim, ktorym bolo neodkladné opatrenie nariadené. Ak bol navrh na jeho nariadenie
odmietnuty alebo zamietnuty, uznesenie sud ostatnym stranam nedorucuje, uznesenie odvolacieho
sudu im dorudi, len ak nim bolo neodkladné opatrenie nariadené.

17. Podla § 363 CMP, sud mbzZe aj bez navrhu zrusit nariadené neodkladné opatrenie, ak sa zmenia
pomery alebo ak odpadli dévody, pre ktoré bolo nariadené.

18. Podla § 367 ods. 1 CMP, neodkladnym opatrenim méze sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého
pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobne;j
starostlivosti.

19. Podla § 367 ods. 3 CMP, uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhlasenim;
ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len ¢o bolo vyhotovené.

20. Podla ¢lanku 3 Dohovoru o pravach dietata, zaujem dietata musi byt prvoradym hladiskom pri
akejkofvek Cinnosti tykajucej sa deti, nech uz uskuto&riovanej verejnymi alebo sukromnymi zariadeniami
socialnej starostlivosti, sudmi, sprdvnymi alebo zakonodarnymi organmi.

21. Sud pri rozhodovani vo veciach starostlivosti o maloletého v prvom rade prihliada na zaujem
maloletého dietata. Podla Civilného mimosporového poriadku ako prostriedok na ochranu zaujmu
maloletého sluzi prave institit neodkladného opatrenia. Zakladnou podmienkou na nariadenie
neodkladného opatrenia v zmysle Civilného sporového poriadku je, aby u€astnik osvedcil uplatfiovany
narok a preukazal potrebu neodkladnej Upravy pomerov U&astnikov konania, ktora nemusi vyplyvat
len z naliehavosti situacie, ale v pripade konania starostlivosti sidu o maloletych aj z existencie
zaujmu maloletého dietata. A teda, ak je nariadenie neodkladného opatrenia v zaujme maloletého
dietata, nemusi byt nevyhnutne su€asne splnena aj podmienka naliehavosti potreby Upravy pomerov.
V tychto konaniach nie je potrebné oddvodrniovat nebezpelenstvo bezprostredne hroziacej ujmy,
postaduje oddvodnenie zaujmu maloletého dietata. Sud pred samotnym nariadenim neodkladného
opatrenia nezistuje vSetky skuto&nosti potrebné pre rozhodnutie, nakolko ide o predbeznu Upravu prav
a povinnosti, ktora nevyZaduje zdihavé dokazovanie a konanie.

22. Po oboznameni sa s navrhom Uradu prace, socialnych veci a rodiny Bratislava, s obsahom
suvisiacich spisov a s poukazom na citované zakonné ustanovenia, sud dospel k zaveru, Ze v predmetnej
veci je splneny zakladny predpoklad na nariadenie neodkladného opatrenia. Sud nariadil neodkladné
opatrenie - umiestnenie maloletého C. F. do starostlivosti F. Y. ,,., resocializaéné centrum L. Z. z dévodu,
Ze malolety je toho &asu na zaklade rozhodnutia sudu &.k. 11P/81/2021-21 zo dfia 20.05.2021 v spojeni



s opravhym uznesenim &.k. 11P/76/2021-27 zo dia 03.06.2021 doCasne umiestneny v Centre pre deti a
rodiny A. v Specializovanej skupine, avdak v zariadeni neméze zotrvat, nakolko centrum nevie poskytnut
starostlivost’ maloletému dietatu, ktoré ma urcitu zavislost.

23. Vzhlfadom na to, Ze sud tymto uznesenim do€asne umiestnil maloletého do starostlivosti F. Y. ,,.,
resocializaéné centrum L. Z., meni uznesenie Okresného sudu Bratislava Il ¢.k. 11P/76/2021-21 zo dna
20.05.2021 v spojeni s opravnym uznesenim €.k. 11P/76/2021-27 zo dfia 03.06.2021, a to vo vyroku |.,
ktorym bol malolety umiestneny do starostlivosti Centra pre deti a rodiny A..

24. Sud z obsahu podaného navrhu zistil, Ze vznikla potreba zalatia konania o uloZzenie vychovného
opatrenia nad maloletym C. F. Z. vo veci samej, sud preto rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej
Casti IV. tohto uznesenia a zacal ex offo konanie o ulozenie vychovného opatrenia. Suasne s poukazom
na § 166 ods. 2 CSP sud konanie o uloZenie vychovného opatrenia vylucil na samostatné konanie (vyrok
V. uznesenia).

25. O trovach rozhodol sud v sulade s § 52 CMP tak, Ze Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu
trov konania.

Poucenie:

Proti vyrokovej €asti IV. a V. tohto uznesenia odvolanie nie je pripustné.

Proti vyrokovej ¢asti 1., 11, Ill., VI. tohto uznesenia je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od dorucenia
uznesenia na sude, proti ktorého uzneseniu smeruje, pisomne, v dvoch vyhotoveniach.

Odvolanie mbéze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti
oddvodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podra § 62 Civilného mimosporového poriadku odvolanie mozno odévodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie
nespravne alebo neuplne zistil skutocny stav veci. Odvolacie dévody mozno menit a dopliat az do
rozhodnutia o odvolani.



