Sud: Okresny sud Martin

Spisova znacka: 11C/31/2021

Identifikané Cislo sudneho spisu: 5721203360

Déatum vydania rozhodnutia: 11. 11. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Alena Kagerikova

ECLI: ECLI:SK:OSMT:2021:5721203360.1
Uznesenie

Okresny sud Martin v spore zalobcu: Slovenska republika - Regionalna veterinarna a potravinova
sprava Martin, so sidlom Zatur&ianska 1, 036 01 Martin, ICO: 36144878, proti Zalovanému: N. J., nar.
XXX XXXX, bytom I. X/X, XXX XX T., o zaplatenie sumy 48,47 Eur s prisluSenstvom a o zaplatenie
sumy 22,61 Eur s prislusenstvom takto

rozhodol:

I. Konanie zastavuje.
Il. Zalovanému narok na nahradu trov konania nepriznava.

odovodnenie:

1. Zalobou zo dfia 22.10.2021, dorugenou sudu dfia 29.10.2021, sa Zalobca doméhal, aby sud vydal
rozhodnutie, v ktorom by Zalovanému ulozZil povinnost zaplatit mu sumu 48,47 Eur spolu s urokom z
omeskania vo vySke 5 % ro€ne zo sumy faktury €. 4156002937 od 23.4.2021 do zaplatenia, pohladavku
vo vySke 22,61 Eur s urokom z omeskania vo vySke 5 % ro¢ne zo sumy faktury ¢. 4156002974 od
1.6.2021 do zaplatenia a trovy konania.

2.V dbévodoch Zaloby Zalobca uviedol, Ze dfia 23.3.2021 a diia 13.5.2021 vykonali jeho zamestnanci u
Zalovaného dodato¢né veterindrne kontroly podfa zdkona €. 39/2007 Z. z. o veterinarnej starostlivosti
v zneni neskorsich predpisov, na zaklade ktorych boli Zalovanému vystavené vysSie uvedené faktury,
ktoré v3ak Zalovany ku dfiu podania Zaloby na sud neuhradil.

3. Sud Setrenim zistil, Ze na tunajSom sude sa pod sp. zn. 15C/68/2021 vedie konanie medzi totoznymi
stranami sporu, pricom predmetom uvedeného konania je i rovnaky narok na zaplatenie sumy 48,47
Eur s prislusenstvom a sumy 22,61 Eur s prisluSenstvom, podloZeny faktirami totoznymi s faktdrami
predloZzenymi v konani sp. zn. 11C/31/2021.

4. Podfa § 161 ods. 1 a 2 Civilného sporového poriadku (,C. s. p.“) (1) ak tento zédkon neustanovuje
inak, sud kedykolvek pocas konania prihliada na to, &i su splnené podmienky, za ktorych méze konat’
a rozhodnut (dalej len "procesné podmienky"). (2) Ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory
nemozno odstranit, sud konanie zastavi.

5. Podla § 159 C. s. p. zaCatie konania brani tomu, aby o tom istom spore prebiehalo na sude iné konanie.
Ak na sude prebieha o tom istom spore iné konanie, sud zastavi konanie, ktoré sa zacalo neskor.

6. Z vy$Sie uvedenych skuto€nosti je zrejmé, Ze na tunajSom sude sa medzi tymi istymi stranami sporu
vedu dve sudne konania, a to konanie sp. zn. 15C/68/2021 a sp. zn. 11C/31/2021, priCom tak vo veci
sp. zn. 15C/68/2021, ako i vo veci sp. zn. 11C/31/2021 je predmetom sporu totoZzny narok. KedzZe
skér zaCaté konanie o totoznom naroku, vedené na tunajSom sude pod sp. zn. 15C/68/2021, nie je k
dnesSnému driu pravoplatne skoncené, sud dalSie konanie vedené v tej istej veci, a to konanie vedené
pod sp. zn. 11C/31/2021 postupom podla ust. § 161 ods. 2 C. s. p. pre prekazku litispendencie (prekazku
skér zacatého konania, § 159 C. s. p.) zastavil.

7.Podla § 262 ods. 1 C. s. p. 0 naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.



8. Podla § 256 ods. 1 C. s. p. ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

9. Sud zavinenie na zastaveni konania posudzoval z &isto procesného hladiska. Zalobca podanim nove;
Zaloby v &ase, ked iné sudne konanie o tej istej zalobe Zalobcu eSte nebolo pravoplatne skocené,
procesne zavinil zastavenie nového konania, preto by v zasade mal znasat jeho trovy. Zalovany vsak ku
dfiu rozhodovania o naroku na nahradu trov konania nemal o za¢ati tohto konania preukazatelne Ziadnu
vedomost, a teda mu ani Ziadne trovy v tomto konani nevznikli. Z uvedeného dévodu sud o trovach
konania rozhodol tak, Ze narok na ich nahradu zalovanému nepriznal.



