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Uznesenie

Okresny sud Topol&any sudkyriou Mgr. Miroslavou Stlekovou vo veci starostlivosti o maloleté dieta: O.
K., nar. XX.XX.XXXX, bytom u navrhovatela, zast. koliznym opatrovnikom: Urad préace, socialnych veci
a rodiny Topol&any, Skultétyho 1577/8, Topol¢any, dieta matky: A. K., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom T.
a otca: neuvedeny, o navrhu navrhovatela: V. W., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom N. J. XXXX/XXA, T., o
zverenie maloletého dietata do nahradnej osobnej starostlivosti, o nariadenie neodkladného opatrenia,
takto

rozhodol:

Sud nariaduje neodkladné opatrenie, ktorym maloleté dieta O. K., nar. XX. XX.XXXX do¢asne
zveruje do osobnej starostlivosti V. W., nar. XX XX.XXXX, ktoré neodkladné opatrenie bude trvat do
pravoplatného skon&enia konania vo veci same;j.

odovodnenie:

1. Dnia 04.11.2021 bol Okresnému sudu Topol€any doru€eny navrh navrhovatefa V. W., nar.
XX XX XXXX na zverenie maloletej O. K., nar. XX XX.XXXX do nahradnej osobnej starostlivosti jeho
osoby. Spolu s navrhom vo veci samej podal navrh na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym sa
domahal zverenia maloletej do jeho osobnej starostlivosti. Navrh odévodnil tym, Ze maloletd je dieta
narodené mimo manzelstva, ku ktorému nie je uréené otcovstvo. Uznesenim Okresného sudu Topol€any
sp. zn. 6PPOmM/1/2012 zo dia 08.02.2012 bola dnia 09.02.2012 maloleta O. spolu so svojim bratom O.
K., nar. XX.XX.XXXX umiestnena do Detského domova N. z dévodu, Zze matka deti pozivala omamné
latky a detom nezabezpecovala riadnu starostlivost. Maloleté deti O. a O. si v roku 2014 zacali bravat
na pobyt spolu s manzelkou p. T. W.. Obe deti u nich travili prazdninové alebo vikendové pobyty. S
manzelkou si na pobyt deti v domacnosti zvykli, aj maloleté deti si k nim vytvorili vztah, a preto p. W.
(manzelka navrhovatela) podala na Okresny sud Topol€any navrh na zverenie deti do jej nahradne;j
osobnej starostlivosti, ktorému Okresny sud Topof€any vyhovel a rozsudkom zo dfia 21.06.2016 &. k.
11P/8/2016-35 jej maloleté deti do nahradnej osobnej starostlivosti zveril. O. aj O. Zili s nimi spolu v
domacnosti do roku 2017, kedy postupne zacalo dochadzat’ ku konfliktom, ktoré vyvrcholili tym, Ze
malolety O. odiSiel zich domacnosti. Na Okresnom sude Topol€any bol preto podany navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia a malolety O. bol doasne zvereny do starostlivosti Diagnostického centra W.
uznesenim zo dia 07.11.2017 ¢. k. 10PPOmM/9/2017-6. Po ukonceni pobytu v Diagnostickom centre W.
bola nad maloletym O. nariadend ustavna starostlivost rozsudkom Okresného sudu Topol€any zo dria
10.04.2018 €. k. 9P/33/2018-32, ktora sa realizovala v Detskom domove J.. Maloleta O. aj napriek
danym skuto€nostiam chcela zotrvat v ich doméacnosti. Matka maloletej sa neustale pohybuje v T, je
bezdomovkynia, zavisla na toluéne a uz niekofkokrat sa stalo, Ze maloleti obtazovala na verejnosti,
vykrikovala na fiu a maloletd sa musela dokonca pred matkou skryt. O. v su€asnosti o kontakt s
matkou nema Ziadny zdujem, matka nema zabezpecené Ziadne byvanie a ani neuhradza vyzivné. Inych
pribuznych, ktori by sa mohli o maloletu O. postarat, dieta nema. Diia XX. XX.XXXX zomrela manZzelka
navrhovatela T. W., ktorej bola maloleta zverena do ndhradnej osobnej starostlivosti. Vzhfadom na to, Ze
maloleta chce nad’alej zotrvat v jeho domacnosti, navrhovatefl Ziada, aby bola zverena do jeho nahradne;j
osobne;j starostlivosti.



2. Z obsahu pripojenych spisov sud zistil, Ze Okresny sud Topol€any rozsudkom &. k. 11P/8/2016-35
zo dniia 21.06.2016 zrusil ustavnu starostlivost, ktora bola nariadena nad maloletymi detmi K. (O. a
0.) rozsudkom Okresného sudu Topol&any sp. zn. 7P/80/2012 zo dnia 31.05.2012 a maloleté deti
zveril do nahradnej osobnej starostlivosti T. W., nar. XX. XX.XXXX. Rozsudok nadobudol pravoplatnost
19.07.2016.

3. Okresny sud Topof€any uznesenim &. k. 10PPOm/9/2017-6 zo dna 07.11.2017, ktoré nadobudlo
vykonatelnost 07.11.2017, nariadil neodkladné opatrenie, ktorym maloletého O. doCasne zveril do
starostlivosti Diagnostického centra W..

4. Okresny sud Topol€any rozsudkom €. k. 9P/33/2018-32 zo dfia 10.04.2018 zruSil nahradnu osobnu
starostlivost' T. W., nar. XX. XX.XXXX nad maloletym O. K., ktora bola nariadena rozsudkom Okresného
sudu Topol€any zo dia 21.06.2016 €. k. 11P/8/2016-35 a nad maloletym O. nariadil Ustavnu
starostlivost, ktora sa bude vykonavat' v Detskom domove J., H. XXX, J..

5. Z obsahu spravy Uradu prace, socidlnych veci a rodiny Topol¢any zo dha 29.04.2021 (ktora je
sucastou spisu sp. zn. 11P/8/2016) vyplyva, Ze matka maloletej sa pohybuje v T., je bezdomovkyna,
z4visla na toluéne a udajne sa niekolkokrat stalo, Ze maloletu obtaZovala na verejnosti a maloleta sa
musela dokonca pred matkou skryt. Maloleta v kontakte s matkou nie je, matka nema zabezpecené
byvanie a ani neuhradza vyzivné. Miera ohrozenia vo vztahu k matke je u maloletej vysoka. Matka
maloletej sa o maloletd vébec nezaujima.

6. Lustraciou v elektronickom registri sudu bolo zistené, Ze na tunajSom sude je vedené dedi¢ské konanie
po neb. T. W., nar. XX.XX.XXXX a zomr. XX.XX.XXXX pod sp. zn. 8D/156/2021.

7. Podla § 2 ods. 1 CMP (zakona €. 161/2015 Z. z. - Civilného mimosporového poriadku), na konania
podla tohto zadkona sa pouziju ustanovenia CSP (zakona &. 160/2015 Z. z. - Civilného sporového
poriadku), ak tento zakon neustanovuje inak.

8. Podla § 324 ods. 1 CSP pred zaatim konania, po€as konania a po jeho skon&eni sid mdze na navrh
nariadit neodkladné opatrenie.

9. Podla § 325 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

10. Podla § 326 ods. 1 CSP v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach
Zaloby podfa § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto¢nosti oddvodriujucich potrebu neodkladnej
Upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti hodnoverne
osvedcujucich dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa mé poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé,
akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

11. Podla § 328 ods. 1 CSP ak sud nepostupoval podla § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

12. Podla § 329 ods. 1 CSP sud méze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj bez
vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje odvolaci sud o odvolani proti
uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane vyjadrit k odvolaniu a k navrhu
na nariadenie neodkladného opatrenia.

13. Podla § 331 ods. 1 CSP navrh na nariadenie neodkladného opatrenia doruéi sud ostatnym stranam
az spolu s uznesenim, ktorym bolo neodkladné opatrenie nariadené. Ak bol navrh na jeho nariadenie
odmietnuty alebo zamietnuty, uznesenie o jeho odmietnuti alebo zamietnuti ani pripadné odvolanie
navrhovatela sud ostatnym stranam nedoruduje; uznesenie odvolacieho sudu im doruéi, len ak nim bolo
neodkladné opatrenie nariadené.

14. Podla § 332 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie je vykonatelné doruenim, ak osobitny predpis
neustanovuje inak.



15. Podla § 360 ods. 1 CMP neodkladné opatrenie mozno nariadit aj bez navrhu v konaniach, ktoré
mozno zacat' aj bez navrhu.

16. Podfla § 361 CMP sud nariadi neodkladné opatrenie aj vtedy, ak to vyZaduje verejny zaujem.

17. Podla § 363 CMP sud méze aj bez navrhu zrusit nariadené neodkladné opatrenie, ak sa zmenia
pomery alebo ak odpadli dévody, pre ktoré bolo nariadené.

18. Potreba zabezpecenia ochrany maloletého dietata vyplyva z ustanoveni zakona €. 36/2005 Z.z. o
rodine. Sleduje sa najma zaujem maloletého dietata, ktory bol ako zadsada zakotvena prijatim zakona
&. 175/2015 Z.z., ktorym sa meni a dopifia zakon o rodine. V zmysle uvedenej zasady je zaujem
maloletého dietata prvoradym hfadiskom pri rozhodovani vo v8etkych veciach, ktoré sa ho tykaju. Pri
posudzovani zaujmu maloletého dietata sa, okrem iného, zohladfiuje Urover starostlivosti o dieta,
bezpelnost dietata, ako aj bezpeclnost a stabilita prostredia, v ktorom sa dieta zdrZiava, ochrana
dostojnosti, ako aj duSevného, telesného a citového vyvinu dietata, ohrozenie vyvinu dietata a pod.
Nariadenie neodkladného opatrenia ma docasny (predbezny) charakter. Pri nariadovani neodkladného
opatrenia prevlada poziadavka rychlosti nad poziadavkou Uplnosti skutkovych zisteni. V désledku toho
sa tu nezistuju vSetky tie skutocnosti, ktoré ma mat sud zistené pred vydanim kone¢ného rozhodnutia.
Skuto&nosti, z ktorych sa vyvodzuje dovodnost navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, nemusia
byt preukazané dékazmi a zadkon ani nepredpoklada, aby pri rozhodovani o neodkladnom opatreni
sud vykonaval dokazovanie. Pre nariadenie neodkladného opatrenia je postacujuce, Ze okolnosti, z
ktorych sa vyvodzuje opodstatnenost do¢asného opatrenia, su aspori osved€ené. V suvislosti s potrebou
docasnej Upravy pomerov, sud konstatuje, Zze neodkladné opatrenia upravuju nielen faktické pomery
ucastnikov, ale upravuju i pravne pomery, i ked len predbezne. Sud musi v konani predovSetkym skumat,
¢i je narok navrhovatela osvedceny, tiez je potrebné skumat, i je neodkladné opatrenie potrebné vydat,
teda naliehavost’ situacie. Nevyhnutnost' Upravy sa tu ponecha na volnu uvahu. Sud sa pritom opiera
o vysledky urychleného zistovania. Ak na jeho zaklade dospeje k nazoru, Zze navrh je dévodny, navrhu
vyhovie.

19. Sud na zé&klade zisteného skutkového i pravneho stavu dospel k zaveru, Ze su dané dévody na
nariadenie neodkladného opatrenia, na zaklade ktorého bude maloleté dieta nie len fakticky ale i pravne
zverené do osobnej starostlivosti navrhovatela - V. W., nar. XX. XX.XXXX. Zakladnym pravom dietata
je pravo na pokojné a harmonické rodinné prostredie a je povinnostou rodi€ov mu takéto prostredie
zabezpecit. Dieta potrebuje stabilné vychovné prostredie, pri¢om z vysSie priblizenych skuto€nosti je
zrejmé, Ze matka dlhodobo o dieta neprejavuje zaujem, otcovstvo k dietatu urCené nie je, pricom
starostlivost’ 0 maloletu je dlhodobo zabezpe€ovana v domacnosti navrhovatela. Okresny sud Topol€any
rozsudkom ¢&. k. 11P/8/2016-35 zo diia 21.06.2016 maloletu O. zveril do nahradnej osobnej starostlivosti
T. W., nar. XX XX.XXXX, ktora dita XX.XX.XXXX zomrela, pricom navrhovatel bol manzelom T. W. a
po jej umrti prejavil zaujem o zverenie maloletej do jeho starostlivosti, nakolko maloleta chce zotrvat
v jeho domacnosti. Ugelom neodkladnych opatreni vo veciach maloletych deti je zabezpeéit ochranu
zaujmov maloletych deti, priCom neodkladné opatrenia plnia aj preventivnu funkciu, ak su na to dané
vazne dbévody, ktoré v prejednavanej veci preukazané boli.

20. Sud preto navrhu navrhovatela vyhovel a nariadil neodkladné opatrenie, ktorym maloleté dieta O.
K., nar. XX. XX.XXXX docasne zveril do osobnej starostlivosti V. W., nar. XX XX.XXXX. Vzhladom na to,
Ze navrhovatel su€asne s navrhom na nariadenie neodkladného opatrenia podal navrh vo veci samej,
sud uznesenim obmedzil u€inky neodkladného opatrenia do pravoplatného skonéenia konania vo veci
same;j.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho doru€enia na Okresnom
sude Topol€any.

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.



Z odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim
sleduje, musi byt podpisané a uvedena spisova znacka konania. V odvolani sa ma dalej uviest’ proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Toto neodkladné opatrenie je vykonatelné doru¢enim.



