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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava V sudkyriou Mgr. Zitou Leimbergerovou v spore zalobcu: Intrum Slovakia, s.r.o0.,
ICO: 35831154, so sidlom Mytna 48, Bratislava, zast. advokatom JUDr. Janom Soltésom, so sidlom
Mytna 48, Bratislava proti zalovanej: Q. P., nar. XX.X.XXXX, bytom Q. XX, O., o zaplatenie 2.669,79
eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalovandje povinna zaplatit Zalobcovi sumu 2.176,72 eur spolu s irokom z omeskania vo vyske
5 % roCne z uvedenej sumy od 21.3.2018 do zaplatenia.

Il. Vo zvySku sud konanie zastavuje.

lll. Zalobcovisid priznéava narok nanahradu trov konania v plnom rozsahu.
oddovodnenie:

1. Pravny predchodca Zalobcu spol. V8eobecna uverova banka, a.s. sa podanim doruéenym sudu
dna 26.4.2018 domahal vocli Zalovanej zaplatenia zavazku - nedoplatku uUveru, ktory bol uzatvoreny
Zmluvou o vydani a pouzivani kreditnej platobnej karty, na zaklade ktorej sa Zalobca zaviazal poskytnut
Zalovanej kreditnd kartu, ku ktorej viedol Gget &. XXXXXXXXXX. Zalovanej bol poskytnuty uverovy
ramec vo vyske 1.050,- eur s dohodnutym urokom vo vyske 22,80 %, pricom Zalovana bola povinna
Zalobcovi platit $tandardni mesaénu splatku vo vyske 35,- eur. Zalobu oddvodnil tym, Ze Zalobca ako
banka je povinny viest a evidovat vybrané pozicie a obchody v bankovej knihe. V zmysle zmluvne
dohodnutych podmienok spravca po skon&eni prislusného mesiaca vystavi a odoSle klientovi informaciu
z informaéného systému banky o obratoch, ktora obsahuje okrem inych udajov aj rozpis transakcii, rozpis
vSetkych poplatkov a Urokov spojenych so spravou a pouzivanim kreditnej karty a Eerpanim a splacanim
poskytnutého Uverového ramca, vySku povinnej splatky, ucet, v prospech ktorého ma byt povinna
splatka uhradena a datum splatnosti tejto splatky. Klient automaticky potvrdzuje informaciu o obratoch,
ak do 15 dni odo diia vystavenia nedoruci spravcovi pisomnu reklamaciu. Reklamovanie transakcie
a nedorucenie vypisu z bankovej knihy nezbavuje klienta povinnosti uhradit povinnu splatku do dna
splatnosti tejto splatky uvedenej v informacii o obratoch. DIzny zostatok je celkovy debetny zostatok na
kartovom uéte po zaudtovani transakcii, urokov a poplatkov spojenych so spravou a pouzivanim karty.
Posledny kalendarny def v mesiaci je kartovy ucet zatazeny urokmi vypocitanymi Standardnou urokovou
sadzbou a urokmi vypocitanymi sank&nou urokovou sadzbou, pripadne je v jeho prospech pripisany urok
v dosledku kreditného zostatku na kartovom uéte. Zalovana sa nesplnila svoje povinnosti vyplyvajlce jej
zo zmluvy, a to ani napriek viacerym vyzvam zo strany Zalobcu. Pred odstupenim pohladavky Zalobcu
na vymahanie Zalobca vystavil ku diu 11.3.2018 novy vypis z bankovej knihy s kone€nym stavom ku dfiu
28.2.2018 obsahujuci suhrn debetnych poloZiek a to istiny, poplatkov, sank&ného uroku, a Standardného
uroku s prihliadnutim na vykonané uhrady Zalovanej s kone€nym zostatkom na uhradu vo vyske 2.669,79
eur. Zalovana si nesplnila povinnost uhradit svoj pefiazny zavazok v lehote splatnosti uréenej vo vypise



z bankovej knihy s kone€nym stavom ku diu 28.2.2018, t. j. v lehote splatnosti do dfia 20.3.2018.
Zalobcovi tak vznikol narok na Uhradu urokov z omeskania v zakonnej vy$ke odo dia nasledujuceho po
dni splatnosti, t. j. od 21.3.2018 do zaplatenia.

2. Zalobca podanim zo diia 30.8.2021 Zzalobny navrh odévodnil a $pecifikoval tak, Ze Zalovana dria
25.8.2014 vyplnila Ziadost o aktivaciu karty, ktora sa prijatim a schvalenim bankou stala zmluvou o
vydani a pouzivani kreditnej karty. Zo strany banky bola Ziadost schvalena dria 29.8.2014, o ¢om svedci
podpis Ziadosti. Kreditna karta je forma revolvingového uveru, t. j. automaticky obnovovaného uveru,
ktory je Serpany pouzivanim tejto karty. Zalovana ako maijitelka karty méze, ale nemusi tento Gver erpat.
Z kreditnych a debetnych transakcii Zalovanej vyplyvajucich z predloZzeného polozZkovitého vypisu z
kartového uctu Zalovanej jednoznacne vyplyva, Ze Zalovana vyplnenim a podpisanim Ziadosti suhlasila s
opakovanym obnovenim Uverového limitu, kedZe kreditnu kartu dlhodobo vyuZivala. Ku dfiu vystavenia
vypisu z kartového uc¢tu mala Zalovana schvaleny Gverovy ramec vo vySke 1.050,- eur so zmluvnym
urokom vo vyske 22,80 % roéne so $tandardnou splatkou vo vyske 35,- eur mesaéne. Zalovana zadala
Cerpat Uverovy ramec dna 24.9.2014. V sulade s ¢&l. V bod 35 pism. a) obchodnych podmienok pravny
predchodca Zalobcu listom zo drfia 6.5.2015 vyhlasil okamzitu splatnost celého dlzného zostatku z
dovodu poruSenia platobnej discipliny Zalovanej spoc€ivajucu v opakovanom neplateni povinnych splatok
v stanovenej vyske. Dévodil tiez, Ze revolvingovy uver je typicky tym, Ze veritel ho dopifia a uverovy
vztah tak méze fungovat neurditt dobu. DIZnik plati, pretoZe veritel mu stale dopifia Gver a &ast splatky
sa pouZziva na splatenie poskytnutych Gverovych prostriedkov a ¢ast’ na odplatu. Z uvedeného dévodu
v priebehu trvania revolvingu nie je mozné na pociatku zmluvného vztahu uréit vysku RPMN, pretoze
sa Uver &erpa podlia vole diznika a nasledne sa veritefom dopifia, &im sa menia udaje relevantné pre
vypo&et RPMN. RPMN v zmluve nie je mozné urcit z objektivnych dévodov. Uver poskytnuty Zalovanej
vo forme revolvingu nie je bezuro€ny. Rozsah Cerpania Zalovanej predstavuju debetné transakcie v
celkovej vyske 1.032,90 eur, kreditné operacie vykonané &inia spolu 105, - eur. Zalovana suma pozostava
z istiny vo vySke 1.007,90 eur, poplatkov v sume 245,10 eur, Standardného uroku vo vyske 1.168,82
eur a sankéného Uroku vo vyske 247,97 eur. Zalobca tymto podanim zobral Zalobu &iastoéne spat a
to v Casti tykajucej sa naroku na zaplatenie sumy 493,07 eur pozostavajucej z poplatkov a sankénych
urokov, vo zvySnej €asti vo vySke 2.176,72 eur zotrval na podanej Zalobe.

3. Sud dnia 13.6.2018 vydal vo veci platobny rozkaz €. k. 12Csp/61/2018-28, ktory bol nasledne zruseny
pre nemoznost doruéit ho Zalovanej do vlastnych rik. Zalobu sud Zalovanej (vratane jej priloh, pougenia
pre stranu sporu a vyzvou na vyjadrenie k Zalobe) dorucil v sulade s ust. § 116 Civilného sporového
poriadku (dalej ,CSP*) oznamenim na uradnej tabuli a webovej stranke sudu dria 23.10.2018.

4. Uznesenim &. k. 12Csp/61/2018-86 zo dria 8.9.2021 sud pripustil, aby z konania vystupil pévodny
Zalobca a aby na jeho miesto vstupil Zalobca Intrum Slovakia, s.r.o.

5. Sud v sulade s ust. § 297 CSP vo veci vytycil pojednavanie, na ktoré sa Zalobca, resp. jeho zastupca
nedostavil, svoju neucast ospravedinil z dbvodu pracovnej zaneprazdnenosti s tym, Ze v zaujme zasady
hospodarnosti konania navrhol sidu vec prejednat a rozhodnit bez jeho pritomnosti. Zalovana sa na
pojednavanie nedostavila, k Zalobe sa nevyjadrila, v konani zostala nec€inna. V zmysle ust. § 151 CSP
sud povazoval skutkové tvrdenia Zzalobcu za nesporné, kedZe Zalovana tieto vyslovne nepoprela.

6. V konani sud vykonal dokazovanie listinami predlozenymi Zalobcom, a to: Ziadostou o aktivaciu
Bankomatky Quatro zo dria 25.8.2014 (dalej len ,Zmluva®), Obchodnymi podmienkami Zalobcu,
vratane Standardnymi eurépskymi informaciami o spotrebitelskom Gvere, Informaciou o finanénom
sprostredkovani a o RPMN a priemernej RPMN pri spotrebitelskych uUveroch z kreditnych kariet
vypisom z uc¢tu Zalovanej, Predzalobnou upomienkou zo dha 9.4.2015, Oznamenim o vyhlaseni
okamzitej splatnosti Uveru zo dfia 6.5.2015, Cennikom VUB, a.s. pre produkty vydavané v spolupraci so
spolo¢nostou Consumer Finance Holding, a.s. a zistil nasledujuci skutkovy stav:

7. Pravny predchodca Zalobcu je pravnickou osobou - bankou, ktorejvpredmetom ¢innosti bolo aj v
Case vzniku zmluvného vztahu okrem iného aj poskytovanie uverov. Zalovana je fyzickou osobou -
nepodnikatelkou, ob&iankou Slovenskej republiky.

8. Na zaklade Ziadosti Zalovanej zo diia 25.8.2014, ktora sa stala Zmluvou o vydani a pouZivani kreditnej
karty prijatim a schvalenim bankou, Zalobca poskytol Zalovanej kreditnu kartu so schvalenym tverovym



ramcom vo vy8ke 1.050,- eur s urokovou sadzbou 22,80 % a Standardnou mesaénou splatkou vo vySke
35,- eur. RPMN bola v Ziadosti/zmluve ur€ena vo vySke 24,55 %. Z dévodu poruSenia zmluvnych
podmienok Zalobca pristupil k vyhlaseniu okamzitej splatnosti uveru ku dfiu 6.5.2015, ku ktorému diu
dih Zalovanej z kreditnej karty predstavoval sumu 1.304,47 eur.

9. Podla § 53 ods. 6 Obcianskeho zakonnika, ak predmetom spotrebitelskej zmluvy je poskytnutie
penaznych prostriedkov, nesmie odplata prevySovat najvy3Siu pripustnd odplatu, ktord mozno od
spotrebitela pri poskytnuti pefiaznych prostriedkov poZadovat. Odplatu, podrobnosti o stanoveni odplaty,
kritériach jej stanovenia a najvyS$Siu pripustnu vySku odplaty ustanovuje vykonavaci predpis (§ 1a
nariadenia vlady &. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika).

10. Podla § 1 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch a o inych Gveroch a pézi¢kach
pre spotrebitelov a o zmene a doplneni niektorych zékonov G&inného do 30.8.2014 (dalej len ,ZSU*)
spotrebitelskym Gverom na uclely tohto zékona je doCasné poskytnutie pefaznych prostriedkov na
zaklade zmluvy o spotrebitelskom Gvere vo forme pdzi¢ky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej
finan&nej pomoci poskytnutej veritelom spotrebitelovi.

11. Podla § 2 pism. a) ZSU spotrebitelom fyzicka osoba, ktora nekond v ramci predmetu svojho
podnikania alebo povolania.

12. Podla § 2 pism. b) ZSU veritelom fyzicka osoba alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje
spotrebitelsky uver v ramci svojej podnikatel'skej Cinnosti.

13. Podla § 2 pism. d) ZSU zmluvou o spotrebitelskom Gvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje
poskytnut’ spotrebitelovi spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté pefiazné prostriedky
vratit' a zaplatit' celkové naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym uverom.

14. Podla § 9 ods. 1 ZSU zmluva o spotrebitefskom Gvere musi mat pisomnu formu. Kazda zmluvna
strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré
je dostupné spotrebitelovi.

15. Podla § 9 ods. 2 ZSU zmluva o spotrebitelskom Gvere okrem vSeobecnych néaleZitosti podria
Obcianskeho zakonnika musi obsahovat tieto nalezitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl Urokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky Urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji rébzne Urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,



k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitela s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za ukony notara, ak su veritelovi zname,

s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnua k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny &tvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

16. Vzhladom na uvedené skuto€nosti mal sud preukazané, Ze medzi pravnym predchodcom Zalobcu
ako veritelom a Zalovanou ako dlznikom na zaklade zmluvy o vydani a pouzivani kreditnej karty doslo
ku vzniku zavazkového vztahu, v ktorom sa dve zmluvné strany dohodli navzgjom si poskytnut urcité
plnenia; veritel poskytnut Zzalovanej pefiazné prostriedky prostrednictvom Uverovej karty a Zalovana
poskytnuté finanéné prostriedky vratit formou pravidelnych mesaénych splatok spolu s urokmi a
poplatkami. V tomto pripade mozno Zalovanu s ur€itostou povazovat za spotrebitela v zmysle § 52 ods. 4
OZ, kedze pri uzatvarani a plneni zmluvy o poskytnuti spotrebitefského Gveru nekonala v ramci predmetu
svojej obchodnej Cinnosti alebo inej podnikatelskej €innosti a na druhej strane Zalobcu (resp. jeho
pravneho predchodcu) mozno povazovat za dodavatela podla § 52 ods. 3 OZ, nakolko pri uzatvarani a
plneni spotrebitel'skej zmluvy konal v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej €innosti.
Z vysS8ie uvedeného dbvodu je teda potrebné pri posudzovani predmetného pravneho vztahu medzi
stranami sporu brat’ na zretel vSeobecnu Upravu spotrebitelskych zmlav obsiahnutd v Obc&ianskom
zakonniku. ako aj ustanovenia tykajuce sa neprijatelnych zmluvnych podmienok, uprava ktorych je
obsiahnuta v ust. § 53 OZ a ktoré poskytuju vyraznu ochranu pre spotrebitefa a rovnako aj ustanovenia
lex specialis ZSU.

17. V danom pripade je predmetom sporu revolvingovy uver, pri ktorom nie je mozné uviest ro¢nu
priemerntd mieru nakladov. RPMN predstavuje Udaj dbélezity pre vyjadrenie nakladov na uUver a
spotrebitelom pomaha tento Udaj spoznat, aké vSetky naklady budu spojené so spotrebitefskym tverom.
Tym, Ze celkové naklady su vyjadrené v percentualnych bodoch, zjednoduSuje sa tym spotrebitelovi
porovnanie obdobnych produktoch na finanénom trhu a tak aj vyber toho najakuratnejsieho uveru. Nie
vzdy je vS8ak mozné tento Udaj v zmluve uviest, pretoze pre jeho vycCislenie je potrebné mat jednoznaéne



a nemenne uréené vstupné udaje o vysSke Uveru, obdobie, splatky Uveru a uroky s poplatkami.
Revolvingovy Gver je vSak typicky tym, Ze veritel’ ho dopifa a Gverovy vztah tak méze fungovat neurgitd
dobu s meniacimi sa podmienkami v zavislosti napr. od vySky urokovych sadzieb, &i platobnej schopnosti
diznika. Nakolko veritel v pripade platobnej discipliny diZznika tver ,dopifia*“, diznikovi opakovane vznika
povinnost ho splacat, pric¢om &ast splatok sa pouzije na splatenie poskytnutych uverovych prostriedkov
a &ast na odplatu. Uver je odplatny pravny tkon. Na zagiatku revolvingového Gverového vztahu je mozné
udaj o RPMN uréit, kedZe vySka averu, uroky, poplatky a obdobie Uverového vztahu vychadzajuce z
poctu splatok su zistitefné. V priebehu revolvingového vztahu tato moznost odpada, udaje relevantné
pre vypoCet RPMN sa menia. Zakon o spotrebitelskych Uveroch preto aj vyslovne pocita s nemoznostou
uréenia RPMN (§ 19 ZSU).

18. Po vyhodnoteni vykonaného dokazovania sud dospel k zaveru, Ze Zaloba je dévodna, a preto jej
vyhovel v celom rozsahu, kedZe bolo jednoznaéne preukazané, Ze Zalovana porusila svoje povinnosti
vyplyvajuce jej z predmetnej zmluvy, ked tuto uzavrela za u€elom ziskat pefiazné prostriedky, ktoré sa
zaviazala splacat Zalobcovi v pravidelnych splatkach ($tandardne vo vyske 35,- eur mesaéne). Zalovana
Cerpala priebezne penazné prostriedky poskytnutého uveru (celkovo v obdobi 4 rokov), avSak svoju
povinnost’ ho splacat riadne a v€as neplnila, zostavajuca Cast nesplatenej vySky uveru &inila sumu
2.669,79 eur. Sud s ohladom na dispozitivny ukon Zalobcu konanie v €asti o zaplatenie sumy 493,07
eur vratane prisluSenstva zastavil v zmysle ust. § 144 a nasl. CSP. Vzhladom na to, Ze v danej veci sud
nezistil Ziadne neprijatelné zmluvné podmienky a uplatneny narok, resp. jeho prislusenstvo je v sulade
so sucasne platnou pravnou Upravou sluziacou na ochranu spotrebitela, sud zalobe v plnom rozsahu
vyhovel.

19. KedZe zalovana sa so splnenim pefiazného zavazku dostala do omeskania, sud ju zaroveri zaviazal
na zaplatenie zakonnych urokov z omeskania podla § 517 ods. 2 OZ, pri¢om vySku urokov urc€il podfa ust.
§ 3 nariadenia vlady €. 87/1995 Z. z. v zneni plathom v ¢ase vzniku omeskania, podla ktorého je vySka
urokov z omeskania je o pat percentualnych bodov vysSia ako zakladna urokova sadzba Eurdpske;j
centralnej banky platna k prvému diiu omeskania s plnenim pefiazného dlhu, t. j. vo vyske 5 % ro¢ne
z priznanej sumy tak, ako si uplatnil Zalobca odo dia nasledujuceho po splatnosti zavazku zalovanej
urCenej vo vypise z bankovej knihy.

20. O trovach konania sud rozhodol podfa § 255 ods. 1 Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*) v
spojeni s ust. § 262 ods. 1 CSP a Zalobcovi ako celkovo UspeSnej strane sporu priznal vo&i nelspesnej
strane Zalovanej narok na ndhradu trov konania v plnom rozsahu, pricom o vyske nahrady trov konania
rozhodne sud prvej indtancie po pravoplatnosti tohto rozhodnutia samostatnym uznesenim, ktoré vyda
sudny uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia na sude, proti ktorého
rozhodnutiu smeruje.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,



g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sudom prvej indtancie.

Exekuciu mozno vykonat na navrh toho, kto je opravneny pozadovat splnenie naroku z exekuéného
titulu preto, Ze povinny dobrovolne nesplnil to, €o mu exekuény titul uklada. (§ 48 ods. 2 veta prva zakona
€. 233/1995 Z. z.).



