Sud: Krajsky sud Tren¢in

Spisova znacka: 2T0/59/2021

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 3617010055

Déatum vydania rozhodnutia: 11. 11. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Michal Antala

ECLI: ECLI:SK:KSTN:2021:3617010055.1

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Krajsky sud v Tren&ine v senate zloZenom z predsedu senatu JUDr. Michala Antalu a sudcov JUDr.
Jozefa Janika a JUDr. Petra Tétha v trestnej veci proti obzalovanému W. R., nar. XX. XX.XXXX a spol.,
pre pokracovaci trestny ¢in zloCinu skratenia dane a poistného podla § 276 odsek 1, odsek 2 pism.
c), odsek 4 Tr. zakona s poukazom na § 138 pism. b) Tr. zakona, o odvolaniach prokuratora Krajskej
prokuratury Trencin a obzalovaného W. R. proti rozsudku Okresného sudu Partizanske zo dna 20. maja
2019 pod sp. zn. 2T/21/2017, na verejnom zasadnuti konanom v Trencine dfia 11. novembra 2021
jednomyselne takto

rozhodol:

I. Podla § 321 odsek 1 pism. €), odsek 2 Tr. poriadku zruSuju sa vnapadnutom rozsudku okresného
sudu vyroky o treste odriatia slobody a spésobe jeho vykonu vo vztahu k obzalovanému W. R..

Na podklade § 322 odsek 3 Tr. poriadku sa odsudzuje obzalovany :
W. R., nar. XX. XX.XXXX v N., t. . na slobode

podfa § 276 odsek 4 Tr. zakona s prihliadnutim na § 36 pism. 1), pism. n) Tr. zakona, za pouzitia
§ 38 odsek 2, odsek 3 a odsek 8 Tr. zdkona a § 39 odsek 1 Tr. zakona s prihliadnutim na § 39 odsek
3 pism. d) Tr. zakona na trest odnatia slobody vo vymere 3 (tri) roky.

Podla § 48 odsek 2 pism. a) Tr. zakona s a obzalovany na vykon trestu odnatia slobody zarad uj
e do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia.

Il. Podla § 319 Tr. poriadku s a odvolanie prokuratora zam et a, pretoze nie je dévodné.
odovodnenie:

Rozsudkom Okresného sudu Partizanske zo dia 27. februara 2018 pod sp. zn. 2T/21/2017 na podklade
obzaloby prokuratora Krajskej prokuratury Tren¢in zo dfia 17. marca 2017 pod €. k. 1Kv 14/16/3300-129
bol rozsudkom Okresného sudu Partizanske zo dia 27. februara 2018 pod sp. zn. 2T/21/2017
obZalovany W. R., nar. XX.XX.XXXX uznany za vinného zo spachania Zalovanych skutkov pod bodmi 1)
az 36), pravne posudenych ako pokradovaci trestny ¢in zlo€inu skratenia dane a poistného podla § 276
odsek 1, odsek 2 pism. c), odsek 4 Tr. zakona s poukazom na § 138 pism. b) Tr. zdkona, obZalovany
J. K., nar. XX XX.XXXX zo spachania Zalovanych skutkov pod bodmi 1) az 22), pravne posudenych ako
pokraCovaci trestny €in zlo€inu skratenia dane a poistného formou u€astnictva podla § 21 pism. d) Tr.
zakona k § 276 odsek 1, odsek 2 pism. c), odsek 4 Tr. z&kona s poukazom na § 138 pism. b)
Tr. zdkona a obZalovany K. H., nar. XX.XX.XXXX zo spachania Zalovanych skutkov pod bodmi
23) az 36), pravne posudenych ako pokracovaci trestny &in zlo€inu skratenia dane a poistného formou



uCastnictva podla § 21 pism. d) Tr. zakona k § 276 odsek 1, odsek 2 pism. c¢), odsek 4 Tr. zdkona s
poukazom na § 138 pism. b) Tr. zakona, ktorych sa vSetci traja obZalovani, jednotlivo tak, ako
im bolo kladené za vinu dopustili na tom skutkovom zaklade, Ze

1.

dria 04.11.2011 na Dariovom urade N. bolo za darovy subjekt E. T., s.r.o. podané dodato¢né dariové
priznanie za zdafiovacie obdobie mesiaca januar 2011, ktorym obZz.¢. 1) W. R. za spoloénost E. T,, s.r.o.
deklaroval vlastnu darovu povinnost vo vyske 1.314,26 EUR a to napriek tomu, Ze do predmetného
dariového priznania zahrnul 4 ks dodavatelskych faktur z ktorych dafi z pridanej hodnoty (dalej len DPH)
predstavovala sumu 12.636,01 EUR od spolo¢nosti O., s.r.o., ktoré na podnet obz.€. 2) J. K. za finan¢nu
odmenu vystavil W. C., nar. XX.XX.XXXX, ktorému finanénu odmenu od obz.€. 1) W. R. vyplatil obz.¢.
2) J. K. a kedZe obchody deklarované na predmetnych faktdrach nikdy medzi uvedenymi subjektami
realne neprebehli, tak obz.¢. 1) W. R. u dafového subjektu E. T., s.r.o. skrétil dan z pridanej hodnoty v
rozsahu 12.636,01 EUR, pri€om sa jednalo o nasledovné faktuary:

dodavatel: O. s.r.o.

- faktdra ¢. XXXXXXXXX zo dna 15.1.2011 na sumu 26.757,98 € z toho DPH 4.459,66 €
- faktdra €. XXXXXXXXX zo dna 22.1.2011 na sumu 36.278,20 € z toho DPH 6.046,37 €
- faktdra ¢. XXXXXXXXX zo dna 25.1.2011 na sumu 8.963,86 € z toho DPH 1.493,98 €
- faktdra €. XXXXXXXXX zo dna 26.1.2011 na sumu 3.816 € z toho DPH 636 €

2.

dria 14.04.2011 na Danovom urade N. bolo za dafiovy subjekt E. T., s.r.o. podané dodato¢né dariové
priznanie za zdanovacie obdobie mesiaca februar 2011, ktorym obz.¢. 1) W. R. za spolo¢nost E. T., s.r.o.
deklaroval vlastnu dariovu povinnost vo vyske 2.275,86 EUR a to napriek tomu, Ze do predmetného
darfiového priznania zahrnul 3 ks dodavatelskych faktur z ktorych DPH predstavovala sumu 14.000,01
EUR od spolo¢nosti O., s.r.o., ktoré na podnet obz.€. 2) J. K. za finanénu odmenu vystavil W. C., nar.
XX XX XXXX, ktorému finanénd odmenu od obz. €. 1) W. R. vyplatil obz.¢. 2) J. K. a kedZe obchody
deklarované na predmetnych fakturach nikdy medzi uvedenymi subjektami realne neprebehli, tak obZz.¢.
1) W. R. u danového subjektu E. T., s.r.o. skratil dafn z pridanej hodnoty v rozsahu 14.000,01 EUR,
pricom sa jednalo o nasledovné faktury:

dodavatel: O. s.r.o.

- faktdra ¢. XXXXXXXXX zo dna 5.2.2011 na sumu 26.117,74 € z toho DPH 4.352,96 €
- faktdra €. XXXXXXXXX zo dna 12.2.2011 na sumu 37.925,03 € z toho DPH 6.320,84 €
- faktura ¢. XXXXXXXXX zo dria 25.2.2011 na sumu 19.957,24 € z toho DPH 3.326,21 €

3.

dfia 21.04.2011 na Danovom urade N. bolo za dariovy subjekt E. T., s.r.0o. podané riadne dariové
priznanie za zdanovacie obdobie mesiaca marec 2011, ktorym obz. €.1) W. R. za spolo¢nost E. T,
s.r.o. deklaroval vlastnd dafiovu povinnost vo vySke 2.675,50 EUR a to napriek tomu, Ze do
predmetného dafiového priznania zahrnul 2 ks dodavatelskych faktur z ktorych dan z pridanej
hodnoty (dalej len DPH) predstavovala sumu 10.200,- EUR, kde sajednalo o dve faktury od spolo€nosti
0., s.r.o., ktoré na podnet obz.¢. 2) J. K. za finan&nu odmenu vystavil W. C., nar. XX XX.XXXX, ktorému
finanénu odmenu od obz.€. 1) W. R. vyplatil obv.€. 2) J. K. a kedZe obchody deklarované na predmetnych
fakturach nikdy medzi uvedenymi subjektami realne neprebehli, tak obZ.€. 1) W. R. u darového subjektu
E. T., s.r.o. skratil daf z pridanej hodnoty v rozsahu 10.200,- EUR, pri¢om sa jednalo o nasledovné
faktury:

dodavatel: O. s.r.o.
- faktura ¢. XXXXXXXXX zo dna 4.3.2011 na sumu 27.057,66 € z toho DPH 4.509,61 €
- faktura ¢. XXXXXXXXX zo dna 16.3.2011 na sumu 34.142,36 € z toho DPH 5.690,39 €

4.

dfia 25.05.2011 na Danovom urade N. bolo za dariovy subjekt E. T., s.r.0o. podané riadne dariové
priznanie za zdafovacie obdobie mesiaca april 2011, ktorym obz.€. 1) W. R. za spolo¢nost E. T,, s.r.o.
deklaroval vlastnu dariovu povinnost vo vyske 2.043,06 EUR a to napriek tomu, Ze do predmetného
dariového priznania zahrnul 1 ks dodavatel'skej faktury z ktorej dar z pridanej hodnoty (dalej len DPH)



predstavovala sumu 5.635,85 EUR, kde sa jednalo o fakturu od spolo¢nosti O., s.r.o., ktord na podnet
obz.¢. 2) J. K. za finanénu odmenu vystavil W. C., nar. XX.XX.XXXX, ktorému finanénu odmenu od
obz.€. 1) W. R. vyplatil obz.¢€. 2) J. K. a kedZe obchody deklarované na predmetnej fakture nikdy medzi
uvedenymi subjektami redlne neprebehli, tak obz.€. 1) W. R. u darnového subjektu E. T., s.r.o. skratil
dan z pridanej hodnoty v rozsahu 5.635,85 EUR, pri€om sa jednalo o nasledovnu fakturu:

dodavatel: O. s.r.o.
- faktira ¢. XXXXXXXXX zo dna 8.4.2011 na sumu 33.815,09 € z toho DPH 5.635,85 €

5.

dfia 24.06.2011 na Danovom urade N. bolo za dariovy subjekt E. T., s.r.o. podané riadne dariové
priznanie za zdarnovacie obdobie mesiaca maj 2011, ktorym obz.&. 1) W. R. za spolo¢nost E. T,, s.r.o.
deklaroval vlastnu dariovu povinnost vo vyske 1.901,79 EUR a to napriek tomu, Ze do predmetného
dariového priznania zahrnul 1 ks dodavatel'skej faktury z ktorej dar z pridanej hodnoty (dalej len DPH)
predstavovala sumu 4.481,- EUR, kde sa jednalo o fakturu od spolo¢nosti Q. Q.., ktord po dohovore
s obz.€. 1) W. R. za finanénu odmenu od obv.€. 1) W. R. vystavil obz.&. 2) J. K. a kedZe obchody
deklarované na predmetnej fakture nikdy medzi uvedenymi subjektami realne neprebehli, tak obz.¢. 1)
W. R. u dafiového subjektu E. T., s.r.o. skratil dai z pridanej hodnoty v rozsahu 4.481,- EUR, pri¢om
sa jednalo o nasledovnu fakturu:

dodavatel: Q. Q..
- faktara ¢. XXXXXX zo dria 31.5.2011 na sumu 26.886 € z toho DPH 4.481 €

6.

diia 22.07.2011 na Danovom urade N. bolo za dariovy subjekt E. T., s.r.0o. podané riadne dariové
priznanie za zdanovacie obdobie mesiaca jun 2011, ktorym obz.&. 1) W. R. za spolo€nost E. T., s.r.o.
deklaroval vlastnu darovu povinnost vo vyske 1.655,40 EUR a to napriek tomu, Ze do predmetného
dariového priznania zahrnul 2 ks dodavatelskych faktur z ktorych dafi z pridanej hodnoty (dalej len DPH)
predstavovala sumu 4.975,- EUR, kde sa jednalo o dve faktury od spolo¢nosti O., s.r.o., ktoré na podnet
obz.¢. 2) J. K. za finanénu odmenu vystavil W. C., nar. XX.XX.XXXX, ktorému finanénu odmenu od obZz.¢.
1) W. R. vyplatil obz.€. 2) J. K. a kedZe obchody deklarované na predmetnych fakturach nikdy medzi
uvedenymi subjektami redlne neprebehli, tak obz.€. 1) W. R. u darnového subjektu E. T., s.r.o. skratil
dan z pridanej hodnoty v rozsahu 4.975,- EUR, pri¢om sa jednalo o nasledovné faktury:

dodavatel: O. s.r.o.
- faktura ¢. XXXXXXXXX zo dna 14.6.2011 na sumu 14.189,87 € z toho DPH 2.364,98 €
- faktura ¢. XXXXXXXXX zo dna 17.6.2011 na sumu 15.660,13 € z toho DPH 2.610,02 €

7.

drfia 25.08.2011 na Danovom urade N. bolo za dariovy subjekt E. T., s.r.0o. podané riadne dariové
priznanie za zdanovacie obdobie mesiaca jul 2011, ktorym obz.€. 1) W. R. za spolognost E. T, s.r.o.
deklaroval vlastnu darovu povinnost’ vo vyske 2.632,39 EUR a to napriek tomu, Ze do predmetného
dafiového priznania zahrnul 2 ks dodavatelskych faktur z ktorych dar z pridanej hodnoty (dalej len
DPH) predstavovala sumu 11.700,- EUR od spolo¢nosti Q. Q.., ktoré po dohovore s obz.&. 1) W. R. za
finanénu odmenu od obv.€. 1) W. R. vystavil obz.€. 2) J. K. a kedZe obchody deklarované na predmetnych
fakturach nikdy medzi uvedenymi subjektami realne neprebehli, tak obZ.€. 1) W. R. u darového subjektu
E. T., s.r.o. skratil dafn z pridanej hodnoty v rozsahu 11.700,- EUR, pri€om sa jednalo o nasledovné
faktury:

dodavatel: Q. Q..
- faktura ¢. XXXXXX zo dria 25.7.2011 na sumu 27.915,13 € z toho DPH 4.652,52 €
- faktura ¢. XXXXXX zo dria 29.7.2011 na sumu 42.284,87 € z toho DPH 7.047,48 €

8.

dria 10.11.2011 na Dariovom urade N. bolo za darovy subjekt E. T., s.r.o. podané dodato¢né dariové
priznanie za zdafiovacie obdobie mesiaca august 2011, ktorym obz.¢. 1) W. R. za spolo¢nost E. T., s.r.o.
deklaroval vlastnu darovu povinnost vo vyske 2.807,37 EUR a to napriek tomu, Ze do predmetného
dariového priznania zahrnul 1 ks dodavatel'skej faktury z ktorej dar z pridanej hodnoty (dalej len DPH)



predstavovala sumu 12.086,20 EUR, kde sa jednalo o fakturu od spolo¢nosti Q. Q.., ktort po dohovore
s obz.€. 1) W. R. za finanénu odmenu od obz.¢. 1) W. R. vystavil obz.€. 2) J. K. a kedZe plnenie
deklarované na predmetnej fakture nikdy medzi uvedenymi subjektami realne neprebehlo, tak obz.¢. 1)
W. R. u danového subjektu E. T., s.r.0. skratil dan z pridanej hodnoty v rozsahu 12.086,20 EUR, pri¢om
sa jednalo o nasledovnu fakturu:

dodavatel: Q. Q..
- faktara ¢. XXXXXXX zo dna 30.8.7.2011 na sumu 72.517,20 € z toho DPH 12.086,20 €

9.

dfia 24.10.2011 na Danovom urade N. bolo za dariovy subjekt E. T., s.r.0o. podané riadne dariové
priznanie za zdanovacie obdobie mesiaca september 2011, ktorym obz. &. 1) W. R. za spolo¢nost E. T.,
s.r.o. deklaroval vlastnu dafnovu povinnost vo vySke 3.130,25 EUR a to napriek tomu, Ze do predmetného
dariového priznania zahrnul 1 ks dodavatel'skej faktury z ktorej dar z pridanej hodnoty (dalej len DPH)
predstavovala sumu 13.268,80 EUR od spolo&nosti Q. Q.., ktord po dohovore s obz.&. 1) W. R. za
finan€nu odmenu od obv.¢. 1) vystavil obz.€. 2) J. K. a kedZe plnenie deklarované na predmetnej faktare
nikdy medzi uvedenymi subjektami realne neprebehlo, tak obz.€. 1) W. R. u darnového subjektu E. T.,
s.r.o. skratil dan z pridanej hodnoty v rozsahu 13.268,80 EUR, pri¢om sa jednalo o nasledovnu fakturu:

dodavatel: Q. Q..
- faktura ¢. XXXXXXX zo dna 30.9.2011 na sumu 79.612,80 € z toho DPH 13.268,80 €

10.

diia 25.11.2011 na Danovom urade N. bolo za darnovy subjekt E. T., s.r.o. podané riadne dariové
priznanie za zdarnovacie obdobie mesiaca oktober 2011, ktorym obz.€. 1) W. R. za spolo¢nost E. T,,
s.r.o. deklaroval vlastnu dafovu povinnost vo vySke 2.154,93 EUR a to napriek tomu, Ze do predmetného
dariového priznania zahrnul 1 ks dodavatel'skej faktury z ktorej dar z pridanej hodnoty (dalej len DPH)
predstavovala sumu 16.000,- EUR od spolo¢nosti Q. Q.., ktord po dohovore s obz.¢. 1) W. R. za finan¢nu
odmenu od obz.¢. 1) W. R. vystavil obz. €. 2) J. K. a kedZe plnenie deklarované na predmetnej fakture
nikdy medzi uvedenymi subjektami realne neprebehlo, tak obv.¢. 1) W. R. u dafiového subjektu E. T.,
s.r.o. skratil dan z pridanej hodnoty v rozsahu 16.000,- EUR, pri€om sa jednalo o nasledovnu fakturu:

dodavatel: Q. Q..
- faktura ¢. XXXXXXX zo dna 28.10.2011 na sumu 96.000 € z toho DPH 16.000 €

11.

dfia 22.12.2011 na Danovom urade N. bolo za dariovy subjekt E. T., s.r.0o. podané riadne dariové
priznanie za zdafiovacie obdobie mesiaca november 2011, ktorym obz.€. 1) W. R. za spolo¢nost' E. T.,
s.r.o. deklaroval vlastnu dafnovu povinnost vo vySke 2.707,07 EUR a to napriek tomu, Ze do predmetného
dariového priznania zahrnul 1 ks dodavatelskej faktur z ktorej dan z pridanej hodnoty (dalej len DPH)
predstavovala sumu 15.190,- EUR od spolo¢nosti Q. Q.., ktord po dohovore s obz.¢. 1) W. R. za finan¢nu
odmenu od obz.¢. 1) W. R. vystavil obZ.€. 2) J. K. a kedZe pInenie deklarované na predmetnej fakture
nikdy medzi uvedenymi subjektami realne neprebehlo, tak obz.€. 1) W. R. u darnového subjektu E. T.,
s.r.o. skratil dan z pridanej hodnoty v rozsahu 15.190,- EUR, pri€om sa jednalo o nasledovnu fakturu:

dodavatel: Q. Q..
- faktura ¢. XXXXXXX zo dna 30.11.2011 na sumu 91.140 € z toho DPH 15.190 €

12.

dria 25.01.2011 na Darfiovom urade T. poboc¢ka N. bolo za dariovy subjekt E. T., s.r.o. podané riadne
dariové priznanie za zdafiovacie obdobie mesiaca december 2011, ktorym obz.¢. 1) W. R. za spolo€nost
E. T., s.r.0. deklaroval vlastnu darnovu povinnost vo vySke 2.272,27 EUR a to napriek tomu, Ze do
predmetného dariového priznania zahrnul 1 ks dodavatelskej faktury z ktorej darn z pridanej hodnoty
(dalej len DPH) predstavovala sumu 10.952,99 EUR od spolognosti Q. Q.., ktort po dohovore s obz.&.
1) W. R. za finanénu odmenu od obz.¢. 1) W. R. vystavil obz.€. 2) J. K. a kedZe pInenie deklarované
na predmetnej fakture nikdy medzi uvedenymi subjektami realne neprebehlo, tak obz.¢. 1) W. R. u
darfiového subjektu E. T., s.r.o. skratil dar z pridanej hodnoty v rozsahu 10.952,99 EUR, pri€¢om sa jednalo
o nasledovnu faktaru:



dodavatel: Q. Q..
- faktura ¢. XXXXXXX zo dna 18.12.2011 na sumu 65.717,99 € z toho DPH 10.952,99 €

13.

dfia 24.02.2012 na Dariovom urade T. pobocka N. bolo za darfiovy subjekt E. T., s.r.o. podané riadne
dariové priznanie za zdafiovacie obdobie mesiaca januar 2012, ktorym obz.€. 1) W. R. za spolo&nost
E. T., s.r.0. deklaroval vlastnu darnovu povinnost vo vySke 1.504,56 EUR a to napriek tomu, Ze do
predmetného dariového priznania zahrnul 1 ks dodavatelskej faktury z ktorej dan z pridanej hodnoty
(dalej len DPH) predstavovala sumu 17.540,- EUR od spolo¢nosti Q. Q.., ktort po dohovore s obZ.&.
1) W. R. za finanénu odmenu od obz.¢. 1) W. R. vystavil obz.€. 2) J. K. a kedZe plnenie deklarované
na predmetnej faktdre nikdy medzi uvedenymi subjektami redlne neprebehlo, tak obz.¢. 1) W. R. u
darfiového subjektu E. T., s.r.o. skratil dai z pridanej hodnoty v rozsahu 17.540,- EUR, pri¢om sa jednalo
o nasledovnu faktaru:

dodavatel: Q. Q..
- faktura ¢. XXXXXXX zo dna 31.1.2012 na sumu 105.240 € z toho DPH 17.540 €

14.

dria 05.04.2012 na Dariovom urade T. poboc¢ka N. bolo za dafovy subjekt E. T., s.r.o. podané dodatoéné
dariové priznanie za zdafiovacie obdobie mesiaca februar 2012, ktorym obz.€. 1) W. R. za spolo&nost
E. T., s.r.0. deklaroval vlastnu darnovu povinnost vo vySke 2.491,86 EUR a to napriek tomu, Ze do
predmetného dafiového priznania zahrnul 1 ks dodavatelskej faktury z ktorych dar z pridanej hodnoty
(dalej len DPH) predstavovala sumu 22.150,- EUR od spolo¢nosti Q. Q.., ktort po dohovore s obZ.&.
1) W. R. za finan&nu odmenu od obv.€. 1) W. R. vystavil obz.¢. 2) J. K. a kedZe plInenie deklarované
na predmetnej faktdre nikdy medzi uvedenymi subjektami redlne neprebehlo, tak obz.¢. 1) W. R. u
darfiového subjektu E. T., s.r.o. skratil dan z pridanej hodnoty v rozsahu 22.150,- EUR, pri€¢om sa jednalo
o nasledovné faktury:

dodavatel: Q. Q..
- faktira ¢. XXXXXXX zo dna 28.2.2012 na sumu 132.900,01 € z toho DPH 22.150 €

15.

dfia 25.04.2012 na Dariovom urade T. pobocka N. bolo za darfiovy subjekt E. T., s.r.o. podané riadne
dariové priznanie za zdafiovacie obdobie mesiaca marec 2012, ktorym obz.€. 1) W. R. za spoloé&nost
E. T., s.r.0. deklaroval vlastnu darnovu povinnost vo vySke 2.431,18 EUR a to napriek tomu, Ze do
predmetného dariového priznania zahrnul 1 ks dodavatelskej faktury z ktorej dan z pridanej hodnoty
(dalej len DPH) predstavovala sumu 20.499,99 EUR od spolognosti Q. Q.., ktort po dohovore s obZ.&.
1) W. R. za finan€nu odmenu od obv.¢. 1) W. R. vystavil obz. €. 2) J. K. a kedZe pInenie deklarované
na predmetnej faktdre nikdy medzi uvedenymi subjektami redlne neprebehlo, tak obz.¢. 1) W. R. u
darfiového subjektu E. T., s.r.o. skratil dar z pridanej hodnoty v rozsahu 20.499,99 EUR, pri€¢om sa jednalo
o nasledovnu faktaru:

dodavatel: Q. Q..
- faktura ¢. XXXXXXX zo dna 30.3.2012 na sumu 122.999,99 € z toho DPH 20.499,99 €

16.

dfia 25.05.2012 na Dariovom urade T. pobocka N. bolo za darfiovy subjekt E. T., s.r.o. podané riadne
dariové priznanie za zdanovacie obdobie mesiaca april 2012, ktorym obZz. &. 1) W. R. za spolo¢nost E. T.,
s.r.o. deklaroval vlastna dafiovu povinnost vo vyske 490,55 EUR a to napriek tomu, Ze do predmetného
dariového priznania zahrnul 1 ks dodavatel'skej faktury z ktorej dar z pridanej hodnoty (dalej len DPH)
predstavovala sumu 9.744,94 EUR od spolo¢nosti Q. Q.., ktort po dohovore s obz.¢. 1) W. R. za finan¢nu
odmenu od obv.€. 1) W. R. vystavil obz.¢. 2) J. K. a kedZe plnenie deklarované na predmetnej fakture
nikdy medzi uvedenymi subjektami realne neprebehlo, tak obz.€. 1) W. R. u dafiového subjektu E. T,,
s.r.o. skratil dan z pridanej hodnoty v rozsahu 9.744,94 EUR, pri¢om sa jednalo o nasledovnu faktdru:



dodavatel: Q. Q..
- faktara ¢. XXXXXXX zo dna 30.4.2012 na sumu 58.469,64 € z toho DPH 9,744,94 €

17.

dfia 25.06.2012 na Dariovom urade T. pobocka N. bolo za darfiovy subjekt E. T., s.r.o. podané riadne
dariové priznanie za zdafiovacie obdobie mesiaca maj 2012, ktorym obz. €. 1) W. R. za spolo¢nost E. T.,
s.r.o. deklaroval vlastnu dafovu povinnost vo vySke 2.075,15 EUR a to napriek tomu, Ze do predmetného
darfiového priznania zahrnul 1 ks dodavatelskej faktury z ktorej daf z pridanej hodnoty (dalej len DPH)
predstavovala sumu 13.487,32 EUR od spolo&nosti Q. Q.., ktord po dohovore s obz.&. 1) W. R. za
finanénu odmenu od obv.€. 1) W. R. vystavil obz.€. 2) J. K. a kedZe plnenie deklarované na predmetnej
fakture nikdy medzi uvedenymi subjektami realne neprebehlo, tak obz.¢. 1) W. R. u dariového subjektu
E. T, s.r.o. skrétil daf z pridanej hodnoty v rozsahu 13.487,32 EUR, pri€om sa jednalo o nasledovnu
faktaru:

dodavatel: Q. Q..
- faktira ¢. XXXXXXX zo dna 11.5.2012 na sumu 80.923,92 € z toho DPH 13.487,32 €

18.

dnia 25.07.2012 na Darniovom urade T. pobocka N. bolo za darfiovy subjekt E. T., s.r.o. podané riadne
dariové priznanie za zdanovacie obdobie mesiaca jun 2012, ktorym obZz. &. 1) W. R. za spolo€nost E. T.,
s.r.o. deklaroval vlastnu dafovu povinnost vo vySke 3.091,40 EUR a to napriek tomu, Ze do predmetného
dariového priznania zahrnul 1 ks dodavatel'skej faktury z ktorej dar z pridanej hodnoty (dalej len DPH)
predstavovala sumu 14.680,50 EUR od spolo&nosti Q. Q.., ktori po dohovore s obz.&. 1) W. R. za
finanénu odmenu od obv.&. 1) W. R. vystavil obv.&. 2) a kedZe plnenie deklarované na predmetnej fakture
nikdy medzi uvedenymi subjektami realne neprebehlo, tak obz.¢. 1) W. R. u darnového subjektu E. T,,
s.r.o. skratil dan z pridanej hodnoty v rozsahu 14.680,50 EUR, pri¢om sa jednalo o nasledovnu fakturu:

dodavatel: Q. Q..
- faktura ¢. XXXXXXX zo dna 29.6.2012 na sumu 88.083 € z toho DPH 14.680,50 €

19.

dfia 24.08.2012 na Darniovom urade T. pobocka N. bolo za darfiovy subjekt E. T., s.r.o. podané riadne
dariové priznanie za zdanovacie obdobie mesiaca jul 2012, ktorym obz.€. 1) W. R. za spolo¢nost E. T.,
s.r.o. deklaroval vlastnu dafovu povinnost vo vySke 1.766,38 EUR a to napriek tomu, Ze do predmetného
dariového priznania zahrnul 1 ks dodavatel'skej faktury z ktorej dar z pridanej hodnoty (dalej len DPH)
predstavovala sumu 24.000,- EUR od spolo¢nosti Q. Q.., ktord po dohovore s obz.¢. 1) W. R. za finan¢nu
odmenu od obz.€. 1) W. R. vystavil obz.€. 2) J. K. a kedZe plnenie deklarované na predmetnej fakture
nikdy medzi uvedenymi subjektami realne neprebehlo, tak obz.¢. 1) W. R. u darnového subjektu E. T,,
s.r.o. skratil dan z pridanej hodnoty v rozsahu 24.000,- EUR, pri€om sa jednalo o nasledovné faktury:

dodavatel: Q. Q..
- faktura ¢. XXXXXXX zo dna 30.7.2012 na sumu 144.000 € z toho DPH 24.000 €

20.

dfia 24.09.2012 na Darniovom urade T. pobocka N. bolo za darfiovy subjekt E. T., s.r.o. podané riadne
dariové priznanie za zdarovacie obdobie mesiaca august 2012, ktorym obZ.€. 1) W. R. za spolo&nost
E. T., s.r.0. deklaroval vlastnu darnovu povinnost vo vySke 3.184,76 EUR a to napriek tomu, Ze do
predmetného danového priznania zahrnul 4 ks dodavatelskych faktur z ktorych dan z pridanej hodnoty
(dalej len DPH) predstavovala sumu 41.399,99 EUR, kde sa jednalo o dve faktury od subjektu S. K., ICO:
XX XXX XXX a dve faktury od spolo€nosti Q. Q.., ktoré po dohovore s obz.¢. 1) W. R. za finanénu odmenu
od obv.€. 1) W. R. vystavil obz.¢. 2) J. K. a kedZe obchody deklarované na predmetnych fakturach nikdy
medzi uvedenymi subjektami redlne neprebehli, tak obz.€. 1) W. R. u dafiového subjektu E. T., s.r.o.
skratil dan z pridanej hodnoty v rozsahu 41.399,99 EUR, pri¢om sa jednalo o nasledovné faktury:

dodavatel: S. K.



- faktara ¢. XXXX/XXXX zo dna 29.6.2012 na sumu 50.400 € z toho DPH 8.400 €
- faktura ¢. XX/XXXX zo drnia 31.8.2012 na sumu 33.744 € z toho DPH 5.624 €

dodavatel: Q. Q..
- faktira ¢. XXXXXXX zo dna 22.8.2012 na sumu 101.608,66 € z toho DPH 16.934,77 €
- faktira ¢. XXXXXXX zo dna 28.8.2012 na sumu 62.647,33 € z toho DPH 10.441,22 €

21.

dfia 25.10.2012 na Dariovom urade T. pobocka N. bolo za darfiovy subjekt E. T., s.r.o. podané riadne
dariové priznanie za zdafovacie obdobie mesiaca september 2012, ktorym obz.6. 1) W. R. za
spolo¢nost E. T., s.r.0. deklaroval vlastnu dafiovu povinnost vo vySke 2.025,14 EUR a to napriek tomu,
Ze do predmetného darnového priznania zahrnul 3 ks dodavatelskych faktur z ktorych dan z pridanej
hodnoty (dalej len DPH) predstavovala sumu 21.622,27 EUR, kde sa jednalo o dve faktury od subjektu
S. K., ICO: XX XXX XXX a jednu faktdru od spolognosti Q. Q.., ktorti po dohovore s obz.&. 1) W. R. za
finan€nu odmenu od obv.€. 1) W. R. vystavil obz.¢€. 2) J. K. a kedZe obchody deklarované na predmetnych
fakturach nikdy medzi uvedenymi subjektami realne neprebehli, tak obz.€. 1) W. R. u dariového subjektu
E. T, s.r.o. skrétil daf z pridanej hodnoty v rozsahu 21.622,27 EUR, pri€om sa jednalo o nasledovné
fiktivne faktury:

dodavatel: S. K.

- faktdra ¢. XX/XXXX zo dna 6.9.2012 na sumu 3.748 € z toho DPH 624,67 €

- faktdra €. XX/XXXX zo dna 16.9.2012 na sumu 23.145,60 € z toho DPH 3.857,60 €
dodavatel: Q. Q..

- faktdra ¢. XXXXXXX zo dna 30.9.2012 na sumu 102.840 € z toho DPH 17.140 €

22.

dfia 23.11.2012 na Dariovom urade T. poboc¢ka N. bolo za dariovy subjekt E. T., s.r.o. podané riadne
darové priznanie za zdarnovacie obdobie mesiaca oktéber 2012, ktorym obz.€. 1) W. R. za spolo€nost
E. T, s.r.o. deklaroval vlastnu darfovu povinnost vo vySke 2.525,53 EUR a to napriek tomu, Ze do
predmetného darového priznania zahrnul 2 ks dodavatelskych faktur z ktorych dan z pridanej hodnoty
(dalej len DPH) predstavovala sumu 27.451,60 EUR, kde sa jednalo o faktiru od subjektu S. K., ICO:
XX XXX XXX a jednu faktaru od spolo€nosti Q. Q.., ktord po dohovore s obz.€. 1) W. R. za finan&nu
odmenu od obz.¢. 1) W. R. vystavil obz.&. 2) J.K. a kedZe obchody deklarované na predmetnych
fakturach nikdy medzi uvedenymi subjektami realne neprebehli, tak obv.¢. 1) W. R. u dariového subjektu
E. T, s.r.o. skrétil daf z pridanej hodnoty v rozsahu 27.451,60 EUR, pri¢om sa jednalo o nasledovné
fiktivne faktury:

dodavatel: S. K.
- faktura ¢. XX/XXXX zo dna 16.10.2012 na sumu 36.309,60 € z toho DPH 6.051,60 €

dodavatel: Q. Q..
- faktira ¢. XXXXXXX zo dna 30.10.2012 na sumu 128.400 € z toho DPH 21.400 €

23.

dfia 27.12.2012 na Darniovom urade T. pobocka N. bolo za darfiovy subjekt E. T., s.r.o. podané riadne
dariové priznanie za zdarfiovacie obdobie mesiaca november 2012, ktorym obz.¢. 1) W. R. za spolo€nost
E. T., s.r.0. deklaroval vlastnu darnovu povinnost vo vySke 2.058,81 EUR a to napriek tomu, Ze do
predmetného darového priznania zahrnul 3 ks dodavatelskych faktur z ktorych dan z pridanej hodnoty
(dalej len DPH) predstavovala sumu 21.700,- EUR, kde sa jednalo o dve faktury od spolo&nosti K. O.,
s.r.o., ktoré obz.€. 3) K. H. priniesol uz vystavené na podpis K. D., nar. XX.XX.XXXX na ktorého za
finanénd odmenu na tento U&el zabezpedil prepis spolognosti K. O., s.r.o. a jednu faktiru od subjektu
S. N. O. I, ktoru po dohovore s obz.€. 1) W. R. za finanénu odmenu od obz. &. 1) W. R. vystavil S.
N., nar. XX.XX.XXXX a kedZe obchody deklarované na predmetnych faktdrach nikdy medzi uvedenymi
subjektami realne neprebehli, tak obz.¢. 1) W. R. u darfiového subjektu E. T., s.r.o. skrétil daf z pridanej
hodnoty v rozsahu 21.700,- EUR, pri€om sa jednalo o nasledovné faktury:



dodavatel: K. O. s.r.o.
- faktura ¢. XXXXXX zo dria 16.11.2012 na sumu 14.040 € z toho DPH 2.340 €
- faktura ¢. XXXXXX zo dria 23.11.2012 na sumu 32.160 € z toho DPH 5.360 €

dodavatel: S. N. O.- I.
- faktura ¢. XX/XXXX zo dria 30.11.2012 na sumu 84.000 € z toho DPH 14.000 €

24.

dria 18.02.2013 na Dariovom urade T. poboc¢ka N. bolo za dafovy subjekt E. T., s.r.o. podané dodatoéné
dariové priznanie za zdarfiovacie obdobie mesiaca december 2012, ktorym obz.¢. 1) W. R. za spolo€nost
E. T, s.r.o. deklaroval vlastnua danovu povinnost vo vySke 603,46 EUR a to napriek tomu, Zze do
predmetného darového priznania zahrnul 5 ks dodavatelskych faktur z ktorych dan z pridanej hodnoty
(dalej len DPH) predstavovala sumu 21.409,74 EUR, kde sa jednalo o Styri faktury od spolo¢nosti K. O.,
s.r.o., ktoré obz.¢. 3) K. H. priniesol uz vystavené na podpis K. D., nar. XX. XX.XXXX na ktorého za
finanénd odmenu na tento u€el zabezpedil prepis spolognosti K. O., s.r.0. a jednu fakturu od spolo¢nosti
D. T, s.r.o., akedZe obchody deklarované na predmetnych fakturach nikdy medzi uvedenymi subjektami
realne neprebehli, tak u dafiového subjektu E. T., s.r.0. obz.€. 1) W. R. skrétil dan z pridanej hodnoty v
rozsahu 21.409,74 EUR, pri€om sa jednalo o nasledovné faktuary:

dodavatel: K. O. s.r.o.

- faktura ¢. XXXXXX zo dna 18.12.2012 na sumu 26.940 € z toho DPH 4.490 €

- faktdra ¢. XXXXXX zo dna 20.12.2012 na sumu 34.718,40 € z toho DPH 5.786,40 €

- faktura ¢. XXXXXX zo dna 21.12.2012 na sumu 31.584 € z toho DPH 5.264 €

- faktura ¢. XXXXXX zo dna 27.12.2012 na sumu 15.420 € z toho DPH 2.570 €
dodavatel: D. T. s.r.o.

- faktdra ¢. XXXXXXXXX zo dha 6.12.2012 na sumu 19.796,04 € z toho DPH 3.299,34 €

25.

dnia 25.02.2013 na Dariovom urade T. pobocka N. bolo za darfiovy subjekt E. T., s.r.o. podané riadne
dariové priznanie za zdarovacie obdobie mesiaca januar 2013, ktorym obv.¢. 1) W. R. za spolo€nost’
E. T, s.r.o. deklaroval vlastnu danovu povinnost vo vySke 239,28 EUR a to napriek tomu, Zze do
predmetného darového priznania zahrnul 7 ks dodavatelskych faktur z ktorych dan z pridanej hodnoty
(dalej len DPH) predstavovala sumu 23.124,84, kde sa jednalo o pat faktur od spoloénosti K. O., s.r.o.,
ktoré obv.€. 3) K. H. priniesol uz vystavené na podpis K. D., nar. XX.XX.XXXX na ktorého za finan¢nu
odmenu na tento ucel zabezpedil prepis spolo¢nosti K. O., s.r.o., jednu faktdru od subjektu S. N. O.
I., ktord po dohovore s obv.¢. 1) W. R. za finanénu odmenu od obv. €. 1) W. R. vystavil S. N., nar.
XX XX XXXX a jednu fakturu od spoloénosti D. T., s.r.0., a kedZe obchody deklarované na predmetnych
fakturach nikdy medzi uvedenymi subjektami realne neprebehli, tak obv.¢. 1) W. R. u dariového subjektu
E. T, s.r.o. skrétil daf z pridanej hodnoty v rozsahu 23.124,84 EUR, pri¢om sa jednalo o nasledovné
faktury:

dodavatel: K. O. s.r.o.

- faktdra ¢. XXXXXXX zo dna 21.1.2013 na sumu 4.978,31 € z toho DPH 829,72 €
- faktdra ¢. XXXXXX zo dna 23.1.2013 na sumu 4.969,08 € z toho DPH 828,18 €

- faktdra ¢. XXXXXX zo dna 25.1.2013 na sumu 4.993,92 € z toho DPH 832,32 €

- faktdra ¢. XXXXXX zo dna 28.1.2013 na sumu 4.979,64 € z toho DPH 829,94 €

- faktdra ¢. XXXXXX zo dna 30.1.2013 na sumu 4.996,10 € z toho DPH 832,68 €

dodavatel: S. N. O.- I.
- faktura ¢. XX/XXXX zo dria 10.1.2013 na sumu 81.600 € z toho DPH 13.600 €

dodavatel: D. T. s.r.o.
- faktara ¢. XXXXXX zo dria 20.1.2013 na sumu 32.232 € z toho DPH 5.372 €
26.

dnia 25.03.2013 na Dariovom urade T. pobocka N. bolo za darfiovy subjekt E. T., s.r.o. podané riadne
dariové priznanie za zdafovacie obdobie mesiaca februar 2013, ktorym obz.€ 1) W. R. za spolo€nost



E. T, s.r.o. deklaroval vlastnu dafovu povinnost vo vySke 2.534,48 EUR a to napriek tomu, Ze do
predmetného dafiového priznania zahrnul 18 ks dodavatelskych faktur z ktorych dan z pridanej hodnoty
(dalej len DPH) predstavovala sumu 21.682,32 EUR, kde sa jednalo o devat faktur od spolo¢nosti K.
0., s.r.o., ktoré obZz.¢. 3) K. H. priniesol uz vystavené na podpis K. D., nar. XX.XX.XXXX na ktorého za
finanénd odmenu na tento ucel zabezpedil prepis spolo€nosti K. O., s.r.o., osem faktur od subjektu S.
N. O. 1., ktoré po dohovore s obz. &. 1) W. R. za finan€nu odmenu od obz. &. 1) W. R. vystavil S. N., nar.
XX XX.XXXX a jednu fakturu od spolognosti D. T., s.r.o. a kedZe obchody deklarované na predmetnych
fakturach nikdy medzi uvedenymi subjektami realne neprebehli, tak obv.¢. 1) W. R. u dariového subjektu
E. T, s.r.o. skrétil daf z pridanej hodnoty v rozsahu 21.682,32 EUR, pri€om sa jednalo o nasledovné
faktury:

dodavatel: K. O. s.r.o.

- faktdra ¢. XXXXXXX zo dna 7.2.2013 na sumu 25.253,28 € z toho DPH 4.208,88 €
- faktdra ¢. XXXXXXX zo dna 11.2.2013 na sumu 4.959,24 € z toho DPH 826,54 €

- faktdra ¢. XXXXXXX zo dna 14.2.2013 na sumu 4.949,88 € z toho DPH 824,98 €

- faktdra ¢. XXXXXXX zo dna 18.2.2013 na sumu 4.990,56 € z toho DPH 831,76 €

- faktdra ¢. XXXXXXX zo dna 21.2.2013 na sumu 4.970,64 € z toho DPH 828,44 €

- faktdra ¢. XXXXXXX zo dna 24.2.2013 na sumu 4.969,08 € z toho DPH 828,18 €

- faktdra ¢. XXXXXXX zo dna 26.2.2013 na sumu 4.997,28 € z toho DPH 832,88 €

- faktdra ¢. XXXXXXX zo dna 28.2.2013 na sumu 4.855,20 € z toho DPH 809,20 €

- faktdra ¢. XXXXXXX zo dna 28.2.2013 na sumu 4.829,76 € z toho DPH 804,96 €

dodavatel: S. N. O.- I.

- faktura ¢. XX/XXXX zo dna 15.2.2013 na sumu 4.998 € z toho DPH 833 €

- faktura €. XX/XXXX zo dna 16.2.2013 na sumu 4665 € z toho DPH 777,50 €

- faktdra ¢. XX/XXXX zo dna 17.2.2013 na sumu 2364,96 € z toho DPH 394,16€
- faktura ¢. XX/XXXX zo dna 22.2.2013 na sumu 4.583,06 € z toho DPH 763,84 €
- faktura ¢. XX/XXXX zo dna 23.2.2013 na sumu 4.704 € z toho DPH 784 €

- faktdra ¢. XX/XXXX zo dna 25.2.2013 na sumu 3.024 € z toho DPH 504 €

- faktdra ¢. XX/XXXX zo dna 27.2.2013 na sumu 4.860 € z toho DPH 810 €

- faktdra ¢. XX/XXXX zo dna 28.2.2013 na sumu 4.920 € z toho DPH 820 €

dodavatel: D. T. s.r.o.
- faktara ¢. XXXXXX zo dria 11.2.2013 na sumu 31.200 € z toho DPH 5.200 €

27.

dfia 25.06.2013 na Dariovom urade T. poboc¢ka N. bolo za dafovy subjekt E. T., s.r.o. podané dodatoéné
dariové priznanie za zdanovacie obdobie mesiaca marec 2013, ktorym obz.¢. 1) W. R. za spolo€nost
E. T, s.r.o. deklaroval vlastnu darnovu povinnost vo vySke 2.151,10 EUR a to napriek tomu, Ze do
predmetného dafového priznania zahrnul 22 ks dodavatel'skych faktur z ktorych dari z pridanej hodnoty
(dalej len DPH) predstavovala sumu 23.110,72 EUR, kde sa jednalo o dvanast faktur od spoloénosti K.
0., s.r.o., ktoré obZz.¢. 3) K. H. priniesol uz vystavené na podpis K. D., nar. XX.XX.XXXX na ktorého za
finanénd odmenu na tento el zabezpedil prepis spolo¢nosti K. O., s.r.o., devat faktar od subjektu S.
N. O. |, ktoré po dohovore s 0bz.€. 1) W. R. za finanénu odmenu od obz. &. 1) W. R. vystavil S. N., nar.
XX XX.XXXX a jednu fakturu od spolognosti D. T., s.r.o. a kedZe obchody deklarované na predmetnych
fakturach nikdy medzi uvedenymi subjektami realne neprebehli, tak obZ.€. 1) W. R. u dariového subjektu
E. T, s.r.o. skrétil daf z pridanej hodnoty v rozsahu 23.110,72 EUR, pri€om sa jednalo o nasledovné
faktury:

dodavatel: K. O. s.r.o.

- faktdra ¢. XXXXXXX zo dna 4.3.2013 na sumu 4.850,88 € z toho DPH 808,48 €
- faktdra ¢. XXXXXX zo dria 8.3.2013 na sumu 4.969,92 € z toho DPH 828,32 €

- faktdra ¢. XXXXXXX zo dna 12.3.2013 na sumu 4.959,24 € z toho DPH 826,54 €
- faktdra ¢. XXXXXX zo dna 14.3.2013 na sumu 4.993,92 € z toho DPH 832,32 €

- faktdra ¢. XXXXXXX zo dna 18.3.2013 na sumu 4.922,64 € z toho DPH 820,44 €
- faktdra ¢. XXXXXX zo dna 22.3.2013 na sumu 4.979,52 € z toho DPH 829,92 €

- faktdra ¢. XXXXXXX zo dna 22.3.2013 na sumu 4.920,24 € z toho DPH 820,04 €



- faktdra ¢. XXXXXX zo dna 25.3.2013 na sumu 4.956,84 € z toho DPH 826,14 €,
- faktdra ¢. XXXXXXX zo dna 25.3.2013 na sumu 4.969,92 € z toho DPH 828,32 €
- faktdra ¢. XXXXXXX zo dna 27.3.2013 na sumu 4.976,58 € z toho DPH 829,43 €
- faktura ¢. XXXXXX zo dna 28.3.2013 na sumu 4.953,96 € z toho DPH 825,66 €
- faktdra ¢. XXXXXXX zo dna 28.3.2013 na sumu 4.964,70 € z toho DPH 827,45 €

dodavatel: S. N. O.- I.

- faktdra ¢. XX/XXXX zo dna 7.3.2013 na sumu 4.608 € z toho DPH 768 €

- faktdra ¢. XX/XXXX zo dna 8.3.2013 na sumu 4.032 € z toho DPH 672 €

- faktdra ¢. XX/XXXX zo dna 9.3.2013 na sumu 4.032 € z toho DPH 672 €

- faktdra ¢. XX/XXXX zo drna 9.3.2013 na sumu 1.728 € z toho DPH 288 €

- faktdra ¢. XX/XXXX zo dna 17.3.2013 na sumu 4.608 € z toho DPH 768 €

- faktura ¢. XX/XXXX zo dna 17.3.2013 na sumu 2.880 € z toho DPH 480 €

- faktdra ¢. XX/XXXX zo dna 20.3.2013 na sumu 4.410 € z toho DPH 735 €

- faktura ¢. XX/XXXX zo dna 20.3.2013 na sumu 3.627,96 € z toho DPH 604,66 €
- faktdra €. XX /XXXX zo dna 30.3.2013 na sumu 4.320 € z toho DPH 720 €

dodavatel: D. T. s.r.o.
- faktura ¢. XXXXXX zo dria 12.3.2013 na sumu 45.000 € z toho DPH 7.500 €

28.

dfia 24.05.2013 na Darniovom urade T. pobocka N. bolo za darfiovy subjekt E. T., s.r.o. podané riadne
dariové priznanie za zdarnovacie obdobie mesiaca april 2013, ktorym obz.¢. 1) W. R. za spoloénostE. T.,
s.r.o. deklaroval vlastnu dafiovu povinnost vo vyske 2.570,- EUR a to napriek tomu, Ze do predmetného
dariového priznania zahrnul 23 ks dodavatelskych faktur z ktorych daf z pridanej hodnoty (dalej len
DPH) predstavovala sumu 26.567,47 EUR, kde sa jednalo o Strnast faktur od spolo&nosti K. O., s.r.o.,
ktoré obz.¢. 3) K. H. priniesol uz vystavené na podpis K. D., nar. XX. XX.XXXX na ktorého za finan¢nu
odmenu na tento ucel zabezpedil prepis spolo¢nosti K. O, s.r.o., osem faktur od subjektu S. N. O. |, ktoré
po dohovore s obZ.€. 1) W. R. za finanénu odmenu od obv. €. 1) W. R. vystavil S. N., nar. XX.XX.XXXX a
jednu faktdru od spolo€nosti D. T., s.r.0. a kedZe obchody deklarované na predmetnych fakturach nikdy
medzi uvedenymi subjektami redlne neprebehli, tak obz.€. 1) W. R. u dafiového subjektu E. T., s.r.o.
skratil dan z pridanej hodnoty v rozsahu 26.567,47 EUR, pri¢om sa jednalo o nasledovné faktury:

dodavatel: K. O. s.r.o.

- faktdra ¢. XXXXXX zo dfia 3.4.2013 na sumu 4.970,64 € z toho DPH 828,44 €

- faktdra ¢. XXXXXXX zo dna 10.4.2013 na sumu 4.850,88 € z toho DPH 808,48 €
- faktdra ¢. XXXXXX zo dna 12.4.2013 na sumu 4.993,92 € z toho DPH 832,32 €

- faktdra ¢. XXXXXX zo dna 15.4.2013 na sumu 4.956,84 € z toho DPH 826,14 €

- faktdra ¢. XXXXXXX zo dna 16.4.2013 na sumu 3.709,20 € z toho DPH 618,20 €
- faktdra ¢. XXXXXX zo dna 19.4.2013 na sumu 4.996,94 € z toho DPH 832,82 €

- faktdra ¢. XXXXXX zo dna 22.4.2013 na sumu 4.994,34 € z toho DPH 832,39 €

- faktdra ¢. XXXXXX zo dna 23.4.2013 na sumu 4.953,96 € z toho DPH 825,66 €

- faktdra ¢. XXXXXX zo dna 25.4.2013 na sumu 4.969,92 € z toho DPH 828,32 €

- faktdra ¢. XXXXXX zo dna 26.4.2013 na sumu 4.959,24 € z toho DPH 826,54 €

- faktdra ¢. XXXXXX zo dna 26.4.2013 na sumu 4.969,08 € z toho DPH 828,18 €

- faktdra ¢. XXXXXX zo dna 29.4.2013 na sumu 4.990,56 € z toho DPH 831,76 €

- faktdra ¢. XXXXXX zo dna 29.4.2013 na sumu 3.899,78 € z toho DPH 649,96 €

- faktdra ¢. XXXXXX zo dna 30.4.2013 na sumu 4.979,52 € z toho DPH 829,92 €

dodavatel: S. N. O.- I.

- faktura ¢. XX/XXXX zo dna 15.4.2013 na sumu 4.998 € z toho DPH 833 €

- faktdra €. XX/XXXX zo dna 16.4.2013 na sumu 4.665 € z toho DPH 777,50 €

- faktura €. XX/XXXX zo dna 22.4.2013 na sumu 4.583,06 € z toho DPH 763,84 €
- faktdra €. XX/XXXX zo dna 23.4.2013 na sumu 4.704 € z toho DPH 784 €

- faktura ¢. XX/XXXX zo dna 23.4.2013 na sumu 4.608 € z toho DPH 768 €

- faktdra €. XX/XXXX zo dna 24.4.2013 na sumu 3.024 € z toho DPH 504 €



- faktura ¢. XX/XXXX zo dna 25.4.2013 na sumu 4.608 € z toho DPH 768 €
- faktara ¢. XX/XXXX zo dna 30.4.2013 na sumu 2.520 € z toho DPH 420 €

dodavatel: D. T. s.r.o.
- faktara ¢. XXXXXX zo dria 4.4.2013 na sumu 58.500 € z toho DPH 9.750 €

29.

dfia 25.06.2013 na Dariovom urade T. pobocka N. bolo za darfiovy subjekt E. T., s.r.o. podané riadne
dariové priznanie za zdafiovacie obdobie mesiaca maj 2013, ktorym obZz. €. 1) W. R. za spolo€nost
E. T., s.r.0. deklaroval vlastnu darnovu povinnost vo vySke 1.864,41 EUR a to napriek tomu, Ze do
predmetného darnového priznania zahrnul 20 ks dodavatelskych faktar a jednu odberatelsku fakturu z
ktorych dan z pridanej hodnoty (dalej len DPH) predstavovala sumu 26.858,30 EUR, kde sa jednalo o
jednu odberatelsku fakturu do spolognosti E. Z., s.r.o. N., ICO: XX XXX XXX (dalej len E. Z., s.r.0.) pri
ktorej E. T., s.r.o. v zastupeni obz.€. 1) W. R. nedodal deklarovany tovar platitelovi dane v inom ¢lenskom
State a napriek tomu predmetnu fakturu zahrnul do dafiového priznania k dani z pridanej hodnoty, osem
faktur od spoloénosti K. O., s.r.o0., ktoré obz.€. 3) K. H. priniesol uz vystavené na podpis K. D., nar.
XX XX.XXXX na ktorého za finanénui odmenu na tento ucel zabezpecil prepis spolocnosti K. O., s.r.o.,
osem faktur od subjektu S. N. O. I, ktoré po dohovore s obv.€. 1) W. R. za finanénu odmenu od obZz.
€. 1) W. R. vystavil S. N., nar. XX.XX.XXXX a 8tyri faktury od spolo€nosti D. T., s.r.o. a kedZe obchody
deklarované na predmetnych fakturach nikdy medzi uvedenymi subjektami realne neprebehli, tak obZz.¢.
1) W. R. u danového subjektu E. T., s.r.o. skratil dafn z pridanej hodnoty v rozsahu 26.858,30 EUR,
pricom sa jednalo o nasledovné faktury:

odberatel: E. Z. s.r.o.
- faktura ¢. XXXXXXXX zo dna 31.5.2013 na sumu 24.208 € z toho DPH 4.034,67 €

dodavatel: K. O. s.r.o.

- faktura ¢. XXXXXXX zo dna 3.5.2013 na sumu 4.990,56 € z toho DPH 831,76 €
- faktura ¢. XXXXXXX zo dna 7.5.2013 na sumu 4.973,72 € z toho DPH 828,95 €
- faktdra ¢. XXXXXXX zo dna 10.5.2013 na sumu 4.985,45 € z toho DPH 830,91 €
- faktdra ¢. XXXXXX zo dna 13.5.2013 na sumu 4.993,92 € z toho DPH 832,32 €

- faktdra ¢. XXXXXX zo dna 16.5.2013 na sumu 4.975,87 € z toho DPH 829,31 €

- faktdra ¢. XXXXXX zo dna 17.5.2013 na sumu 4.970,64 € z toho DPH 828,44 €

- faktdra ¢. XXXXXX zo dna 21.5.2013 na sumu 3.574,32 € z toho DPH 595,72 €

- faktura ¢. XXXXXX zo dna 31.5.2013 na sumu 3.035,52 € z toho DPH 505,92 €

dodavatel: S. N. O.- I.

- faktdra ¢. XX/XXXX zo dna 10.5.2013 na sumu 4.950 € z toho DPH 825 €

- faktdra ¢. XX/XXXX zo dna 10.5.2013 na sumu 4.695 € z toho DPH 782,50 €

- faktura ¢. XX/XXXX zo dna 10.5.2013 na sumu 4.860 € z toho DPH 810 €

- faktura €. XX/XXXX zo dna 20.5.2013 na sumu 4.821,60 € z toho DPH 803,60 €
- faktura €. XX/XXXX zo dna 20.5.2013 na sumu 4.723,20 € z toho DPH 787,20 €
- faktura ¢. XX/XXXX zo dna 20.5.2013 na sumu 4.368 € z toho DPH 728 €

- faktura ¢. XX/XXXX zo dna 20.5.2013 na sumu 4.896 € z toho DPH 816 €

- faktura ¢. XX/XXXX zo dna 30.5.2013 na sumu 4.728 € z toho DPH 788 €

dodavatel: D. T. s.r.o.

- faktura ¢. XXXXXX zo dria 13.5.2013 na sumu 15.600 € z toho DPH 2.600 €
- faktura ¢. XXXXXX zo dria 14.5.2013 na sumu 15.600 € z toho DPH 2.600 €
- faktura ¢. XXXXXX zo dria 15.5.2013 na sumu 15.600 € z toho DPH 2.600 €
- faktura ¢. XXXXXX zo dria 16.5.2013 na sumu 15.600 € z toho DPH 2.600 €

30.

dnia 25.07.2013 na Dariovom urade T. pobocka N. bolo za darfiovy subjekt E. T., s.r.o. podané riadne
dariové priznanie za zdarovacie obdobie mesiaca jun 2013, ktorym obz.¢. 1) W. R. za spolo¢nost E. T.,
s.r.o. deklaroval vlastnu dafovu povinnost vo vySke 1.394,75 EUR a to napriek tomu, Ze do predmetného
dariového priznania zahrnul 19 ks dodavatelskych faktur z ktorych daf z pridanej hodnoty (dalej len
DPH) predstavovala sumu 18.464,43 EUR, kde sa jednalo o sedem faktur od spolo¢nosti K. O., s.r.o.,



ktoré obz.€. 3) K. H. priniesol uz vystavené na podpis K. D., nar. XX. XX.XXXX na ktorého za finan¢nu
odmenu na tento ucel zabezpedil prepis spoloénosti K. O., s.r.o., desat faktir od subjektu S. N. O. I, ktoré
po dohovore s obZ.¢. 1) W. R. za finan&nud odmenu od obv. €. 1) W. R. vystavil S. N., nar. XX XX.XXXX
a dve faktury od spolo&nosti D. T., s.r.o. a kedZe obchody deklarované na predmetnych fakturach nikdy
medzi uvedenymi subjektami redlne neprebehli, tak obz.€. 1) W. R. u dafiového subjektu E. T., s.r.o.
skratil dan z pridanej hodnoty v rozsahu 18.464,43 EUR, pri¢om sa jednalo o nasledovné faktury:

dodavatel: K. O. s.r.o.

- faktdra ¢. XXXXXX zo dfia 3.6.2013 na sumu 4.979,52 € z toho DPH 829,92 €
- faktdra ¢. XXXXXX zo dfia 11.6.2013 na sumu 4.993,92 € z toho DPH 832,32 €
- faktdra ¢. XXXXXX zo dna 14.6.2013 na sumu 4.956,84 € z toho DPH 826,14 €
- faktdra ¢. XXXXXX zo dna 17.6.2013 na sumu 4.922,64 € z toho DPH 820,44 €
- faktdra ¢. XXXXXX zo dna 20.6.2013 na sumu 4.969,92 € z toho DPH 828,32 €
- faktdra ¢. XXXXXX zo dna 24.6.2013 na sumu 4.970,64 € z toho DPH 828,44 €
- faktdra ¢. XXXXXX zo dna 26.6.2013 na sumu 4.969,08 € z toho DPH 828,18 €

dodavatel: S. N. O.- I.

- faktdra ¢. XX/XXXX zo dna 10.6.2013 na sumu 4.500 € z toho DPH 750 €
- faktura ¢. XX/XXXX zo dria 10.6.2013 na sumu 5.100 € z toho DPH 850 €
- faktdra ¢. XX/XXXX zo dna 20.6.2013 na sumu 4.680 € z toho DPH 780 €
- faktdra ¢. XX/XXXX zo dna 20.6.2013 na sumu 3.744 € z toho DPH 624 €
- faktura ¢. XX/XXXX zo dna 20.6.2013 na sumu 4.608 € z toho DPH 768 €
- faktura ¢. XX/XXXX zo dna 20.6.2013 na sumu 4.896 € z toho DPH 816 €
- faktura ¢. XX/XXXX zo dna 22.6.2013 na sumu 4.872 € z toho DPH 812 €
- faktura ¢. XX/XXXX zo dna 22.6.2013 na sumu 4.704 € z toho DPH 784 €
- faktura ¢. XX/XXXX zo dna 30.6.2013 na sumu 4.920 € z toho DPH 820 €
- faktdra ¢. XX/XXXX zo dna 30.6.2013 na sumu 10.000 € z toho DPH 1.666,67 €

dodavatel: D. T. s.r.o.
- faktura ¢. XXXXXX zo dria 17.6.2013 na sumu 12.000 € z toho DPH 2.000 €
- faktura ¢. XXXXXX zo dria 20.6.2013 na sumu 12.000 € z toho DPH 2.000 €

31.

dria 21.08.2013 na Dariovom urade T. pobocka N. bolo za darfiovy subjekt E. T., s.r.o. podané riadne
dariové priznanie za zdafiovacie obdobie mesiaca jul 2013, ktorym obz. €. 1) W. R. za spoloénost E. T.,
s.r.o. deklaroval vlastnu dafovu povinnost vo vySke 2.610,22 EUR a to napriek tomu, Ze do predmetného
dariového priznania zahrnul 28 ks dodavatelskych faktur z ktorych daf z pridanej hodnoty (dalej len
DPH) predstavovala sumu 27.456,28 EUR, kde sa jednalo o Sest faktur od spoloénosti K. O, s.r.o., ktoré
obz.€. 3) K. H. priniesol uz vystavené na podpis K. D., nar. XX. XX.XXXX na ktorého za finan&nu odmenu
na tento ucel zabezpedil prepis spolo¢nosti K. O., s.r.o., osemnast faktur od subjektu S. N. O. I., ktoré
po dohovore s obz.€. 1) W. R. za finan€nu odmenu od obZz. €. 1) W. R. vystavil S. N., nar. XX XX.XXXX
a Styri faktury od spolo¢nosti D. T., s.r.0. a kedZe obchody deklarované na predmetnych fakturach nikdy
medzi uvedenymi subjektami realne neprebehli, tak obv.€. 1) W. R. u darfiového subjektu E. T., s.r.o.
skratil dan z pridanej hodnoty v rozsahu 27.456,28 EUR, pri¢om sa jednalo o nasledovné faktury:

dodavatel: K. O. s.r.o.

- faktdra ¢. XXXXXX zo dfia 3.7.2013 na sumu 4.978,37 € z toho DPH 829,73 €
- faktdra ¢. XXXXXX zo dfia 8.7.2013 na sumu 4.993,92 € z toho DPH 832,32 €
- faktdra ¢. XXXXXX zo dna 12.7.2013 na sumu 4.979,52 € z toho DPH 829,92 €
- faktdra ¢. XXXXXX zo dna 17.7.2013 na sumu 4.975,87 € z toho DPH 829,31 €
- faktdra ¢. XXXXXX zo dna 19.7.2013 na sumu 4.990,56 € z toho DPH 831,76 €
- faktdra ¢. XXXXXX zo dna 24.7.2013 na sumu 4.970,64 € z toho DPH 828,44 €

dodavatel: S. N. O.- I.

- faktdra ¢. XX/XXXX zo drna 5.7.2013 na sumu 4.350 € z toho DPH 725 €
- faktdra ¢. XX/XXXX zo dna 5.7.2013 na sumu 4.500 € z toho DPH 750 €
- faktura ¢. XX/XXXX zo dna 10.7.2013 na sumu 4.050 € z toho DPH 675 €
- faktura ¢. XX/XXXX zo dna 10.7.2013 na sumu 4.140 € z toho DPH 690 €



- faktura ¢. XX/XXXX zo dna 10.7.2013 na sumu 3.840 € z toho DPH 640 €
- faktura ¢. XX/XXXX zo dna 15.7.2013 na sumu 4.350 € z toho DPH 725 €
- faktura ¢. XX/XXXX zo dna 15.7.2013 na sumu 4.200 € z toho DPH 700 €
- faktura ¢. XX/XXXX zo dna 15.7.2013 na sumu 3.450 € z toho DPH 575 €
- faktura ¢. XX/XXXX zo dna 15.7.2013 na sumu 3.864 € z toho DPH 644 €
- faktdra ¢. XX/XXXX zo dna 15.7.2013 na sumu 4.704 € z toho DPH 784 €
- faktura ¢. XX/XXXX zo dna 20.7.2013 na sumu 4.972,80 € z toho DPH 828,80 €
- faktdra ¢. XX/XXXX zo dna 20.7.2013 na sumu 4.914 € z toho DPH 819 €
- faktdra ¢. XX/XXXX zo dna 20.7.2013 na sumu 4.680 € z toho DPH 780 €
- faktdra ¢. XX/XXXX zo dna 20.7.2013 na sumu 2.340 € z toho DPH 390 €
- faktdra ¢. XX/XXXX zo dna 22.7.2013 na sumu 4.914 € z toho DPH 819 €
- faktdra ¢. XX/XXXX zo dna 22.7.2013 na sumu 4.680 € z toho DPH 780 €
- faktdra ¢. XX/XXXX zo dna 22.7.2013 na sumu 4.500 € z toho DPH 750 €
- faktdra ¢. XX/XXXX zo dna 28.7.2013 na sumu 4.800 € z toho DPH 800 €

dodavatel: D. T. s.r.o.

- faktura ¢. XXXXXX zo dna 18.7.2013 na sumu 14.400 € z toho DPH X. XXX €
- faktura ¢. XXXXXX zo dria 19.7.2013 na sumu 14.400 € z toho DPH 2.400 €
- faktura ¢. XXXXXX zo dfia 22.7.2013 na sumu 15.000 € z toho DPH 2.500 €
- faktura ¢. XXXXXX zo dria 24.7.2013 na sumu 13.800 € z toho DPH 2.300 €

32.

dfia 25.09.2013 na Dariovom urade T. pobocka N. bolo za darfiovy subjekt E. T., s.r.o. podané riadne
dariové priznanie za zdafiovacie obdobie mesiaca august 2013, ktorym obz.¢. 1) W. R. za spolo¢nost
E. T., s.r.0. deklaroval vlastnu darnovu povinnost vo vySke 2.033,19 EUR a to napriek tomu, Ze do
predmetného dafového priznania zahrnul 44 ks dodavatel'skych faktur z ktorych dari z pridanej hodnoty
(dalej len DPH) predstavovala sumu 40.487,94 EUR, kde sa jednalo o osem faktur od spoloénosti K.
0., s.r.o., ktoré obZz.¢. 3) K. H. priniesol uz vystavené na podpis K. D., nar. XX.XX.XXXX na ktorého za
finanénd odmenu na tento ucel zabezpedil prepis spolo¢nosti K. O., s.r.0., tridsattri faktir od subjektu
S. N. O. I, ktoré po dohovore s obz.¢. 1) W. R. za finanénu odmenu od obz. €. 1) W. R. vystavil S. N.,
nar. XX.XX.XXXX a tri faktury od spolo€nosti D. T., s.r.0. a kedZe obchody deklarované na predmetnych
fakturach nikdy medzi uvedenymi subjektami realne neprebehli, tak obz.€. 1) W. R. u dariového subjektu
E. T, s.r.o. skrétil daf z pridanej hodnoty v rozsahu 40.487,94 EUR, pri¢om sa jednalo o nasledovné
faktury:

dodavatel: K. O. s.r.o.

- faktdra ¢. XXXXXX zo dna 6.8.2013 na sumu 4.973,98 € z toho DPH 829 €

- faktdra ¢. XXXXXX zo dria 9.8.2013 na sumu 4.956,84 € z toho DPH 826,14 €
- faktdra ¢. XXXXXX zo dna 12.8.2013 na sumu 4.850,88 € z toho DPH 808,48 €
- faktdra ¢. XXXXXX zo dna 16.8.2013 na sumu 4.985,45 € z toho DPH 830,91 €
- faktdra ¢. XXXXXX zo dna 19.8.2013 na sumu 4.976,58 € z toho DPH 829,43 €
- faktdra ¢. XXXXXX zo dna 26.8.2013 na sumu 4.996,94 € z toho DPH 832,82 €
- faktura €. XXXXXX zo dha 28.8.2013 na sumu 3.936,48 € z toho DPH 656,08 €
- faktdra ¢. XXXXXX zo dria 30.8.2013 na sumu 2.976 € z toho DPH 496 €

dodavatel: S. N. O.- I.

- faktdra ¢. XX/XXXX zo dna 5.8.2013 na sumu 4.950 € z toho DPH 825 €

- faktdra ¢. XXX/XXXX zo dna 5.8.2013 na sumu 4.200 € z toho DPH XXX €

- faktura €. XXX/XXXX zo dna 5.8.2013 na sumu 4.800 € z toho DPH 800 €

- faktura ¢. XXX/XXXX zo dna 10.8.2013 na sumu 4.990,80 € z toho DPH 831,80 €
- faktura ¢. XXX/XXXX zo dna 10.8.2013 na sumu 4.821,60 € z toho DPH 803,60 €
- faktdra ¢. XXX/XXXX zo dna 15.8.2013 na sumu 4.704 € z toho DPH 784 €

- faktura ¢. XXX/XXXX zo dna 15.8.2013 na sumu 4.780,80 € z toho DPH 796,80 €
- faktdra ¢. XXX/XXXX zo dna 15.8.2013 na sumu 4.500 € z toho DPH 750 €

- faktdra ¢. XXX/XXXX zo dna 20.8.2013 na sumu 4.872 € z toho DPH 812 €

- faktura ¢. XXX/XXXX zo dna 20.8.2013 na sumu 4.982,40 € z toho DPH 830,40 €
- faktdra ¢. XXX/XXXX zo dna 25.8.2013 na sumu 4.500 € z toho DPH 750 €

- faktdra ¢. XXX/XXXX zo dna 25.8.2013 na sumu 4.200 € z toho DPH 700 €



- faktura ¢. XXX/XXXX zo dna 25.8.2013 na sumu 4.050 € z toho DPH 675 €

- faktdra ¢. XXX/XXXX zo dna 25.8.2013 na sumu 4.920 € z toho DPH 820 €

- faktdra ¢. XXX/XXXX zo dna 26.8.2013 na sumu 4.914 € z toho DPH 819 €

- faktura ¢. XXX/XXXX zo dna 26.8.2013 na sumu 4.872 € z toho DPH 812 €

- faktdra ¢. XXX/XXXX zo dna 26.8.2013 na sumu 4.950 € z toho DPH 825 €

- faktdra ¢. XXX/XXXX zo dna 27.8.2013 na sumu 4.984,20 € z toho DPH 830,70 €
- faktdra ¢. XXX/XXXX zo dna 27.8.2013 na sumu 4.687,20 € z toho DPH 781,20 €
- faktura ¢. XXX/XXXX zo dna 27.8.2013 na sumu 4.800 € z toho DPH 800 €

- faktdra ¢. XXX/XXXX zo dna 28.8.2013 na sumu 4.914 € z toho DPH 819 €

- faktura ¢. XXX/XXXX zo dna 28.8.2013 na sumu 4.872 € z toho DPH 812 €

- faktdra ¢. XXX/XXXX zo dna 28.8.2013 na sumu 4.995 € z toho DPH 832,50 €

- faktura ¢. XXX/XXXX zo dna 29.8.2013 na sumu 4.914 € z toho DPH 819 €

- faktdra ¢. XXX/XXXX zo dna 29.8.2013 na sumu 4.872 € z toho DPH 812 €

- faktura ¢. XXX/XXXX zo dna 29.8.2013 na sumu 4.860 € z toho DPH 810 €

- faktdra €. XXX/XXXX zo dna 30.8.2013 na sumu 4.867,20 € z toho DPH 811,20 €
- faktdra ¢. XXX/XXXX zo dna 30.8.2013 na sumu 4.939,20 € z toho DPH 823,20 €
- faktdra ¢. XXX/XXXX zo dna 30.8.2013 na sumu 4.950 € z toho DPH 825 €

- faktdra ¢. XXX/XXXX zo dna 31.8.2013 na sumu 4.937,40 € z toho DPH 822,90 €
- faktdra ¢. XXX/XXXX zo dna 31.8.2013 na sumu 4.999,68 € z toho DPH 833,28 €
- faktdra ¢. XXX/XXXX zo dna 31.8.2013 na sumu 4.995 € z toho DPH 832,50 €

- faktura ¢. XXX/XXXX zo dna 31.8.2013 na sumu 4.680 € z toho DPH 780 €

dodavatel: D. T. s.r.o.

- faktura ¢. XXXXXX zo dria 13.8.2013 na sumu 18.000 € z toho DPH 3.000 €
- faktura ¢. XXXXXX zo dria 15.8.2013 na sumu 18.000 € z toho DPH 3.000 €
- faktura ¢. XXXXXX zo dria 16.8.2013 na sumu 12.000 € z toho DPH 2.000 €

33.

dfia 25.10.2013 na Dariovom urade T. pobocka N. bolo za darfiovy subjekt E. T., s.r.o. podané riadne
dariové priznanie za zdanovacie obdobie mesiaca september 2013, ktorym obz.6. 1) W. R. za
spolo¢nost E. T., s.r.o. deklaroval vlastni dafova povinnost vo vySke 1.696,97 EUR a to napriek
tomu, Ze do predmetného darového priznania zahrnul 23 ks dodavatelskych faktur z ktorych dan z
pridanej hodnoty (dalej len DPH) predstavovala sumu 22.701,11 EUR, kde sa jednalo o sedem faktur od
spolo¢nosti K. O., s.r.o., ktoré obz.¢. 3) K. H. priniesol uz vystavené na podpis K. D., nar. XX XX.XXXX
na ktorého za finanénu odmenu na tento Ucel zabezpedil prepis spolocnosti K. O., s.r.0., dvanast faktur
od subjektu S. N. O. I., ktoré po dohovore s obz.¢. 1) W. R. za finanénu odmenu od obz. &. 1) W. R.
vystavil S. N., nar. XX.XX.XXXX a &tyri faktury od spolo&nosti D. T., s.r.0. a kedZe obchody deklarované
na predmetnych fakturach nikdy medzi uvedenymi subjektami realne neprebehli, tak obv.€. 1) W. R.
u danového subjektu E. T., s.r.o. skratil dan z pridanej hodnoty v rozsahu 22.701,11 EUR, priCom sa
jednalo o nasledovné faktury:

dodavatel: K. O. s.r.o.

- faktdra ¢. XXXXXX zo dfia 2.9.2013 na sumu 4.978,37 € z toho DPH 829,73 €
- faktdra ¢. XXXXXX zo dfia 5.9.2013 na sumu 4.993,92 € z toho DPH 832,32 €
- faktdra ¢. XXXXXX zo dria 9.9.2013 na sumu 4.982,48 € z toho DPH 830,41 €
- faktdra ¢. XXXXXX zo dna 13.9.2013 na sumu 4.969,92 € z toho DPH 828,32 €
- faktura ¢. XXXXXX zo dna 16.9.2013 na sumu 4.990,56 € z toho DPH 831,56 €
- faktdra ¢. XXXXXX zo dna 19.9.2013 na sumu 4.977,31 € z toho DPH 829.55 €
- faktdra ¢. XXXXXX zo dna 24.9.2013 na sumu 4.996,94 € z toho DPH 832,82 €

dodavatel: S. N. O.- I.

- faktdra ¢. XXX/XXXX zo dna 2.9.2013 na sumu 4.914 € z toho DPH 819 €

- faktdra ¢. XXX/XXXX zo dna 2.9.2013 na sumu 4.872 € z toho DPH 812 €

- faktdra ¢. XXX/XXXX zo dna 2.9.2013 na sumu 4.950 € z toho DPH 825 €

- faktura €. XXX/XXXX zo dna 6.9.2013 na sumu 4.960,80 € z toho DPH 826,80 €
- faktdra ¢. XXX/XXXX zo dna 6.9.2013 na sumu 4.905,60 € z toho DPH 817,60 €
- faktura €. XXX/XXXX zo dna 6.9.2013 na sumu 4.980 € z toho DPH 830 €

- faktura €. XXX/XXXX zo dna 12.9.2013 na sumu 4.937,40 € z toho DPH 822,90 €



- faktdra €. XXX/XXXX zo dna 12.9.2013 na sumu 4.939,20 € z toho DPH 823,20 €
- faktdra ¢. XXX/XXXX zo dna 12.9.2013 na sumu 4.950 € z toho DPH 825 €
- faktdra €. XXX/XXXX zo dna 19.9.2013 na sumu 4.937,40 € z toho DPH 822,90 €
- faktdra €. XXX/XXXX zo dna 19.9.2013 na sumu 4.972,80 € z toho DPH 828,80 €
- faktura ¢. XXX/XXXX zo dna 19.9.2013 na sumu 4.998 € z toho DPH 833 €

dodavatel: D. T. s.r.o.

- faktdra ¢. XXXXX zo dfia 4.9.2013 na sumu 12.000 € z toho DPH 2.000 €

- faktdra ¢. XXXXX zo dfia 6.9.2013 na sumu 12.000 € z toho DPH 2.000 €

- faktura ¢. XXXXXX zo dria 10.9.2013 na sumu 12.000 € z toho DPH 2.000 €
- faktdra ¢. XXXXXX zo drnia 12.9.2013 na sumu 6.000 € z toho DPH 1.000 €

34.

dfia 25.11.2013 na Darfiovom urade Trené&in poboc¢ka N. bolo za darfiovy subjekt E. T., s.r.o. podané riadne
dariové priznanie za zdarnovacie obdobie mesiaca oktéber 2013, ktorym obz.€. 1) W. R. za spolo€nost
E. T., s.r.0. deklaroval vlastnu darnovu povinnost vo vySke 2.517,97 EUR a to napriek tomu, Ze do
predmetného dafového priznania zahrnul 40 ks dodavatel'skych faktur z ktorych dari z pridanej hodnoty
(dalej len DPH) predstavovala sumu 32.826,54 EUR, kde sa jednalo o osem faktur od spoloénosti K.
0., s.r.o., ktoré obz.¢. 3) K. H. priniesol uz vystavené na podpis K. D., nar. XX.XX.XXXX na ktorého za
finanénu odmenu na tento ucel zabezpedil prepis spolo¢nosti K. O., s.r.o., dvadsatSest faktur od subjektu
S. N. O. |, ktoré po dohovore s 0bz.€. 1) W. R. za finanénu odmenu od obv. &. 1) W. R. vystavil S. N., nar.
XX XX XXXX a Sest faktur od spolo¢nosti D. T., s.r.o. a kedZe obchody deklarované na predmetnych
fakturach nikdy medzi uvedenymi subjektami realne neprebehli, tak obz.€. 1) W. R. u darového subjektu
E. T, s.r.o. skrétil daf z pridanej hodnoty v rozsahu 32.826,54 EUR, pri¢om sa jednalo o nasledovné
faktury:

dodavatel: K. O. s.r.o.

- faktdra ¢. XXXXXX zo drna 4.10.2013 na sumu 4.969,08 € z toho DPH 828,18 €
- faktdra ¢. XXXXXX zo dna 8.10.2013 na sumu 4.959,24 € z toho DPH 826,54 €
- faktdra ¢. XXXXXX zo dna 11.10.2013 na sumu 4.979,52 € z toho DPH 829,92 €
- faktdra ¢. XXXXXX zo dria 14.10.2013 na sumu 4.850,88 € z toho DPH 808,48 €
- faktdra ¢. XXXXXX zo dria 18.10.2013 na sumu 4.970,64 € z toho DPH 828,44 €
- faktura ¢. XXXXXX zo dfia 22.10.2013 na sumu 3.709,20€ z toho DPH 618,20 €
- faktura ¢. XXXXXX zo dria 24.10.2013 na sumu 4.956,84 € z toho DPH 826,14€
- faktura ¢. XXXXXX zo dna 28.10.2013 na sumu 3.899,78 € z toho DPH 649,96 €

dodavatel: S. N. O.- I.

- faktdra ¢. XXX/XXXX zo dna 2.10.2013 na sumu 4.914 € z toho DPH 819 €

- faktdra ¢. XXX/XXXX zo dna 2.10.2013 na sumu 4.872 € z toho DPH 812 €

- faktdra ¢. XXX/XXXX zo dna 2.10.2013 na sumu 4.950 € z toho DPH 825 €

- faktdra ¢. XXX/XXXX zo dna 7.10.2013 na sumu 4.680 € z toho DPH 780 €

- faktdra ¢. XXX/XXXX zo dna 7.10.2013 na sumu 4.704 € z toho DPH 784 €

- faktdra ¢. XXX/XXXX zo dna 7.10.2013 na sumu 4.800 € z toho DPH 800 €

- faktura ¢. XXX/XXXX zo dra 10.10.2013 na sumu 4.960,80 € z toho DPH 826,80 €
- faktdra ¢. XXX/XXXX zo dna 10.10.2013 na sumu 4.905,60 € z toho DPH 817,60 €
- faktdra ¢. XXX/XXXX zo dna 10.10.2013 na sumu 4.890 € z toho DPH 815 €

- faktdra ¢. XXX/XXXX zo dna 14.10.2013 na sumu 4.914 € z toho DPH 819 €

- faktdra ¢. XXX/XXXX zo dna 14.10.2013 na sumu 4.872 € z toho DPH 812 €

- faktdra ¢. XXX/XXXX zo dna 14.10.2013 na sumu 4.950 € z toho DPH 825 €

- faktdra ¢. XXX/XXXX zo dna 15.10.2013 na sumu 974.76 € z toho DPH 162,46 €

- faktdra ¢. XXX/XXXX zo dna 16.10.2013 na sumu 4.843,80 € z toho DPH 807,30 €
- faktdra ¢. XXX/XXXX zo dna 16.10.2013 na sumu 4.972,80 € z toho DPH 828,80 €
- faktdra ¢. XXX/XXXX zo dna 16.10.2013 na sumu 4.740 € z toho DPH 790 €

- faktdra ¢. XXX/XXXX zo dna 20.10.2013 na sumu 4.896 € z toho DPH 816 €

- faktdra ¢. XXX/XXXX zo dna 21.10.2013 na sumu 4.937,40 € z toho DPH 822,90 €
- faktdra ¢. XXX/XXXX zo dna 21.10.2013 na sumu 4.972,80 € z toho DPH 828,80 €
- faktdra €. XXX/XXXX zo dna 21.10.2013 na sumu 4.890 € z toho DPH 815€



- faktdra ¢. XXX/XXXX zo dna 22.10.2013 na sumu 4.872 € z toho DPH 812€
- faktdra ¢. XXX/XXXX zo dna 22.10.2013 na sumu 4.704 € z toho DPH 784 €
- faktdra ¢. XXX/XXXX zo dna 22.10.2013 na sumu 4.350 € z toho DPH 725 €
- faktdra ¢. XXX/XXXX zo dna 25.10.2013 na sumu 4.500 € z toho DPH 750 €
- faktdra ¢. XXX/XXXX zo dna 25.10.2013 na sumu 3.078,10 € z toho DPH 513,02 €
- faktdra ¢. XXX/XXXX zo dna 30.10.2013 na sumu 4.920 € z toho DPH 820 €

dodavatel: D. T. s.r.o.

- faktdra ¢. XXXXXXX zo dna 4.10.2013 na sumu 6.600 € z toho DPH X. XXX €
- faktdra ¢. XXXXXXX zo dna 4.10.2013 na sumu 6.600 € z toho DPH 1.100 €
- faktdra ¢. XXXXXXX zo dna 6.10.2013 na sumu 6.600 € z toho DPH 1.100 €
- faktdra ¢. XXXXXXX zo dna 6.10.2013 na sumu 6.600 € z toho DPH 1.100 €
- faktdra ¢. XXXXXXX zo dna 7.10.2013 na sumu 6.600 € z toho DPH 1.100 €
- faktdra ¢. XXXXXXX zo dna 7.10.2013 na sumu 6.600 € z toho DPH 1.100 €

35.

dfia 19.12.2013 na Dariovom urade T. pobocka N. bolo za darfiovy subjekt E. T., s.r.o. podané riadne
dariové priznanie za zdarfiovacie obdobie mesiaca november 2013, ktorym obz.¢. 1) W. R. za spolo€nost
E. T, s.r.o. deklaroval vlastnu danovu povinnost vo vySke 608,76 EUR a to napriek tomu, Zze do
predmetného dafového priznania zahrnul 27 ks dodavatel'skych faktur z ktorych dari z pridanej hodnoty
(dalej len DPH) predstavovala sumu 22.448,66 EUR, kde sa jednalo o devat faktir od spolo¢nosti K.
0., s.r.o., ktoré obZz.¢. 3) K. H. priniesol uz vystavené na podpis K. D., nar. XX.XX.XXXX na ktorého za
finanénu odmenu na tento ucel zabezpedil prepis spoloénosti K. O., s.r.o., sedemnast faktur od subjektu
S.N. O. |, ktoré po dohovore s obz.¢. 1) W. R. za finan&nu odmenu od obZz. &. 1) W. R. vystavil S. N., nar.
XX XX.XXXX a jednu fakturu od spolognosti D. T., s.r.o. a kedZe obchody deklarované na predmetnych
fakturach nikdy medzi uvedenymi subjektami realne neprebehli, tak obz.€. 1) W. R. u darového subjektu
E. T, s.r.o. skrétil daf z pridanej hodnoty v rozsahu 22.448,66 EUR, pricom sa jednalo o nasledovné
faktury:

dodavatel: K. O. s.r.o.

- faktdra ¢. XXXXXX zo dfia 4.11.2013 na sumu 4.964,70 € z toho DPH 827,45 €
- faktdra ¢. XXXXXX zo dfia 7.11.2013 na sumu 4.978,31 € z toho DPH 829,72 €
- faktdra ¢. XXXXXX zo dria 11.11.2013 na sumu 4.922,64 € z toho DPH 820,44 €
- faktdra ¢. XXXXXX zo dna 15.11.2013 na sumu 4.993,92 € z toho DPH 832,32 €
- faktdra ¢. XXXXXX zo dna 18.11.2013 na sumu 4.990,56 € z toho DPH 831,76 €
- faktdra ¢. XXXXXX zo dna 20.11.2013 na sumu 2.201,76 € z toho DPH 366,96 €
- faktdra ¢. XXXXXX zo dna 22.11.2013 na sumu 4.969,92 € z toho DPH 828,32 €
- faktdra ¢. XXXXXX zo dna 26.11.2013 na sumu 4.996,94 € z toho DPH 832,82€
- faktdra ¢. XXXXXX zo dna 28.11.2013 na sumu 4.976,58 € z toho DPH 829,43 €

dodavatel: S. N. O.- I.

- faktdra ¢. XXX/XXXX zo dna 5.11.2013 na sumu 4.998 € z toho DPH 833 €

- faktdra ¢. XXX/XXXX zo dna 5.11.2013 na sumu 4.665 € z toho DPH 777,50 €

- faktdra €. XXX/XXXX zo dna 5.11.2013 na sumu 4.583,06 € z toho DPH 763,84 €
- faktdra ¢. XXX/XXXX zo dna 10.11.2013 na sumu 4.872 € z toho DPH 812 €

- faktdra ¢. XXX/XXXX zo dna 10.11.2013 na sumu 4.608 € z toho DPH 768 €

- faktdra ¢. XXX/XXXX zo dna 10.11.2013 na sumu 4.608 € z toho DPH 768 €

- faktdra ¢. XXX/XXXX zo dna 15.11.2013 na sumu 4.950 € z toho DPH 825 €

- faktdra €. XXX/XXXX zo dna 15.11.2013 na sumu 4.695 € z toho DPH 782,50 €

- faktdra ¢. XXX/XXXX zo dna 15.11.2013 na sumu 4.860 € z toho DPH 810 €

- faktdra ¢. XXX/XXXX zo dna 15.11.2013 na sumu 4.821,60 € z toho DPH 803,60 €
- faktdra ¢. XXX/XXXX zo dna 17.11.2013 na sumu 3.744 € z toho DPH 624 €

- faktdra ¢. XXX/XXXX zo dna 17.11.2013 na sumu 4.608 € z toho DPH 768 €

- faktdra ¢. XXX/XXXX zo dna 20.11.2013 na sumu 4.140 € z toho DPH 690 €

- faktdra ¢. XXX/XXXX zo dna 20.11.2013 na sumu 3.840 € z toho DPH 640 €

- faktdra ¢. XXX/XXXX zo dna 20.11.2013 na sumu 4.440 € z toho DPH 740 €

- faktdra ¢. XXX/XXXX zo dna 22.11.2013 na sumu 4.200 € z toho DPH 700 €

- faktdra ¢. XXX/XXXX zo dna 22.11.2013 na sumu 3.864 € z toho DPH 644 €



dodavatel: D. T. s.r.o.
- faktura ¢. XXXXXXX zo dna 5.11.2013 na sumu 16.200 € z toho DPH 2.700 €

36.

dria 27.01.2014 na Dariovom uUrade T. poboc¢ka N. bolo za danovy subjekt E. T., s.r.o. podané opravné
dariové priznanie za zdarfiovacie obdobie mesiaca december 2013, ktorym obz.¢. 1) W. R. za spolo€nost
E. T, s.r.o. deklaroval vlastnu danovu povinnost vo vySke 273,86 EUR a to napriek tomu, Zze do
predmetného dafiového priznania zahrnul 16 ks dodavatelskych faktur z ktorych dan z pridanej hodnoty
(dalej len DPH) predstavovala sumu 13.768,22 EUR, kde sa jednalo o est faktur od spolo€nosti K.
0., s.r.o., ktoré obz.¢. 3) K. H. priniesol uz vystavené na podpis K. D., nar. XX.XX.XXXX na ktorého za
finanénd odmenu na tento el zabezpedil prepis spoloénosti K. O., s.r.o., devat faktar od subjektu S.
N. O. |, ktoré po dohovore s obz.€. 1) W. R. za finannu odmenu od obv. €. 1) W. R. vystavil S. N., nar.
XX XX.XXXX a jednu fakturu od spolo¢nosti D. T., s.r.o. a kedZe obchody deklarované na predmetnych
fakturach nikdy medzi uvedenymi subjektami realne neprebehli, tak obz.€. 1) W. R. u darového subjektu
E. T, s.r.o. skrétil daf z pridanej hodnoty v rozsahu 13.768,22 EUR, pri€om sa jednalo o nasledovné
faktury:

dodavatel: K. O. s.r.o., K. D. XXX, N., ICO: XXXXXXXX

- faktdra ¢. XXXXXX zo dna 2.12.2013 na sumu 4.959,24 € z toho DPH 826,54 €
- faktdra ¢. XXXXXX zo dna 5.12.2013 na sumu 4.949,88 € z toho DPH 824,98 €
- faktdra ¢. XXXXXX zo dna 6.12.2013 na sumu 4.990,56 € z toho DPH 831,76 €
- faktdra ¢. XXXXXX zo drfia 10.12.2013 na sumu 4.970,64 € z toho DPH 828,44 €
- faktdra ¢. XXXXXX zo dria 13.12.2013 na sumu 4.969,08 € z toho DPH 828,18 €
- faktdra ¢. XXXXXX zo dfia 16.12.2013 na sumu 4.969,92 € z toho DPH 828,32 €

dodavatel: S. N. O.- I.

- faktdra ¢. XXX/XXXX zo dna 5.12.2013 na sumu 4.140 € z toho DPH 690 €

- faktdra ¢. XXX/XXXX zo dna 10.12.2013 na sumu 3.840 € z toho DPH 640 €

- faktdra ¢. XXX/XXXX zo dna 10.12.2013 na sumu 4.440 € z toho DPH 740 €

- faktdra ¢. XXX/XXXX zo dna 13.12.2013 na sumu 4.200 € z toho DPH 700 €

- faktdra ¢. XXX/XXXX zo dna 17.12.2013 na sumu 4.608 € z toho DPH 768 €

- faktdra ¢. XXX/XXXX zo dna 17.12.2013 na sumu 4.950 € z toho DPH 825 €

- faktura ¢. XXX/XXXX zo dna 17.12.2013 na sumu 4.695 € z toho DPH 782,50 €
- faktdra ¢. XXX/XXXX zo dna 20.12.2013 na sumu 2.127 € z toho DPH 354,50 €
- faktdra ¢. XXX/XXXX zo dna 20.12.2013 na sumu 1.800 € z toho DPH 300 €

dodavatel: D. T. s.r.o.
- faktara ¢. XXXXXX zo dria 19.12.2013 na sumu 18.000 € z toho DPH 3.000 €

¢im obzZalovany €. 1) W. R. za zdafiovacie obdobie rokov 2011, 2012 a 2013 skratil daf z pridanej
hodnoty v rozsahu 686.309,04 EUR,

obzalovany €. 2) J. K. poskytol pomoc obzalovanému ¢&. 1) W. R. k skrateniu dane z pridanej hodnoty
v rozsahu 319.144,60 EUR

a obzalovany &. 3) K. H. poskytol pomoc obZalovanému €. 1) W. R. k skrateniu dane z pridanej hodnoty
v rozsahu 108.826,89 EUR.

Za to boli obzalovani odsudeni pévodne nasledovne:

obZalovany W. R. podla § 276 odsek 4 Tr. zakona a § 36 pism. j), pism. I), § 38 odsek 3 Tr. zakona,
§ 39 odsek 2 pism. d), odsek 4 Tr. zakona per analogiam na trest odfiatia slobody vo vymere 4 (Styri)
roky a 8 (osem) mesiacov, na vykon ktorého trestu bol podla § 48 odsek 2 pism. a) Tr. zakona zaradeny
do ustavu na vykon trestu odnatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia. N. § 61 odsek 1, odsek 2,
odsek 5 Tr. zédkona bol obZalovanému uloZeny aj trest zakazu &innosti vykonavat podnikatelsku &innost
na 7 (sedem) rokov,



obZalovany J. K. podla § 276 odsek 4 Tr. zakona s pouzitim § 38 odsek 5, § 36 pism. I) Tr. zakona,
§ 39 odsek 1 Tr. zakona na trest odiatia slobody vo vymere 36 (tridsat'Sest’) mesiacov, ktorého vykon mu
bol podfa § 49 odsek 1 pism. a) a § 51 odsek 1, odsek 2 Tr. zakona podmienecne odlozeny na skiuSobnu
dobu 48 (Styridsatosem) mesiacov za su€asného uloZenia probaéného dohladu nad obZalovanym pocas
uréenej skuSobnej doby. Podla § 51 odsek 4 pism. c) Tr. zakona bola obZalovanému uloZené povinnost,
spocCivajuca v prikaze nahradit v skuSobnej dobe spdsobenu Skodu a podfa § 51 odsek 4 pism. j)
Tr. zakona aj povinnost, spoc€ivajuca v uréenej skuSobnej dobe sa zamestnat' alebo preukazatelne sa
uchadzat o zamestnanie. Podla § 61 odsek 1, odsek 2, odsek 5 Tr. zakona bol obZalovanému uloZeny
aj trest zakazu podnikatelskej €innosti na 7 (sedem) rokov,

obZalovany K. H. podla § 250 odsek 4 Tr. zdkona €. 140/1961 Zb. v zneni uinnom do 27.01.1999 s
pouzitim § 38 odsek 3, § 36 pism. I), pism. n) Tr. zakona €. 300/2005 Z. z. (dalejlen Tr. zakon), § 41
odsek 2 Tr. zakona, § 42 odsek 1 Tr. zakona a § 39 odsek 1 Tr. zakona na suhrnny trest odfatia
slobody vo vymere 36 (tridsatSest) mesiacov, ktorého vykon mu bol podfa § 49 odsek 1 pism. a) a § 51
odsek 1, odsek 2 Tr. zakona podmieneéne odloZzeny na skuSobnu dobu 48 (Styridsatosem)
mesiacov s uloZzenim probacného dohfadu nad obZalovanym pocas ur€enej skuSobnej doby. Podla § 51
odsek 4 pism. ¢) Tr. zdkona bola obZalovanému ulozena povinnost, spo€ivajuca v prikaze nahradit v
skusobnej dobe spésobenu Skodu a podla § 51 odsek 4 pism. j) Tr. zakona aj povinnost, spoc€ivajuca v
uréenej skuSobnej dobe sa zamestnat alebo preukazatelne sa uchadzat o0 zamestnanie. Podla
§ 61 odsek 1, odsek 2, odsek 5 Tr. zakona bol obZalovanému ulozZeny aj trest zdkazu podnikatelskej
¢innosti na 7 (sedem) rokov.

Na podklade uznesenia Krajského sudu v Tren€ine zo dia 15. januara 2019 pod sp. zn. 2To/45/2018
bol citovany rozsudok okresného sudu, na podklade odvolani prokuratora Krajskej prokuratury Trenéin
v neprospech vSetkych troch obZalovanych ¢o do vyroku o uloZenych trestoch a obzalovaného W. R.,
zruSeny iba vo vyrokoch o pévodne ulozenych vietkych trestov vo vztahu ku vSetkym trom obZalovanym,
pricom v8ak vyrok o vine u kazdého z obzalovanych, spolu s ich pravnym posudenim v zmysle podane;j
obZaloby prokuratora zostal nedotknuty, ¢im doSlo dfiom prijatého vyhlasenia o uznani viny kazdym
obZalovanym uznesenim okresného sudu na hlavhom pojednavani konanom dna 27. februara 2018
k nadobudnutiu pravoplatnosti tohto vyroku u kazdého obZalovaného a okresny sud mal po vrateni
veci, tuto iba v potrebnom a nazna¢enom rozsahu prejednat’ a meritérne opat rozhodnut, t. j. o uloZeni
trestnopravnych sankcii vSetkym trom obZalovanym. UZ na tomto mieste je nevyhnutné uviest, Ze
vzhladom k tomu, Ze vSetci traja obZalovani urobili vyhlasenie o uznani viny podla § 257 odsek 1 pism. b)
Tr. poriadku, ktoré aj okresny sud po splneni vSetkych relevantnych procesnych podmienok pravoplatne
prijal, nebolo mozné vyrok o vine u kazdého z obZalovanych v odvolacom konani uz preskumavat,
pricom z obsahu trestného spisu nevyplynuli Ziadne skuto€nosti, ktoré neboli odvolaniami vytykané a
ktoré by poukazovali iba na jediny mozny dovolaci dévod v takomto pripade podfa § 371 odsek 1 pism.
c) Tr. poriadku (zdsadné porusenie prava na obhajobu).

Okresny sud, po vrateni veci odvolacim Krajskym sudom v Trendine na prejednanie v potrebnom a
nazna¢enom rozsahu a meritérne rozhodnutie rozhodol rozsudkom zo dha 20. maja 2019 pod
sp. zn. 2T/21/2017 tak, Ze po uznani viny vSetkych troch obZalovanych rozsudkom zo dfa 27. februara
2018 pod sp. zn. 2T/21/2017 boli obzalovani odsudeni nasledovne:

obZalovany 1/ W. R. v bodoch 1 az 36 obZzaloby:
Podla § 276 odsek 4 Tr. zdkona, § 36 pism. j), pism. I), § 38 odsek 2, odsek 3 Tr. zakona, podla § 39
odsek 2 pism. d), § 39 odsek 4 Tr. zakona per analogiam na trest odnatia slobody na 4 (Styri) roky a

8 (osem) mesiacov nepodmienecne.

Podla § 48 odsek 2 pism. a) Tr. zakona sa obzZalovany zaraduje na vykon trestu odfiatia slobody do
ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia.

Podla § 61 odsek 1, odsek 2, odsek 6 Tr. zakona sa obZalovanému uklada trest zakazu ginnosti
vykonavat podnikatel'sku ¢innost na 7 (sedem) rokov.

obZalovany 2/ J. K. v bodoch 1 az 22 obZaloby:



Podla § 276 odsek. 4 Tr. zadkona s pouzitim § 36 pism. |) Tr. zdkona, § 38 odsek 2, odsek 3, odsek 5
Tr. zakona, podla § 39 odsek 1 Tr. zakona na trest odfiatia slobody vo vymere 36 (tridsatSest’) mesiacov
nepodmienecne.

Podla § 48 odsek 2 pism. b) Tr. zakona sa obZalovany zaraduje na vykon trestu odfiatia slobody do
ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia.

Podla § 61 odsek. 1, odsek 2, odsek. 6 Tr. zdkona sa obzalovanému uklada trest zakazu ginnosti
vykonavat podnikatel'sku ¢innost na 7 (sedem) rokov.

obZalovany 3/ K. H. v bodoch 23 az 36 obZaloby:

Podla § 276 odsek 3 Tr. zdkona s pouZzitim § 36 pism. 1) Tr. zak., § 37 pism. h) Tr. zakona, § 38
odsek 2 Tr. zdkona, § 41 odsek 2 Tr. zakona, § 42 odsek 1 Tr. zakona, podla § 39 odsek 1 Tr. zakona
na suhrnny trest odnatia slobody vo vymere 36 (tridsatSest) mesiacov nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Tr. zakona sa obZalovany zaraduje na vykon trestu odfatia slobody do
ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia.

Podla § 61 odsek 1, odsek 2, odsek 6 Tr. zdkona uc€inného v ¢ase &inu sa obZalovanému uklada trest
zdkazu Cinnosti vykonavat podnikatel'sku €innost na 7 (sedem) rokov.

Podla § 42 odsek 2 Tr. zakona sud zarovenn r u § i vyrok o treste odfatia slobody uloZzenom
obZalovanému rozsudkom Okresného sudu KoSice I, €. k. 4T/1/2015-1384 z02.03.2017,
pravoplatnym dfia 02.03.2017, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce,
ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Naposledy citovany rozsudok okresného sudu nenadobudol pravoplatnost, pretoZze proti nemu v
zakonnej lehote podali odvolania tak prokurator Krajskej prokuratury Trenc€in v neprospech vsetkych
troch obZalovanych do vSetkych vyrokov o trestoch napadnutého rozsudku, ako aj vsetci traja
obzalovani.

V pisomnom odévodneni odvolania prokurator poukazal na to, Ze napriek skuto€nosti, ze okresny sud
v opakovanom konani v zasade akceptoval jeho pévodné odvolacie namietky, so zavermi okresného
sudu sa nestotozZnil a ma za to, Ze v8etkym trom obZalovanym bol uloZeny trest v rozpore s ustanovenim
§ 34 odsek 1, odsek 4 Tr. zakona, pri€om okresny sud nespravne a nezakonne aplikoval postup podla
§ 39 odsek 1, odsek 2 a odsek 4 Tr. zdkona. Prokurator uviedol, Ze pokial ide o obZalovaného W.
R. prvostupriovy sud sice postupoval v sulade so stanoviskom trestnopravneho kolégia Najvyssieho
sudu SR pod & Tpj 55/2016, avdak takyto postup zo strany sudu nemdze byt automaticky, bez
dostatocnych dévodov. Prave v pripade obzZalovaného W. R. sud prvého stupfia paradoxne poukazal v
dévodoch napadnutého rozsudku na viaceré skutonosti, ktoré vSak oddvodriuju uloZenie prisnejSieho
trestu okrem iného pre to, Ze obzalovany je prave tou najvyznamnejSou osobou, ktora mala prva a
jedina priamy prospech z trestnej ¢innosti, ktora kratila dan z pridanej hodnoty. Skutok spachal v podobe
desiatok Ciastkovych utokov v rokoch 2011 az 2013 a takymto dlhodobym sp6sobom skratil dafi v sume
686.309,04 €. Pokial by sa Zivil pracou a poberal by len minimalnu mzdu (480 € pre rok 2018) tato by
predstavovala jeho prijem za cca 119 rokov. Z tohto pohladu je zrejmé, Ze ucelom trestu by malo byt aj
moralne odsudenie pachatela, ktory voli podstatne kratSiu, no nezakonnu cestu ako zbohatnut a u¢elom
trestu je aj predchadzanie trestnej Cinnosti tym, Ze akykolvek pachatel by si mal byt vedomy trestu,
ktory aj realne pociti. V suvislosti s obzalovanymi J. K. a K. H. uz z nazvu ustanovenia § 39 odsek 1 Tr.
zakona je zrejmé, Ze pdjde o ojedinely a nie o pravidelny postup sudu. Takyto postup nembzu odévodnit
len beZne sa vyskytujuce skuto€nosti. Takyto zaver obsahovala uz starSia judikatura (napr. judikat NS
SR €. R 24/1966). Vyhlasenie obZalovaného o uznani viny na hlavhom pojednavani
ma procesnopravne nasledky spocivajuce v obmedzenom rozsahu dalSieho dokazovania v sudnom
konani a naslednej moznosti upravenia hranice trestnej sadzby pri uznani polah&ujucej okolnosti podla
§ 36 pism. ) Tr. zadkona, av3ak takéto vyhlasenie samo o sebe neméze byt dévodom na mimoriadne
zniZenie trestu, ¢o je ostatne konstatované aj v rozhodovacej €innosti Najvysieho sudu SR, napr. v
rozhodnuti €. R 19/1967, kde NS SR jednoznacne konstatoval, Ze mimoriadnymi pomermi pachatela
su okolnosti, ktoré nemaju priamy vztah k spachaniu trestného €inu a ktoré nie si hodnotené v ramci



stupfia spologenskej nebezpelnosti €inu. Takymito okolnostami nie je skuto€nost, Ze sa pachatel k
¢inu doznal, futoval ho a pomahal ho objasnit. Prokurator dalej poukazal na rozhodnutie Najvy$Sieho
sudu SR sp. zn. 4Tdo/66/2013 zo dia 03.12.2014, v ktorom sa rozhodovalo o dovolani proti uzneseniu
Krajského sudu v Tren&ine pod sp. zn. 23T0/62/2013 zo dha 15. jula 2013, ked Najvyssi sud
SR konStatoval, Ze pomery obvineného sa tykaju jeho osobnostného hodnotenia - charakterizuju jeho
osobu ako objektu trestu a jeho citelnosti pre neho a vyznam tychto pomerov sa zhodnoti vo vietkych
tychto suvislostiach vyznamnych pre jeho napravu a z toho plynuci zaver musi byt zjavny, Ze trest
uloZeny v rdmci zakonnej trestnej sadzby by obvineny pocitoval podstatne citefnejSie ako ini pachatelia.
Teda, Ze by bol neprimerane prisny a su¢asne, Ze naruSenost obvineného nie je az taka zavazna, aby
bolo potrebné na neho pésobit’ trestom dlhSieho trvania. V aplikaénej praxi sudov okolnostami pripadu
su vSetky skuto&nosti, ktoré maju vplyv na posudenie povahy, charakteru a zavaznosti trestného ¢inu,
vratane moznosti napravy obvineného. Za pomery obvineného mozno zase povazovat viac vyznamnych
polahé&ujucich okolnosti pri nedostatku pritazujucich okolnosti. Podla nazoru prokuratora, v pripade
vSetkych troch neexistuju a z odévodnenia napadnutého rozsudku to ani nevyplyva, Ziadne mimoriadne
pomery, ktoré by oddvodriovali postup podfa § 39 odsek 1 Tr. zakona, spocivajuci v mimoriadnom
znizeni trestu odfatia slobody. Sud prvého stupfia neuviedol pre¢o a z akych dévodov nebolo mozné
ulozZit obZalovanym trest v zakonnej trestnej sadzbe a z napadnutého rozhodnutia ani nie je zrejmé,
pre€o by prave obzalovani mali pocitovat uloZenie takéhoto trestu podstatne citelnejSie. Z odévodnenia
napadnutého rozhodnutia vyplyva, Ze prvostupfiovy sud mimoriadne zniZzenie oddvodnil beznymi
okolnostami (priznanie sa a olutovanie trestnej Cinnosti, pdsobenie v Sportovom klube, venovanie sa
mladezi, vyzivovacia povinnost...). Mimoriadne zniZeny trest ulozeny obzalovanym v prejednavane;j
trestnej veci rozhodne nie je spdsobily ani odradit potencionalnych pachatefov od pachania zavaznej
spologensky nebezpelnej ekonomickej trestnej innosti. Prave naopak. Prokurator ma za to, Ze pouzitie
zmierfovacieho ustanovenia podfa § 39 odsek 1, resp. § 39 odsek 2 pism. d), odsek 4 Tr. zakona
per analogiam bolo v prejednavnaej trestnej veci nedévodné, v dosledku ¢oho je ulozeny trest odnatia
slobody u obZalovanych neprimerany a nezakonny, lebo je mimo z&konnej trestnej sadzby. Preto
navrhol, aby Krajsky sud v Tren&ine ako odvolaci sud podfa § 321 odsek 1 pism. d), pism. e) Tr. zakona
napadnuté vyroky o trestoch u vSetkych troch obZalovanych zrusil a aby sam podfa § 322 odsek 3 Tr.
poriadku rozhodol tak, Zze vSetkym trom obzalovanym ulozi prisnejsi trest odnatia slobody, bez pouZitia
ustanoveni Trestného zakona o mimoriadnom znizeni trestu odratia slobody.

Obzalovany W. R. prostrednictvom zvoleného obhajcu v pisomne odévodnenom odvolani v podstate
namietal jemu ulozeny prili§ prisny a neprimerany nepodmieneény trest odfatia slobody, ktory
nezodpovedd vykladu ustanovenia § 34 odsek 1, odsek 4 Tr. zakona (ucel trestu). V tejto suvislosti
poukazal v podrobnostiach na okolnosti, svedCiace v jeho prospech, na starostlivost o svoju rodinu,
svojho maloletého syna, ktorého ma v osobnej starostlivosti a ktory je na neho naviazany a tiez
skuto€nost, Ze uz osobne splaca vzniknuty dlh na dani. TieZ poukazal na zaruku svojho pracovného
kolektivu a Ze na slobode uz preukazuje schopnost viest riadny Zivot a pritom nejde z jeho strany to iba
ucelovo dokazovat. Ulozeny nepodmienecny trest odfatia slobody v su¢asnej dobe pri neho znamenal
citelny zasah pre jeho rodinu, tykajuci sa predovSetkym zabezpe€ovania zakladnych Zivotnych potrieb,
byvanie a vyzivu. V tomto smere predlozil viacero listin, ktoré preukazuju nim tvrdené skuto&nosti. Preto
navrhol, aby odvolaci Krajsky sud v Tren&ine podla § 321 odsek 1 pism. d), pism. €) Tr. poriadku zrusil v
napadnutom rozsudku vyrok o jemu uloZzenom nepodmiene&nom treste odfiatia slobody a spdsobe jeho
vykonu a na zaklade doposial zisteného skutkového stavu veci sam rozhodol o uloZeni trestu odriatia
slobody na tri roky, s jeho podmieneénym odkladom na primeranu sku$obnu dobu, ]
nariadenim probaéného dohladu nad jeho spravanim v uréenej skuSobnej dobe, spolu s pripadne
uloZenymi povinnostami ¢i obmedzeniami.

Na verejnom zasadnuti krajského sudu sp. zn. 2To/112/2019 diia 22. juna 2021 bol v jeho Uvode
pravoplatnym uznesenim obzalovany W. R. v ramci odvolacieho konania vylu¢eny na samostatné
odvolacie konanie, ktoré je dalej vedené Krajskym sudom v Tren¢ine pod sp. zn. 2T0/59/2021 a
odvolania obzalovanych J. K. a K. H. ako aj odvolanie prokuratora v neprospech tychto dvoch
obzalovanych, bolo na tomto verejnom zasadnuti prejednané a meritérne rozhodnuté rozsudkom.

Na dalSom verejnom zasadnuti krajského sudu v odvolacom konani pod sp. zn. 2To/59/2021, ktoré sa
konalo v nepritomnosti obZalovaného W. R., za spinenia v8etkych procesnych podmienok (obZalovany
W. R. pisomne navrhol konat' vo svojej nepritomnosti), intervenujuci prokurator krajskej prokuratury
poukazal na spravne dévody ich odvolania a na ich podklade navrhol rozhodnut spésobom uvedenym



v ich pisomnom odévodneni a odvolanie obZalovaného W. R. navrhol podla § 319 Tr. poriadku
ako neddvodné zamietnut.

Obhajca obzalovaného W. R. na tomto verejnom zasadnuti krajského sudu uviedol, Ze sa pridrziava
pisomne odévodneného ich podaného odvolania a nad jeho ramec uviedol, Ze to bol obzalovany W.
R., ktory iniciativne zacal splacat vzniknuty dlh dafiovému uradu, ¢o bolo v prvopociatku pravnym
problémom, kedZe zodpovednym dafiovym subjektom bola pravnicka a nie fyzicka osoba. Tento problém
sa vyrieSil a obZalovany je i nadalej rozhodnuty dlh dalej splacat. Uz po€as vykonu vazby si dostato¢ne
uvedomil nespravnost’ svojho nezdkonného konania a aky by mal pripadny vykon trestu u neho dopad
predovsetkym na jeho rodinu. Dalej poukazal na to, Ze sa obZalovany osobne stara vzorne o svojho syna,
velmi mu zalezi na svojej rodine a je toho nazoru, Ze ulozenie vychovného podmienecného trestu odriatia
slobody s aplikaciou mimoriadneho zniZenia trestu hoci aj s maximalnym uréenim dizky skugobnej
doby, s prihliadnutim na nariadeny probaény dohfad ako aj zaruku spolupracovnikov obZalovaného,
ktori tuto neodvolali, bude trestom pre obzalovaného, s pripadne ulozenou povinnostou pokracovat v
splacani danového dlhu trestom dostatoénym pre naplnenie jeho ucelu. Preto navrhol, aby odvolaci
sud v napadnutom rozsudku okresného sudu zrusil vyroky o treste odnatia slobody a spdsobe jeho
vykonu a aby mu odvolaci sud sam ulozil podmienecny trest odiatia slobody s vymerou 3 roky, s
uréenim primeranej skusobnej doby s probaénym dohladom a s pripadne uloZenymi povinnostami
a obmedzeniami a su€asne aby odvolaci sud odvolanie prokuratora podla § 319 Tr. poriadku ako
nedévodné, zamietol.

Krajsky sud v Trenline ako sud odvolaci z podnetu v&as podanych odvolani prokuratora krajske;j
prokuratury v neprospech obzalovaného W. R. ako aj samotného obZalovaného, na verejnom zasadnuti
konanom dfia 11. novembra 2021, za splnenia vSetkych zadkonnych procesnych podmienok, nezistiac
dovody pre zamietnutie odvolania prokuratora a odvolania obzalovaného W. R. podla § 316 odsek
1 Tr. poriadku a ani dévody pre zruSenie napadnutého rozsudku podla § 316 odsek
3 Tr. poriadku, preskumal postupom podla § 317 odsek 1 Tr. poriadku zakonnost
a oddévodnenost’ vyrokov napadnutého rozsudku, proti ktorym prokurator aj obZalovany W. R. podali
odvolania, ako aj spravnost postupu konania, ktoré im predchadzalo, prihliadajuc pritom aj na chyby,
ktoré neboli odvolanim vytykané a mohli by pritom odévodriovat podanie dovolania podfa § 371 odsek
1 pism. ¢) Tr. poriadku.

Po splneni prieskumnej povinnosti odvolaci sud uvodom uvadza, Ze prvostupriovy okresny sud, riadiac
sa pravnym nazorom odvolacieho krajského sudu a v zmysle vytykanych pochybeni, opatovnym
prejednanim veci na hlavhom pojednavani postupoval v ¢ase svojho rozhodovania spravne i zakonne.
Osobitne je nevyhnutné uviest, ze vo vztahu k obzalovanému W. R. spravne, zakonne a obligatérne
ulozil primerany trest zakazu &innosti Specifikovany vo vyrokovej €asti napadnutého rozsudku, preto
krajsky sud nemal Ziaden relevantny dévod akymkolvek spdsobom revidovat tento druh a vymeru
tohto trestu. Okresny sud nepochybil ani v tom, ked dospel k zaveru, Ze u obZalovaného W. R. je
nevyhnutné, aj vzhfadom na jeho doterajSiu predovsetkym trestnopravnu bezuhonnost, ulozit mu trest
odniatia slobody spojeny iba s jeho bezprostrednym vykonom. V tomto smere nie je mozné prehliadnut,
Ze prave obzalovany W. R. bol priamym pachatefom Zalovaného skutku, ktory nesie podstatnu vinu
z jeho spachania a nie je mozné prehliadnut’ ani vSetky skutkové okolnosti celého pripadu a rozsah
spachanej trestnej Cinnosti. Aj napriek uz okresnym sudom spravne identifikovanym a priznanym iba
polah&ujucim okolnostiam podfa § 36 pism. j), pism. I) Tr. zdkona a v nadvaznosti na to spravne
aplikované ustanovenie § 38 odsek 2, odsek 3 a odsek 8 Tr. zakona, t. j. zniZenie hornej zakonnej trestnej
sadzby o 1/3 v8ak ani s dalSimi okolnostami a skuto¢nostami, sved&iacimi v prospech obZalovaného,
nebolo dostatoéné k tomu, aby bol obZalovanému uloZeny iba trest odriatia slobody nespojeny s jeho
bezprostrednym vykonom. Pokial okresny sud aplikoval in&titit mimoriadneho zniZenia trestu podla
§ 39 odsek 2 pism. d), odsek 4 Tr. zakona per analogiam v zdsade nepochybil. Obzalovany totiz
urobil vyhlasenie o uznani viny podla § 257 odsek 1 pism. b) Tr. poriadku v
celom rozsahu, ktoré po splneni zakonnych podmienok bolo okresnym sudom aj pravoplatne prijaté,
¢im vyznamne napomohol, aj v zmysle uz ustalenej judikatury NS SR i tohto odvolacieho krajského
sudu, predovSetkym prokuratorovi ako Zalobcovi, ktory nesie dokazné bremeno a obZalovany tym
tieZ napomohol k hospodarnosti celého trestného konania, vzhladom na obligatérne zmen3eny rozsah
dokazovania. Bez vyznamu nie je ani skutoénost’ o nespochybnitelnej vine obzalovaného, vzhladom
na jeho vyhlasenie o uznani viny. Krajsky sud vSak na rozdiel od okresného sudu dospel k zaveru,
Ze u obzalovaného W. R. existuju dalSie skuto€nosti a okolnosti, ktoré su v jeho prospech a ktoré su



vyznamné pre mimoriadne zniZenie trestu podla § 39 odsek 1 Tr. zakona s poukazom na § 39 odsek 3
pism. d) Tr. zakona. Prave tieto skutoCnosti a okolnosti krajsky sud pokladal za vyznamné pre ulozenie
miernejSieho nepodmienecného trestu odfatia slobody obzZalovanému W. R.. PredovSetkym nebolo
mozné prehliadnut, Ze od spachania Zalovaného skutku uz uplynula doba viac ako osem rokov, pricom
obzalovany nema zasadny podiel na tom, Ze vec nebola doposial pravoplatne vo vztahu k jeho osobe
skon&ena a pritom sa obzalovany preukazatelne inej trestnej innosti uz nedopustil a krajskému sudu
nie je zname, Ze by voci obZalovanému prebiehalo iné trestné stihanie. Vyznamnou skuto€nostou je aj
prejavena sebareflexia obzalovaného uz od samého pociatku trestného konania, ked' iniciativne, hoci
tuto povinnost ako fyzicka osoba priamo nemal, zacal splacat’ a doposial splaca vzniknuty dlh na dani.
Nie nepodstatnou su aj rodinné pomery obzalovaného, ktory sa v su¢asnej dobe sam stara o maloletého
syna, pri¢om trest odnatia slobody, ktory mu bol v napadnutom rozsudku okresného sudu uloZeny ale aj
eSte prisnejsi trest, ktorého uloZenia sa domahal prokurator podanym odvolanim, by malo predovSetkym
pre rodinu obZzalovaného, ktory zabezpeluje osobnu starostlivost aj finanéné prostriedky k obZive
vyrazny negativny dopad. Krajsky sud dospel k zaveru, Ze aj vzhladom na skuto¢nost, Ze si obzalovany
W. R. uvedomil nespravnost’ svojho nezdkonného konania v inkriminovanom &ase, ¢o preukazal uz
pocas trestného konania, bude pre naplnenie oCakavaného ucelu trestu u neho dostatoéné ulozenie
nepodmiene¢ného trestu odfatia slobody v zakonnej vymere troch rokov, so zaradenim na jeho vykon
podla § 48 odsek 2 pism. a) Tr. zakona, do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia, ked
uz okresny sud spravne a zakonne obZalovaného na vykon trestu takto zaradil. Obzalovany doposial vo
vykone trestu odnatia slobody nebol a prisnejSie zaradenie podla § 48 odsek 4 Tr. zakona ani krajsky
sud nepokladal za nevyhnutné.

Preto krajsky sud rozhodol sp6sobom uvedenym vo vyrokovej €asti pod bodom |. tohto rozsudku s
tym, Ze takto uloZeny trest odhatia slobody obZalovanému v &ase prejednavania tejto trestnej veci
pred odvolacim krajskym sudom je relevantny k o€akavanému naplneniu ucelu trestu u obzalovaného
W. a vyjadruje aj potrebnud mieru moralneho odsudenia jeho konania spolo¢nostou. Potom vzhlfadom
na podané odvolanie prokuratora v neprospech obZalovaného, neakceptujuc jeho odvolacie namietky,
krajsky sud vyrokom pod bodom II. tohto rozsudku rozhodol o zamietnuti odvolania prokuratora podla
§ 319 Tr. poriadku.

Krajsky sud dopifia, Ze v dévodoch tohto rozsudku neuvadza podstatny obsah podaného odvolania
obzalovanych J. a K., ktorych odvolacie konanie bolo uz pravoplatne skonéené v pévodnom odvolacom
konani pod sp. zn. 2To/112/2019.

Pre uplnost krajsky sud zaverom dodava, Ze tymto rozsudkom nie je dotknuty vyrok o uloZzenom treste
zakazu €innosti u obZzalovaného Specifikovanom v napadnutom rozsudku, ktory trest len podporuje
dosiahnutie naplnenia ucelu trestu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku zakon dalSi riadny opravny prostriedok nepripusta.



