Sud: Okresny sud Zilina

Spisova znacka: 32Csp/70/2020

Identifikané Cislo sudneho spisu: 5120209614

Déatum vydania rozhodnutia: 11. 11. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Marcela Dolnikova Zabkova
ECLI: ECLI:SK:0SZA:2021:5120209614.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Zilina v konani pred sudkyrfiou JUDr. Marcelou Dolnikovou Zabkovou, LL.M. v pravnej veci
Zalobcu: Dopravny podnik mesta Ziliny s. r. 0., so sidlom Kvadalova 2, 011 40 Zilina, ICO: 36 007 099,
pravne zastipeny: HADBABNY & spol,. advokatska kanceléria, s. r. 0., so sidlom Prielohy 1012/1C, 010
07 Zilina, ICO: 47 249 722, proti zalovanému: M. Z., nar.XX.XX.XXXX, bytom Z., Z., o zaplatenie 65,
65 Eur s prisluSsenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 65,65 Eur do troch dni odo dfia pravoplatnosti
tohto rozsudku.

Il. Zalobca m & vodi Zalovanému narok na nahradu trov konania v rozsahu 100%.
odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou, doruéenou stdu dia 27.08.2020, domahal vydania platobného rozkazu, ktorym
by sud zaviazal Zalovaného na zaplatenie sumy 65,65 eur a na nahradu trov konania.

2. Zalobu Zzalobca skutkovo odévodnil tym, Ze je poskytovatelom sluzby MHD na uzemi Mesta Zilina.
Medzi nim a Zalovanym vznikla pouZzitim Zalobcovho dopravného prostriedku Zalovanym konkludentne
zmluva o preprave osob, ktorej stigastou boli okrem iného Prepravny poriadok MHD v Ziline uginny
od 01.12.2015 a Tarifa MHD v Ziline G&inna od 01.10.2018. Zalovany porusil zmluvné podmienky, ked
dna 26.09.2019 na linke €. 22 v ¢ase 18:33 hod. cestoval bez cestovného listka, teda sa nepreukazal
opravnenej osobe platnym cestovnym dokladom v sulade s Prepravnym poriadkom a Tarifou. V dalSom
Zalobca poukéazal na znenie ust. § 14 ods. 2 zakona €. 56/2012 Z. z. a ust. § 8 ods. 5a 6 a § 17 ods.
2 z&kona €. 514/2009 Z. z., ako aj ¢l. VIII. ods. 5 pism. c¢) Prepravného poriadku. Napriek tomu, Ze
Zalovany bol o svojej povinnosti zaplatit zakladné cestovné a sank&énu uhradu riadne pouceny a Zalobca
ho na uhradu oznageného dlhu pisomne vyzval aj prostrednictvom svojho pravneho zastupcu, zostal
Zalovany necinny a svoj dih neuhradil. Nakolko nie je predpoklad, Ze Zalovany dih dobrovolne spini,
Zalobca si svoj narok uplatfiuje touto Zalobou.

3. Sud zalobe v plnom rozsahu vyhovel vydanim platobného rozkazu &.k. 32Csp/70/2020-22 zo dna
28.09.2020. KedZe sa nepodarilo dorudit’ platobny rozkaz Zalovanému do vlastnych ruk, sud predmetny
platobny rozkaz uznesenim ¢.k. 32Csp/70/2020-33 zo dna 21.04.2021 zrusil.

4. Zalovany sa k zalobe, ktora mu bola dorugena postupom podla ust. § 116 ods. 2 CSP, v stanovene;j
lehote nevyjadril.

5. Podra § 297 pism. b/ Civilného sporového poriadku (CSP), sud na prejednanie sporu nariadi
pojednavanie. Pojednavanie nie je potrebné nariadit, ak b) ide iba o otdzku jednoduchého pravneho



posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie st sporné a hodnota sporu bez prisluSenstva neprevysuje
1 000 eur.

6. Podla § 219 ods. 3 CSP, vo veciach, v ktorych sud rozhoduje rozsudkom bez nariadenia pojednavania,
oznami miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku na Uradnej tabuli sudu a na webovej stranke
prisludného sudu v lehote najmenej pat dni pred jeho vyhlasenim. Ak o to strana poziada, sud jej oznami
miesto a ¢as verejného vyhlasenia rozsudku aj elektronickymi prostriedkami.

7. Sud v sulade s citovanymi ustanoveniami prejednal vec bez nariadenia pojednavania a vyhlasil
verejne rozsudok diia 11.11.2021.

8. Sud tak na zaklade Zalobcom produkovanych dbkazov dospel k nasledovnym skutkovym zisteniam,
pricom vec posudil podla nizSie uvedenych ustanoveni pravnych predpisov a dospel k nasledovnym
zaverom.

9. Podla ust. ods. IV bod 3 Prepravného poriadku Mestskej hromadnej dopravy v Ziline platného ku driu
vykonania prepravy Zalovaného, cestujuci je povinny si pred prepravou zakupit' cestovny listok podla
platnej tarify a to mimo vozidla MHD na urenych predajnych miestach dopravcu a byt na zastavke
pripraveny na nastupenie do vozidla.

10. Podla ust. ods. IV bod 6 Prepravného poriadku Mestskej hromadnej dopravy v Ziline platného ku driu
vykonania prepravy Zalovaného, vo vozidlach MHD je zavedena prevadzka, v ktorej cestujuci je povinny
si bezprostredne pri nastupe do vozidla MHD v oznagovacom zariadeni na cestovnom listku (papierovy
cestovny listok alebo elektronicky cestovny listok) vyznadit nastupenie (zaciatok) cesty. Obdobne sa
postupuje pri plateni dovozného za batoZinu a alebo psa.

11. Podla ust. ods. IV bod 7 Prepravného poriadku Mestskej hromadnej dopravy v Ziline platného ku dfiu
vykonania prepravy Zalovaného, cestujuci musi mat pri sebe platny cestovny listok po cely ¢as prepravy,
ako aj v okamihu vystupu z vozidla a na vyzvanie sa nim preukazat’ revizorovi.

12. Podla ust. ods. VIl bod 3 Prepravného poriadku Mestskej hromadnej dopravy v Ziline platného
ku diu vykonania prepravy Zalovaného, cestujuci je povinny na vyzvanie opravnenej osoby dopravcu
predloZit na kontrolu cestovny listok, v pripade zfavneného cestovného listka spolu s preukazkou na
tarifnu zfavu Cipovu kartu, mobilné komunikaéné zariadenie.

13. Podla ust. ods. VIII bod 5 pism. ¢) Prepravného poriadku Mestskej hromadnej dopravy v Ziline
platného ku driu vykonania prepravy Zalovaného, cestujuci, ktory sa na vyzvanie revizora podla ods.
3 tohto ¢lanku neméze preukazat platnym cestovnym listkom je povinny zaplatit dopravcovi zakladné
cestovné a uhradu a to v nasledovnej vySke 65,65 eur po 30 dfioch od zistenia porusenia prepravno -
tarifnych predpisov revizorom pokial dopravca bude nuteny odstupit vymahanie uhrady prostrednictvom
zmluvnej advokatskej alebo pravnickej kancelérie.

14. Podla toho &asu platnej Tarify Mestskej hromadnej dopravy v Ziline, predstavovalo zakladné
cestovné bez priplatkov a zliav sumu 0,65 eur.

15. VySSie uvedené vmal sud preukazané z Mestského prepravného poriadku a Tarify Mestskej
hromadnej dopravy v Ziline, ktora je sudu znama z jeho rozhodovacej ¢innosti.

16. Podla ust. § 760 Obcianskeho zakonnika, zmluvou o preprave osbb vznika cestujucemu, ktory za
uréené cestovné pouzije dopravny prostriedok pravo, aby ho dopravca prepravil do miesta uréenia riadne
a vcas.

17. Prava a povinnosti obidvoch uc€astnikov predmetného zmluvného vztahu, t. j. dopravcu a
cestujuceho, v podmienkach mestskej hromadnej dopravy v Ziline subsidiarne upravuju pre autobusovu
dopravu prislusné ustanovenia zakona €. 56/2012 Z. z. o cestnej doprave.



18. Podla ust. § 14 ods. 1 pism. d) zakona &. 56/2012 Z. z. o cestnej doprave uginného od 01.03.2012,
cestujuci je povinny zaplatit cestovné a na vyzvu vodic¢a, iného ¢lena osadky autobusu alebo revizora
preukazat sa platnym cestovnym listkom.

19. Podla ust. § 14 ods. 2 zakona €. 56/2012 Z. z. o cestnej doprave ucinného od 01.03.2012, ak sa pri
kontrole cestovnych listkov v autobuse alebo bezprostredne po vystipeni z neho na zastavke cestujuci
nepreukaze vodi€ovi, inému Elenovi osadky autobusu alebo revizorovi na jeho vyzvu platnym cestovnym
listkom, je povinny na mieste zaplatit cestovné a sank&nu uhradu podla tarify.

20. Podrla ust. § 16 ods. 4 zakona €. 56/2012 Z. z. o cestnej doprave u&inného od 01.03.2012, cestujuci
je povinny a) mat’ platny cestovny listok pri nastupovani do autobusu, ak ho vydala vydajha cestovnych
listkov mimo autobusu alebo ak ide o cestovny listok vo forme aktivovaného elektronického média,
b) kupit' si cestovny listok bezprostredne po nastipeni do autobusu, ak cestovny listok vydava vodic
alebo iny &len osadky autobusu, c) oznadit si cestovny listok v oznaCovacom zariadeni autobusu
bezprostredne po nastupeni do autobusu, ak ide o cestovny listok, ktorého platnost’ sa za¢ina az jeho
oznacenim.

21. Podla ust. § 17 ods. 1 zadkona €. 56/2012 Z. z. o cestnej doprave u€inného od 01.03.2012, tarifa
upravuje a) sadzby zakladného cestovného a priplatkov k nim, b) sadzby cestovného pre vsetky
skupiny cestujucich a psa so Specialnym vycvikom, c) ceny za prepravu cestovnej batozZiny, Zivych
spologenskych zvierat prepravovanych spolu s cestujucim, d) ceny za prepravu autobusovych zasielok,
e) sadzbu sanké&nej uhrady podla odseku 2 a f) podmienky, za ktorych sa sadzby cestovného a ostatnych
cien uplatfuju.

22. Podla ust. § 17 ods. 2 zakona €. 56/2012 Z. z. o cestnej doprave u¢inného od 01.03.2012, sank&nu
Uhradu pri nepreukazani sa platnym cestovnym listkom ur¢i dopravca najviac do stonasobku zakladného
cestovného bez priplatkov.

23. Zakladnou povinnostou cestujuceho, ktora koreSponduje s pravom cestujuceho voci dopravcovi na
prepravu do miesta urenia, je zaplatit ur€ené cestovné a dodrziavat podmienky, za ktoré sa preprava
poskytuje. Do pravneho vztahu s dopravcom sa dostava i tzv. &ierny pasaZier, a to prostrednictvom
konkludentného konania, momentom nastupenia do dopravného prostriedku dopravcu. Tento pasazier
cestovanim bez platného cestovného listku tak porusuje svoju povinnost Uhrady uréeného cestovného v
zmysle cit. ust. § 14 ods. 1 pism d) v spojeni s ust. § 16 ods. 4 zdkona €. 56/2012 Z. z. o cestnej doprave
v spojeni s prisluSnymi ustanoveniami miestneho prepravného poriadku a tarify. Nasledne sa potom
vystavuje uplatneniu sankcie zo strany dopravcu podla cit. ust. § 14 ods. 2 a 17 ods. 1 a 2 zakona ¢&.
56/2012 Z. z. o cestnej doprave v spojeni s prislusnymi ustanoveniami miestneho prepravného poriadku
a tarify.

24. Sud mal z pripojeného hlasenia o poruSeni tarifnych a prepravnych podmienok, vystaveného
Zalobcom dria 26.09.2019 pod €. 1981313, za preukazané, Ze Zalovany dna 26.09.2019 o 18:33 hod.
cestoval linkou &. 22, vozom &. 157, Mestskej hromadnej dopravy v Ziline bez cestovného listka,
o bolo zistené pri jeho kontrole po&as cestovania revizorom na Useku zastavok Zelezniéna stanica
a Stefanikovo namestie v mieste Stred. S poukazom na vy$$ie uvedené zakonné ustanovenia a
ustanovenia Prepravného poriadku Mestskej hromadnej dopravy v Ziline a Tarify Mestskej hromadnej
dopravy v Ziline vznikla Zalovanému povinnost zaplatit' Zalobcovi zakladné cestovné bez priplatkov a
zliav v sume 0,65 eur a uhradu vo vySke stonasobku cestovného, t.j. v sume 65,- eur.

25. KedZe v konani nevysiel najavo opak, sud vychadzal zo skutkového tvrdenia Zalobcu, Ze Zalovany
doposial Zalobcovu pohfadavku vo vySke 65,65 nezaplatil, a preto sud zaviazal Zalovaného na zaplatenie
Zalovanej istiny Zalobcovi.

26. Podfa ust. § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v
rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

27. Podla ust. § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podlfa pomeru jej uspechu
VO VECi.



28. O trovach konania sud rozhodol s poukazom na ust. § 255 ods. 1 CSP. Plne uspeSnou stranou v
spore bol zalobca, kedZe sud jeho Zalobe vyhovel. Zalobcovi preto sud priznal narok na nahradu trov
konania v rozsahu 100 %.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dia jeho dorucenia na Okresnom sude
Zilina.

Podla ust. § 125 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), odvolanie
mozno urobit’ pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe.

Podla ust. § 125 ods. 2 CSP, odvolanie urobené v elektronickej podobe bez autorizacie podla osobitného
predpisu treba dodato¢ne dorudit v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla
osobitného predpisu; ak sa dodato¢ne nedorucéi sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada. Sud
na dodatocné doruéenie podania nevyzyva.

Podla ust. § 125 ods. 2 CSP, odvolanie urobené v listinnej podobe treba predlozit v potrebnom pocte
rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby
kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a
priloh, sud vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie urobil.

Podra ust. § 363 CSP, v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (ktorému sudu je uréené,
kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, podpis a spisovej znacky konania) uvedie, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla ust. § 364 CSP, rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit len do uplynutia
lehoty na podanie odvolania.

Podla ust. § 365 ods. 1 CSP, odvolanie mozno odévodnit len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky, sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane,
aby uskutoc¢fiovala jej patriace procesné prava v takej miere, Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy
proces,

b)  rozhodoval vyli¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

c)  konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

d) sud prvej instancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,

e) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

f) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo
dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

g) rozhodnutie sudu prvej instancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla ust. § 365 ods. 2 CSP, odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odbévodnit’ aj tym, ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Podla ust. § 365 ods. 3 CSP, odvolacie dévody a ddkazy na ich preukézanie mozno menit a dopinat
len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla ust. § 366 CSP, prostriedky procesného Gtoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli
uplatnené v konani pred sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouZit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylic€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukdzané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat' za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit v konani pred sudom prvej instancie.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (zakon &. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a
exekucnej €innosti v zneni neskorsich predpisov).



