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Uznesenie

Okresny sud Kezmarok v pravnej veci zalobkyne: Y. pravne zast.: JUDr. Luba Bereznaninova, advokatka
so sidlom Hlavna 45, 080 01 PreSov, proti Zalovanému: Urbarske a komposesoratne pozemkové
spolodenstvo Osturfia, Osturfia 295, 059 79 Osturnia, ICO: 17 085 829, pravne zast.: Hriadel & Heger,
Advokatska kancelaria s.r.o., sidlo Palisady 33, 811 06 Bratislava, ICO: 51 643 359, o uréenie neplatnosti
okamZitého skon&enia pracovného pomeru a o ndhradu mzdy, ta kto

rozhodol:

I. Konanie zastavuje.

Il. Ziadna zo stran n e m & pravo na nahradu trov konania.
oddovodnenie:

1. Zalobou podanou na tunaj$i sid diia 12.05.2016 sa Zalobkyfia domaha uréenia neplatnosti
okamzitého skoné&enia jej pracovného pomeru u Zalovaného podla § 68 ods. 1 pism. b) zakona ¢&.
311/2001 Z. z. Z&konnika prace v zneni neskorSich predpisov (dalej uz len ,Zakonnik prace®), ktoré jej
bolo doru€ené dria 05.04.2016, a nahrady mzdy v suvislosti s tymto okamzitym skon&enim pracovného
pomeru za dobu od 05.04.2016 do pravoplatného skon&enia sudneho sporu vo vySke 800 eur mesacne.
2. Uznesenim zo dfia 22.11.2016 &.k. 4Cpr 3/2016-99 sud konanie v danej veci podla § 164 Civilného
sporoveého poriadku prerusSil do pravoplatného skon&enia sudneho konania vedeného na tunajSom sude
pod sp.zn. 9C 63/2016. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost dria 12.04.2017.

3. Uznesenim zo dna 17.05.2021 &.k. 4Csp 3/2016-131 sud z dévodu pravoplatného skon&enia
sudneho konania sp.zn. 9C 63/2016 a tym odpadnutia prekazky, pre ktord konanie bolo prerusené,
rozhodol podfa § 165 ods. 1 Civilného sporového poriadku o pokragovani v konani. Uznesenie
nadobudlo pravoplatnost drfia 03.06.2021.

4, Na den 10.09.2021 sud nariadil termin predbezného prejednania sporu, na ktory sa dostavili obe
sporoveé strany a ich zastupcovia. Pred otvorenim predbezného prejednania na vyzvu sudu na uzavretie
zmieru obe sporové strany prejavili zaujem o vyrieSenie sporu mimosudnou dohodou a poziadali sud o
poskytnutie lehoty na mimosudne rokovania.

5. Pisomnym podanim doru¢enym sudu diia 29.10.2021 zastupca Zalobkyne zobral Zalobu v celom
rozsahu spat. Spatvzatie odovodnil tak, ze dfia 29.10.2021 sporové strany uzavreli dohodu o urovnani,
na zaklade ktorej doslo k dohode o vysporiadani v3etkych prav a zavazkov, ktoré medzi sporovymi
stranami vznikli v suvislosti s okamzitym skon&enim pracovného pomeru Zalobkyne u Zalovaného zo
drfia 05.04.2016. V prilohe podania predlozil pisomné znenie tejto dohody o urovnani. Navrhol, aby
sud konanie zastavil a o nahrade trov konania rozhodol tak, Ze Ziadnej zo stran nahradu trov konania
neprizna.

6. Podla § 144 Civilného sporového poriadku Zalobca méze vziat' Zalobu spat'.



7. Podla § 145 ods. 1 Civilného sporového poriadku ak je zaloba vzata spat celkom, sud
konanie zastavi.

8. Podla § 146 ods. 1 Civilného sporového poriadku sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim
Zaloby z vaznych dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada,
ak déjde k spatvzatiu Zaloby skér, nez sa zac€alo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo
pojednavanie.

9. Zaloblyna zobrala Zalobu v celom rozsahu spét pred otvorenim prvého pojednavania, resp.
predbezného prejednania sporu. Sud preto v sulade s citovanou pravnou Upravou reSpektoval tento jej
dispozitivny ukon so Zalobou a konanie celkom zastavil.

10. Podla § 256 ods. 1 Civilného sporového poriadku ak strana procesne zavinila zastavenie
konania, sud prizna nahradu trov konania protistrane.

11. Podfa § 262 ods. 1 Civilného sporového poriadku o naroku na nahradu trov konania rozhodne
aj bez navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

12. Zalobkyna zobrala Zalobu celkom spéat z dévodu, Ze sporové strany diia 29.10.2021 uzavreli
mimosudnu dohodu o urovnani sporu tak, ako ju predlozila v pisomnom vyhotoveni v prilohe podania vo
veci spatvzatia Zaloby. Podla preloZenej dohody o urovnani si¢astou urovnania je aj urovnanie narokov
strdn na nahradu trov tohto sidneho konania. Preto sud v danej veci vyslovil, Ze Ziadna zo stran nema
pravo na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti vyrokom 1. a Il. tohto uznesenia mozno podat odvolanie a to pisomne

v lehote 15 dni odo diia jeho doru€enia na Okresny sud Kezmarok (§ 357 ods. 1 pism. a) a pism. m)
Civilného sporového poriadku).

Podla § 363 Civilného sporového poriadku v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania
uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh.)

Podla § 364 Civilného sporového poriadku rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla § 365 ods. 1 Civilného sporového poriadku, odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 3 Civilného sporového poriadku, odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno
menit a doplfat len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.



