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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Liptovsky Mikulas samosudkyriou Mgr. Silviou Lesfiakovou na hlavnom pojednavani dfia
15. novembra 2021 v Liptovskom Mikulasi, takto

rozhodol:

Obzalovany ,
K.V.R.G. A. Z, nar. X. X. XXXX v G. U., trvale bytom Mesto G. U., t. €. Ustav na vykon trestu odnatia
slobody Ruzomberok,

uznava sa za vinn¢ého, Ze

dna 8. 3. 2021 v ¢ase 0 13.59 hod. v predajni OD Tesco, Kamenné pole 4447/2, Liptovsky Mikulas, vzal z
regalu 1ks Gazdovska parenica, udena max, 300g, 1ks Zah. syr pol. udeny 180g, 1ks Liptovsky oStiepok
pare. 335g, 1ks Polovnicka klobasa 80g a 1ks Cabajska $. klobasa 150g, pri¢om uvedeny tovar si viozil
pod bundu, takto preSiel cez pokladni€énu zénu bez zaplatenia a nasledne bol prichyteny pracovnikom
SBS L. V., &im svojim konanim spdsobil $kodu odcudzenim spoloénosti TESCO STORES SR, a. s., ICO:
31 321 828, so sidlom Kamenné nam. 1/A, Bratislava, vo vySke 14,25 eura a tohto skutku sa dopustil
napriek tomu, ze za obdobny skutok uz bol v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty, a to
sankciou ulozenou rozhodnutim Okresného uradu Liptovsky Mikulas &. k. OU-LM-OVVS-2020/004555
zo dna 4. 11. 2020, ktoré nadobudlo pravoplatnost dia 7. 12. 2020 a vykonatelnost dna 22. 12. 2020,
za priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 zakona &. 372/1990 Zb. o priestupkoch, ktorym mu bola
ulozena pokuta vo vyske 100,- Eur, a uvedeného skutku sa dopustil, hoci bol dha 30. 12. 2020 trestnym
rozkazom Okresného sudu Liptovsky Mikulas €. k. 3T/122/2020-130, ktory nadobudol pravoplatnost 4.
3. 2021 odsudeny za precin kradezZe podla § 212 ods. 1 pism. g/ Trestného zakona v spolupachatelstve
podla § 20 Trestného zakona na trest odnatia slobody vo vymere 6 mesiacov so zaradenim do Ustavu
na vykon trestu odnatia slobody s minimalnym stupriom strazenia,

teda

prisvojil si cudziu vec tym, Zze sa jej zmocnil a bol za obdobny €in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty, hoci bol za taky ¢in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

¢im spachal

precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. g/, ods. 2 pism. b/ Trestného zakona.

Zato sa
odsudzuje:



Podla § 212 ods. 2 Trestného zakona s pouzitim § 36 pism. I/, § 37 pism. m/, § 38 ods. 2 Trestného
zakona na trest odnatia slobody vo vymere 8 (osem) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Trestného zakona sud obZalovaného zara d u je na vykon trestu odnatia
slobody do ustavu na vykon trestu odhatia slobody so strednym stupfiom straZenia.

odovodnenie:

Podla § 172 ods. 2 Trestného poriadku, tento rozsudok neobsahuje odévodnenie, pretoze po jeho
vyhlaseni sa prokurator a obZalovany vzdali prava podat’ odvolanie alebo taky prejav urobili v lehote
troch pracovnych dni od vyhlasenia rozsudku.

Poucenie:

Poucenie: Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat na Okresnom sude v
Liptovskom Mikulasi do 15 dni odo difia oznamenia rozsudku. Odvolanie ma odkladny ucinok.

Odvolanie mézu podat: Prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku a to v neprospech i v
prospech obzalovaného, v prospech obzalovaného mbéze podat odvolanie aj proti véli obzalovaného
obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka, pribuzny obzalovaného v priamom rade,
jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka
obzalovaného, ak je obzalovany pozbaveny spdsobilosti na pravne ukony alebo ak je jeho spbsobilost
na pravne ukony obmedzena, mbzu podat odvolanie v prospech obzalovaného i proti jeho voli Statny
organ starostlivosti o mladez, obhajca i zakonny zastupca pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka
obzalovaného. Poskodeny, ktory uplatnil narok na nahradu Skody, pre nespravnost vyroku o nahrade
Skody a to v neprospech obzalovaného. Ak je poSkodenym pravnicka osoba, odvolanie méze podat len
osoba opravnena konat za pravnicku osobu, za€astnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci.

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut aj preto, ze taky
vyrok nebol urobeny, ako aj pre poruSenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak toto
porusenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba. Rozsudok mozno napadnut odvolanim
len v niektorej jeho Casti alebo sa odvolania vyslovne vzdat. Osoba, ktora odvolanie podala, méze ho
vyslovnym vyhlasenim vziat spat, a to az do doby, nez sa odvolaci sud odoberie na zavere¢nu poradu.

V Liptovskom Mikulasi, dfa 15. novembra 2021



