Sud: Mestsky sud Kosice

Spisova znacka: 67Csp/114/2023

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7123218495

Déatum vydania rozhodnutia: 15. 05. 2024

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Janka Mi¢kova

ECLI: ECLI:SK:MSKE:2024:7123218495.4

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Mestsky sud KoSice sudkyfiou JUDr. Jankou Mickovou v spore Zalobcu: Intrum Slovakia s.r.o., so sidlom
Mytna 48, 811 07 Bratislava, ICO: 35 831 154, zast.: JUDr. Jan Soltés, advokat, ICO: 37 927 795, Mytna
48, 811 07 Bratislava-Staré Mesto proti zalovanej: A. B., nar. XX. XX.XXXX, C. XXX/X, XXX XX D. E. A,,
o zaplatenie 1 050,10 € s prisl. takto

rozhodol:

. Konanie v Casti zaplatenia sumy 20 € s 8% ro¢nym urokom z omeskania zo sumy 10 € od 22.02.2024
do zaplatenia a zo sumy 10 € s 8% ro¢nym urokom z omeskania od 11.03.2024 do zaplatenia z a s
ta v uje akonanie v Casti zaplatenia 141,38 € s 8% ro¢nym urokom z omeSkania zo sumy 43,47 €
od 21.09.2023 do zaplatenia a s 8% roénym urokom z omeskania zo sumy 118,71 € od 21.09.2023 do
zaplatenia zastavuje.

Il. Vo zvySku zalobu zamieta.

lll. Zalovanej narok na nahradu trov konanianepriznéava.
oddovodnenie:

1. Zalobca (pévodne VUB, a.s., ICO: 31 320 155, Mlynské nivy 1, 829 90 Bratislava-RuZinov) sa navrhom
na vydanie platobného rozkazu v upominacom konani na Okresnom sude Banska Bystrica a nasledne
vec postupenou tunajSiemu sudu dna 30.10.2023 domahal voéi Zalovanej zaplatenia 1 050,10 €
s prislusenstvom a nahrady trov konania.

2. Na odbévodnenie Zaloby zalobca uviedol, Ze jeho pravny predchodca je bankou v zmysle ustanovenia
§ 2 ods. 1 zakona c¢". 483/2001 Z. z. o bankach a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisov. Poukazal na to, Zze medzi (pévodnym) Zalobcom ako veritelom a Zalovanou ako
diZznikom bola dfia 3.8.2010 uzatvorena Zmluva o vydani a pouzivani kreditnej platobnej karty C., F.
(dalej aj len ,Zmluva®), na zaklade ktorej sa Zalobca zaviazal poskytnut’ Zalovanej kreditnu kartu, ku
ktorej viedol et c”. 36806305. Zalovanej bol poskytnuty Gver s dohodnutym trokom vo vyske 21,24%.
Ku driu vystavenia vypisu z kartového G&tu mala Zalovana schvaleny uverovy ramec vo vyske

900,00 € a bola povinna Zalobcovi platit Standardni mesaénu splatku vo vyske 30,00 €. Poukazal na
to, Ze banka je povinna v zmysle zakona o bankach a opatrenia NBS zo dfia 16.1.2004 o primeranosti
vlastnych zdrojov financovania bank (uverejnené v Zbierke zakonov pod Cislom 36/2004 Z. z.) viest
a evidovat' vybrané pozicie a obchody v bankovej knihe. V zmysle zmluvne dohodnutych podmienok
spravca po skond&eni prislusného mesiaca vystavi a odosle klientovi informaciu z informacného syste
‘mu banky (,vypis z bankovej knihy“) o obratoch, ktora obsahuje okrem inych Udajov aj rozpis transakcii,
rozpis vSetkych poplatkov a urokov spojenych so spravou a pouzivanim kreditnej karty a ¢erpanim a
splacanim poskytnutého Uverového ramca, vySku povinnej splatky, ucet, v prospech ktorého ma byt
povinnd splatka uhradena a datum splatnosti tejto splatky. Tato listina je vyhotovena z bankového
informagného syste'mu v sulade s Metodickym usmernenim ¢”. 7/2004 Useku bankového dohfadu



Narodnej banky Slovenska. Klient automaticky potvrdzuje informéciu o obratoch, ak do 15 dni odo
dria vystavenia nedoru&i spravcovi pisomnu reklaméciu. Zalobca uviedol, Ze reklamovanie transakcie
a nedorucenie vypisu z bankovej knihy nezbavuje klienta povinnosti uhradit povinnu splatku do dna
splatnosti tejto splatky uvedenej v informacii o obratoch. DIZzny zostatok je celkovy debetny zostatok
na kartovom uc&te po zauctovani transakcii, urokov a poplatkov spojenych so spravou a pouzivanim
karty, vratane kompenzacie poistného plateného bankou v suvislosti s poistenim. Posledny kalendarny
den v mesiaci je kartovy ucet zatazeny urokmi vypocitanymi Standardnou urokovou sadzbou a drokmi
vypocitanymi sank&nou urokovou sadzbou, pripadne je v jeho prospech pripisany urok v désledku
kreditného zostatku na kartovom ucte. V zmysle zmluvne dohodnutych podmienok je dfiom splatnosti
den, ktory je uvedeny vo vypise. Uviedol, Ze Zalovana si nesplnila svoje povinnosti vyplyvajuce mu
zo Zmluvy, a to ani napriek viacerym Zalobcovym vyzvam. Pred odstupenim pohladavky Zalobcu na
vymahanie Zalobca vystavil ku diiu 8.9.2023 novy vypis z bankovej knihy s kone&nym stavom ku driu
31.8.2023 obsahujuci suhrn debetnych poloZiek a to istiny, poplatkov, sankéného uroku, a Standardného
uroku s prihliadnutim na vykonané uhrady Zalovanej s koneénym zostatkom na uhradu vo vyske

1 050,10 €. Zalobca uviedol, Ze Zalovana si nesplnila povinnost uhradit svoj pefiazny zavazok v lehote
splatnosti ur€enej vo vypise z bankovej knihy s koneénym stavom ku diu 31.8.2023, t.j. v lehote
splatnosti do dfia 20.9.2023. Zalobca mal za to, Ze mu vznikol narok na thradu Urokov z omes$kania v
zakonnej vyske odo dfa nasledujuceho po dni splatnosti, t.j. od 21.9.2023 do zaplatenia.

3. Podanim doru¢enym sudu diia 6.5.2024 Zalobca okrem iného zobral Zalobu v €asti o zaplatenie istiny
vo vySke 141,38 € (poplatky a sank&ny urok) s prislichajucim urokom z omeskania spat. Tiez uviedol,
Ze Zalovana pocas sudneho konania zaplatila ¢ast svojho dlhu, a to platbou zo dfia 22.2.2024 vo vySke
10,00 € a platbou zo dia 11.3.2024 vo vyske 10,00 €. Z dbévodu CiastoCnej uhrady pohladavky po zacati
sudneho konania zobral Zalobu v Casti o zaplatenie istiny vo vySke 20,00 € s prislichajucim urokom
z omeskania spat a vo zvy$nej Gasti uplatneného naroku Zalobca zotrval. Zalobca navrhol, aby sud
zaviazal zalovanu zaplatit’ Zalobcovi sumu vo vySke 888,72 €, urok z omeSkania vo vyske 8,00 % p. a.
zo sumy 908,72 € od 21.9.2023 do 22.2.2024, urok z omeskania vo vyske 8,00 % p. a. zo sumy 898,72
€ od 23.2.2024 do 11.3.2024, urok z omeskania vo vyske 8,00 % p. a. zo sumy 888,72 € od 12.3.2024
do zaplatenia, to vSetko v lehote do troch dni od pravoplatnosti rozsudku a priznal mu nahradu trov
konania. Zalobca v predmetnom podani okrem iného tieZz poukazal na to, Ze Zalovanej bol poskytnuty
osobitny typ spotrebitelského Uveru a to revolvingovy Uver. Revolvingovy uver je typicky tym, Ze veritel
ho doplifia a Gverovy vztah tak méze fungovat neuréita dobu. DIZnik plati, pretoze veritel mu stale dopifia
uver a Cast splatky sa pouziva na splatenie poskytnutych uverovych prostriedkov a ¢ast na odplatu. Z
uvedeného dbvodu v priebehu trvania revolvingu podfa Zalobcu nie je mozné na pociatku zmluvného
vztahu uréit vysku RPMN, pretoZe sa Gver derpa podla véle diznika a nasledne veritelom dopifia, &im
sa tak menia Udaje relevantné pre vypoc¢et RPMN. Uviedol, Ze v predloZenej zmluvnej dokumentécii,
ktorej sucastou boli aj Obchodné podmienky pre vydanie a pouZivanie platobnych kariet vydanych
VSeobecnou uverovou bankou , a. s. v spolupraci so spolo¢nostou Consumer Finance Holding, a. s.
sa nachadza aj indikativny vypoet RPMN podla vzorca v zmysle zakona &. 129/2010 Z. z. a jeho
prilohy €. 2. O vySke ro€nej Urokovej sadzby 23.76% oznacéenej vo vypise ako Standardna ro¢na urokova
sadzba, ako aj vySke schvaleného Uverového ramca 900.00 € a vyske Standardnej mesacnej splatky
30.00 € bola Zalovana pocas trvania Uverového vztahu kazdy mesiac oboznamend, a to vo forme
mesadne zasielanych vypisov z kreditnej karty C., F., ktoré su stéastou sidneho spisu. Zalovana bola
oboznamena s vyskou Standardnej roénej Urokovej sadzby aj prostrednictvom Cennika VUB, a. s. pre
produkty vydané v spolupraci so spolo€nostou Consumer Finance Holding, a. s.. Uviedol, ze RPMN v
zmluve nie je mozné urgit z objektivnych dévodov. Uver poskytnuty Zalovanej vo forme revolvingu nie je
podla Zalobcu bezurogny. Zalovana zagala erpat Uverovy ramec od 10.8.2010. Kreditna karta je forma
bankového averu, ktory je €erpany pouzivanim karty. Poukazal na rozsah Cerpania Zzalovanej v podobe
debetnych transakcii. PInenie Zalovanej v prospech kartového uc¢tu predstavovala sumu 4 734,04 €,
ktora je podrobne rozpisana vo vypisoch z kartového u&tu Zalovanej v Casti kreditnych transakcii s
popisom transakcie ,,Uhrada“. Zarover uviedol kreditné operacie vykonané Zalovanou. Co sa tyka
uplatnenej sumy 1050.10 €, tak tato predstavuje debetny stav na kartovom ucte po zaucétovani transakcii,
urokov, poplatkov spojenych so spravou a pouzivanim karty, vratene kompenzacie poistného plateného
bankou v suvislosti s poistenim. Posledny kalendarny def v mesiaci je v zmysle obchodnych podmienok
kartovy UCet zatazeny Standardnymi urokmi a sank&nymi arokmi, pripadne je v jeho prospech pripisany
arok v désledku kreditného zostatku na kartovou Géte. Zalovana suma 1050.10 € pozostava z istiny
865,25 €, poplatkov 22,67 €, Standardného uroku 43,47 € a sankéného Uroku 118,71 €.

4. Zalovana sa k zalobe Zalobcu nevyjadrila a v konani ostala neéinna.



5.V priebehu konania sud uznesenim ¢.k. 67Csp/114/2023-72 zo dna 1. februara 2024 rozhodol podla
§ 80 CSP o tom, Ze pripusta, aby do konania na miesto Zalobcu vstupila obchodna spolonost’ Intrum
Slovakia s.r.o., so sidlom Mytna 48, 811 07 Bratislava, ICO: 35 831 154. Toto rozhodnutie nadobudlo
pravoplatnost dia 7.2.2024.

6. Sud na prejednanie veci samej nariadil pojednavanie, ktoré sa uskutoCnilo dfia 15.5.2024 bez u&asti
stran sporu, priom po oboznameni sa s listinnymi dékazmi a na zaklade vykonaného dokazovania zistil
nasledovny skutkovy stav veci:

7. Zo Zmluvy o vydani a pouzivani kreditnej platobnej karty VU'B, a.s. vyplyva, Zze na jej zaklade
sa pravny predchodca Zalobcu zaviazal poskytnut Zalovanej kreditnd kartu, ku ktorej viedol ucet
c”. 36806305. Zalobca poskytol Zalovanej spotrebitelsky revolvingovy Gver. Predmetom zmluvy bolo
poskytnutie tveru formou kreditnej p6zi¢kovej karty Quatro s uverovy ramcom 600 €. VySka mesacne;j
splatky v zmluve, ktoru Zzalobca predloZil sudu bola uvedena ako Standardna mesaéna splatka vo
vySke 20 € a Standardnd urokové sadzba bola uréena vo vydke 23,76 % rocne. V ¢&lanku V bod
3 predmetnej zmluvy je uvedeny indikativny vypocet ro€nej percentualnej miery nakladov. V ramci
uvedeného indikativneho vypoctu roénej percentualnej miery nakladov (,RPMN*) boli ako vstupné udaje
uvedené: vyska spotrebitelského uveru 600 €, pocCet splatok 49, vySka prvej aZz predposlednej splatky
20 €, vyska poslednej splatky 19,56 €. Dalej si uvedené: celkova Giastka, ktori musi spotrebitel
zaplatit 979,56 € a celkové naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym tverom 379,56 €. PRMN je
nasledne vycislena vo vyske 28,56 %. V ¢lanku V bod 5 zmluvy je uvedeny den splatnosti Standardne;j
mesacnej splatky ako 45. defi od 1. diia predchadzajuceho mesiaca a bude uvedeny vo vypise.
Priemerna hodnota RPMN pre kreditné karty na Slovensku je uvedena v ¢lanku V bod 4 predmetne;j
zmluvy vo vy8ke 19,50 % p.a..

8. Podla predloZenej listiny oznadenej ako "Vypis z Quatro Sikovnej karty" ku kartovému uétu &.
0036806305 bola vyska uverového ramca 900 € a splatke vo vySke 30,00 €. Vo vypise su uvadzané
kreditné transakcie a debetné transakcie v obdobi od 10.8.2010 do 31.8.2023. Z predmetného vypisu
vyplyva, Ze kreditné operéacie vykonané Zalovanou predstavovali sumu v celkovej vyske 4 734,04 €.
Rozsah debetnych operacii vykonanych Zalovanou predstavovali sumu vo vySke 4 208,82 €.

9. Pravny predchodca Zalobcu listom zo dfia 30.9.2020 s ozna¢enim ,,PredZalobna upomienka“ upozornil
Zalovanu, Ze na kreditnej karte eviduje nedoplatok na splatkach vo vySke 80,00 eur, ktory Ziadal uhradit
bezodkladne. Zaroven Zalovanu upozornil, Ze ak do 14.10.2020 nedéjde k uhrade, bude opravneny uver
zosplatnit. Podfa predloZenej doru€enky bola predmetna listina doru€ena do dispozi¢nej sféry Zalovanej
dna 12.10.2020.

10. Nasledne pravny predchodca Zalobcu listom zo dia 8.5.2021 okrem iného oznamil zalovanej, Ze
na kartovom ucte uplynula uz aj dodato€na lehota na zaklade ktorej bola Zalovana povinna uhradit' cely
dizny zostatok z titulu vypovedania kreditnej karty &. 0036806305. Zalobca vyzval Zalovani na Ghradu
diZnej Ciastky vo vyske 946,34 € v celosti a to obratom, najneskdr do 30.6.2021. Podla predloZenej
doruc€enky si zalovana listinu neprevzala v odbernej lehote.

11. Na zaklade Ramcovej zmluvy o postupeni pohladavok, ktora bola uzatvorena medzi spolo¢nostami
Consumer Finance Holding, a .s. a C. G. H., F. a spolo€nostou Intrum Slovakia s. r. 0., bola pohladavka,
ktora je predmetom tohto konania postupena spolo¢nosti Intrum Slovakia s. r. 0. (Zalobcovi), ktoru
skuto€nost oznamil pravny predchodca Zalobcu (VSeobecna uverova banka a. s.) Zalovanej listom zo
dna 27.11.2023.

12. Podfa § 497 Obchodného zakonnika v zneni u€innom v ¢ase uzatvorenia predmetnej zmluvy (dalej
len "Obchodny zakonnik"), zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poZiadanie dlZznika poskytne v jeho
prospech penazné prostriedky do urcitej sumy, a diznik sa zavazuje poskytnuté pefazné prostriedky
vratit' a zaplatit' uroky.

13. Podfla § 52 ods. 1 aZz 4 Obgianskeho zakonnika v zneni u€innom v ¢ase uzatvorenia predmetnej
zmluvy (dalej len ,Obciansky zakonnik“) spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na pravnu
formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitefom. Ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj
vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak



je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitelom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody,
ktorych obsahom alebo u€elom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Dodavatel je osoba,
ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej
podnikatel'skej Cinnosti. Spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy
nekona v ramci predmetu svojej obchodnej Einnosti alebo inej podnikatel'skej €innosti.

14. Podfa § 53 ods. 1, 2, 3 a 5 Obcianskeho zakonnika spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat
ustanovenia, ktoré spOsobuju znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v
neprospech spotrebitefa (dalej len "neprijatefna podmienka"). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky,
ktoré sa tykaju hlavného predmetu plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su
vyjadrené urgito, jasne a zrozumitelne alebo ak boli neprijatefné podmienky individualne dojednané. Za
individualne dojednané zmluvné ustanovenia sa nepovazuju také, s ktorymi mal spotrebitel moznost
oboznamit sa pred podpisom zmluvy, ak nemohol ovplyvnit ich obsah. Ak dodavatel nepreukaze opak,
zmluvné ustanovenia dohodnuté medzi dodavatefom a spotrebitefom sa nepovazuju za individualne
dojednané. Neprijatelné podmienky upravené v spotrebitelskych zmluvach su neplatné.

15. Podla § 53 ods. 9 Obcianskeho zakonnika ak ide o plnenie zo spotrebitel'skej zmluvy, ktoré sa ma
vykonat' v splatkach, méZe dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskdr po uplynuti troch mesiacov od
omeskania so zaplatenim splatky a ked su¢asne upozornil spotrebitefa v lehote nie kratSej ako 15 dni
na uplatnenie tohto prava.

16. Podla § 54 ods. 1, 2 Obc&ianskeho zakonnika zmluvné podmienky upravené spotrebitelskou zmluvou
sa nemézu odchylit od tohto zakona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma neméze vopred
vzdat svojich prav, ktoré mu tento zakon priznava, alebo si inak zhorSit' svoje zmluvné postavenie. V
pochybnostiach o obsahu spotrebitelskych zmlav plati vyklad, ktory je pre spotrebitela priaznivejsi.

17. Podla § 565 Obcianskeho zakonnika ak ide o plnenie v splatkach, méze veritel Ziadat’ o zaplatenie
celej pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené.
Toto pravo v8ak mdze veritel pouZit najneskér do splatnosti najbliZzSie nasledujucej splatky.

18. Podla § 524 ods. 1, 2 Obgianskeho zakonnika veritel moze svoju pohladavku aj bez suhlasu dlznika
postupit’ pisomnou zmluvou inému. S postipenou pohladavkou prechadza aj jej prisludsenstvo a vietky
prava s friou spojené.

19. Podla § 525 ods. 2 Obcianskeho zakonnika nemozno postupit pohladavku, ak by postupenie
odporovalo zakonu alebo dohode s dlznikom.

20. Podl'a § 3 ods. 1 Obc¢ianskeho zakonnika vykon prav a povinnosti vyplyvajucich z ob¢ianskopravnych
vztahov nesmie bez pravneho dévodu zasahovat do prav a opravnenych zaujmov inych a nesmie byt
v rozpore s dobrymi mravmi.

21. Podla § 39 Obgianskeho zakonnika neplatny je pravny ukon, ktory svojim obsahom alebo ucelom
odporuje zakonu alebo ho obchadza alebo sa prie€i dobrym mravom.

22. Podla § 2 pism. a/ a b/ zdkona &. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Gveroch a o inych Gveroch

uzatvorenia predmetnej zmluvy (dalej ,zakon &. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch®) na
ucely tohto zakona sa rozumie spotrebitefom fyzicka osoba, ktora nekona v ramci predmetu svojho
podnikania alebo povolania, veritefom fyzicka osoba alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo
poskytuje spotrebitel'sky Uver v ramci svojej podnikatel'skej €innosti.

23. Podla § 2 pism. d/ zdkona &. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych tveroch na ucely tohto zakona sa
rozumie zmluvou o spotrebitelskom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi
spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté periazné prostriedky vratit a zaplatit' celkové
naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym uverom.

24. Podla § 2 pism. i/ zakona &. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch na ulely tohto zakona
sa rozumie ro€nou percentualnou mierou nakladov ("RPMN") celkové naklady spotrebitela spojené so



spotrebitelskym Uverom, vyjadrené ako roné percento z celkovej vySky spotrebitelského Uveru podla
§19.

25. Podla § 9 ods. 1 zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch zmluva o spotrebitefskom
Uvere musi mat pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinne;j
podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

26. Podla § 9 ods. 2 zdkona €. 129/2010 Z.z. u¢inného v ase uzavretie zmluvy zmluva o spotrebitefskom
uvere okrem vSeobecnych nalezZitosti podla Obcianskeho zédkonnika) musi obsahovat tieto naleZitosti:
a)druh spotrebitefského uveru, b)obchodné meno, sidlo a identifikacné &islo veritela, ak ide o pravnicku
osobu, alebo meno, priezvisko, miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikacné C&islo
veritela, ak ide o fyzicku osobu; ak je spotrebitelsky uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom
Uvere uzavierana prostrednictvom finanéného agenta, zmluva o spotrebitelskom Gvere obsahuje aj
Udaje o hiom v rozsahu Udajov ako u veritela, podla toho, €i ide o finanéného agenta pravnicki osobu
alebo fyzicku osobu, c)adresu veritela, na ktorej mdze spotrebitel uplatnit’ reklamaciu alebo staznost,
d)meno, priezvisko, datum narodenia, rodné Cislo a adresu trvalého pobytu spotrebitela, e)identifikaciu
osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela okamihom odovzdania
a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava k tomuto tovaru alebo
sluzbe spotrebitelom, f)dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin konecnej splatnosti
spotrebitelského uveru, g)celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského uUveru a podmienky
upravujuce jeho Cerpanie, h)opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Gvere
vztahuje, a cenu tovaru alebo sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odloZenej platby za tovar
alebo poskytnutu sluzbu alebo ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitefskom Uvere, i)urokovu sadzbu
spotrebitelského uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatfiovanie, index alebo referenénu drokovu
sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana, ako aj ¢asové obdobia,
v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského uveru, podmienky a spdsob
vykonania tejto zmeny; ak sa za réznych podmienok uplatfiuju rézne urokové sadzby spotrebitelského
Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitefnych urokovych sadzbach spotrebitel'ského
uveru, j)odplatu podla osobitnych predpisov, k)roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu Ciastku,
ktoru musi spotrebitel zaplatit, vypocitané na z&klade udajov platnych v ¢ase uzatvorenia zmluvy o
spotrebitelskom Uvere; uvedu sa vSetky predpoklady pouZité na vypoclet tejto ro€nej percentualnej
miery nakladov, l)vysku, po&et a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v
ktorom sa budu splatky priradovat k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia, m)pravo spotrebitela vyZiadat si vypis z u&tu vo forme
amortiza¢nej tabulky podfa odseku 5, ak sa amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere
na dobu urcitu, a to bezplatne a kedykolvek poc¢as celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,
n)suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych
a nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny, o)pripadne
poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uctov, na ktorych sa zaznamenavaju platobné transakcie
a Cerpania, ak je otvorenie uctu povinné, spolo€ne s poplatkami za pouzivanie platobnych prostriedkov
na platobné transakcie a €erpania a inymi poplatkami vyplyvajucimi zo zmluvy o spotrebitelskom tGvere
a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit, p)arokova sadzbu, ktora sa pouZije v pripade
omeskania spotrebitela s platenim splatok, a spdsob jej Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy
0 spotrebitefskom Uvere, q)upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uUveru,
r)veritefom vyZzadované ru€enie alebo poistenie, s)vySku poplatkov hradenych spotrebitefom za ukony
notara, ak su veritelovi zname, t)informacie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia, u)pravo
na splatenie spotrebitel'ského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni spotrebitelského
Uveru a spbsob urenia vySky poplatku za splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti
podla § 16, v)spdsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere, w)informaciu o moznosti
mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom uUvere, x)pravo na odstupenie od zmluvy
0 spotrebitelskom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo uplatnit, a dalSie podmienky jeho
vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit' Cerpanu istinu a prisludny urok podla
§ 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za defi alebo o spOsobe jej vypocltu, y)nazov a adresu prislusného
organu dohladu podfa § 23, z)priemernu hodnotu ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny
spotrebitelsky uver platnu k dfiu podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnent podfa § 21 ods. 2
za prislusny kalendarny Stvrtrok; platnou priemernou hodnotou ro€nej percentuélnej miery nakladov na
prisludny spotrebitelsky uver pri zmluvach o spotrebitelskom Uvere uzatvorenych do 15 kalendarnych
dni po zverejneni priemernej hodnoty ro¢nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny



Stvrtrok je priemerna hodnota ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky Gver
za predchadzajuci kalendarny Stvrtrok. aa)nazov zmluvy, ktory obsahuje slova spotrebitelsky uver v
prislusnom gramatickom tvare.

27.Podla ust. § 9 ods. 9, 10 zadkona €. 129/2010 Z.z. u€inného v €ase uzavretie zmluvy od spotrebitela
neméze veritel pozadovat urok, poplatky alebo akékolvek iné plnenie, ktoré nie su ustanovené
zakonom alebo uvedené v zmluve o spotrebitelskom Gvere. Veritelovi sa zakazuje pozadovat od
spotrebitela Uhradu poplatkov, nahradu nakladov alebo inl odplatu za vedenie, evidenciu alebo spravu
spotrebitelského Uveru alebo uc¢tu alebo zrusenie uctu, na ktorom je vedeny spotrebitelsky uver a
ktorého zriadenie alebo vedenie je podmienkou poskytnutia spotrebitelského Gveru alebo poskytnutia
spotrebitelského uveru za ponukanych podmienok; to neplati, ak ide o u&et podla § 708 az 715
Obchodného zakonnika alebo osobitného zakona.

28. Podla § 11 ods. 1 pism. b/ zakona &. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch poskytnuty
spotrebitelsky Uver sa povaZuje za bezurony a bez poplatkov, ak zmluva o spotrebitefskom uUvere
neobsahuje nalezitosti podla § 9 ods. 2 pism. a) az k), r) ay).

29. Podla § 11 ods. 1 pism. d/ zakona &. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch poskytnuty
spotrebitelsky Uver sa povazuje za bezuroCny a bez poplatkov, ak v zmluve o spotrebitelskom Gvere je
uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v neprospech spotrebitela.

30. Podra Cl. 8 zakona &. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), strany sporu su
povinné oznadit skutkové tvrdenia dblezité pre rozhodnutie vo veci a podopriet svoje tvrdenia dékazmi,
a to v sulade s principom hospodarnosti a podla pokynov sudu.

31. Podla § 144 CSP Zalobca méze vziat Zalobu spat.

32. Podla § 145 ods. 1, 2 CSP, ak je zaloba vzata spat’ celkom, sud konanie zastavi. Ak je Zaloba vzata
spat’ s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi. O €iastoénom spatvzati Zaloby rozhodne sud v rozhodnuti
VO veci same;j.

33. Podla § 146 ods. 1 a 2 CSP, sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaZznych
dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu
Zaloby skér, nez sa zacCalo predbezné prejednanie sporu podfa § 168 alebo pojednavanie. Suhlas
Zalovaného je potrebny vzdy, ak urCity spésob usporiadania vztahu medzi stranami vyplyva z osobitného
predpisu.

34. Nakolko Zalobca vzal podanu Zalobu v €asti v Casti o zaplatenie istiny vo vySke 141,38 € (poplatky
a sank&ny urok) s prisluchajucim urokom z omeskania a v Casti o zaplatenie istiny vo vySke 20,00 € s
prisluchajucim urokom z omeskania spat, sud v sulade s dispozi€nymi ukonmi Zalobcu konanie €iastone
zastavil podla § 145 ods. 2 CSP tak, ako je uvedené vo vyroku l. tohto rozsudku. KedZe ku spatvzatiu
Zaloby v €asti doSlo pred za€atim pojednavania, resp. skér nez sa za¢alo predbezné prejednanie sporu,
sud nezistoval stanovisko Zalovanej ku spatvzatiu Zaloby v &asti, pretoze aj jeho pripadny nesuhlas by
bol pravne neucinny.

35. Sud nasledne na zaklade vykonaného dokazovania a po zhodnoteni jeho vysledkov dospel k zaveru,
Ze vo zvysku je potrebné Zalobu zamietnut z nasledovnych doévodov.

36. Predmetnu zmluvu, uzatvorent medzi pravnym predchodcom Zalobcu a Zalovanou sud posudil
podla jej obsahu a dospel k zaveru, Ze ide o spotrebitelski zmluvu podfa § 52 ods. 1 Obcianskeho
zakonnika. Predmetna zmluva spifia tiez definiéné znaky zmluvy o spotrebitelskom tvere podla vy$sie
uvedenych ustanoveni § 2 pism. a/, b/ a d/ zdkona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch.
Zalovana vystupovala v predmetnej zmluve ako fyzicka osoba - nepodnikatel, pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy nekonala v rémci predmetu svojej obchodnej €innosti alebo inej podnikatelskej
¢innosti. Pravny predchodca Zalobcu vystupoval nepochybne v zmluvnom vztahu so Zalovanou ako
podnikatel poskytujuci klientom spotrebitelské Gvery v rdmci predmetu svojej podnikatel'skej €innosti -
dodavatel. Spotrebitelsky charakter predmetnej zmluvy je nepochybny aj tym, Ze zmluva bola pravnym
predchodcom Zalobcu pripravena vopred na formulari vratane znenia zmluvnych podmienok bez
moznosti zasiahnut do ich znenia Zalovanou ako spotrebitefom. Na v8etky pravne vztahy, ktorych



ucastnikom je spotrebitel, sa vZdy prednostne pouziju ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika, aj ked by sa
inak mali pouzit normy obchodného prava. Sud na zaklade uvedeného na predmetnud zmluvu aplikoval
aj pravne normy chraniace spotrebitela, teda najma prislusné ustanovenia Obc&ianskeho z&konnika,
zdkona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitel'skych Uveroch a zadkona o ochrane spotrebitela. Na zaklade
uvedeného sud potom v ramci limitov stanovenych v spotrebitelskom sporovom konani podrobil obsah
predmetnej zmluvy preskimaniu z hfadiska jej suladu s normami spotrebitelského prava.

37. PredovSetkym sud skumal otédzku platnosti zmluvy a jej obsahu z hladiska uvedenia vietkych
obligatérnych néleZitosti podla § 9 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z. z. Sud na z&klade preskumania
predmetnej zmluvy zistil, Ze tato sice obsahuje udaj o roénej percentualnej miere nakladov, avdak
predmetny udaj je nespravny, v désledku ¢oho je nutné Uver poskytnuty Zalovanej zo strany pravneho
predchodcu Zalobcu posudit’ podfa § 11 ods. 1 pism. d/ zakona &. 129/2010 Z. z. ako uver bezuro¢ny a
bez poplatkov, preto Zalobca nema na zmluvné uroky a poplatky pravny narok.

38. Sud k tomu uvadza, Ze z obsahu predmetnej zmluvy vyplyva, Ze v tejto je uvedeny Uverovy ramec
600,00 € a vySka mesacnej splatky v sume 20,00 €, urokova sadzba 23,76 % p. a. a v ¢lanku V bod 3
predmetnej zmluvy je uvedeny indikativny vypocet ro€nej percentualnej miery nakladov / RPMN/ s tym,
Ze vysledna RPMN v pripade predmetného spotrebitelského uveru 600,00 €, mala predstavovat vySku
28,56 %. V ramci predpokladov pre vypocet bol v predmetnej zmluve zo strany pravneho predchodcu
Zalobcu uvedeny pocet splatok n: 49, pricom takyto udaj z predmetnej zmluvy vobec nevyplyval. Pravny
predchodca Zalobcu vychadzal z poctu splatok, ktoré si zrejme sédm urcil. Nie je tak zrejmé, akym
spbsobom sa dopracoval pravny predchodca Zalobcu k uréeniu vySky RPMN, kedZe ako uz bolo vyssie
uvedené, pravny predchodca Zalobcu si sam urcil po€et splatok. Takéto uréenie RPMN sud povazuje
sa zavadzajuce a rozporné zo zakonom. Vstupné udaje tykajuce sa vypoctu RPMN nie su spravne a
potom ani samotna RPMN nie je vypocCitana spravne, je zavadzajuca pre spotrebitela.

39. Neobstoji tiez namietka, Ze tato naleZitost nemohla byt uvedena v predmetnej zmluve z dévodu,
Ze ide o formu revolvingového averu, t. j. automaticky obnovovaného uveru, ktory je Cerpany podla
vole diznika a je dopinany veritefom, a méze trvat neurditd dobu, &im sa menia udaje pre vypodet
RPMN. Sudy uz opakovane konstatovali a judikovali, Ze je prekonany nazor o nemozZnosti vypocitat
RPMN vzhladom na revolvingovu povahu uverov (napr. rozhodnutia Krajského sudu v Banskej Bystrici
zo dnia 10.10.2012, sp. zn. 17C0/215/2012, Krajského sudu v Predove zo dna 12.03.2014, sp. zn.
2C0/135/2013, Krajského stdu v Ziline zo dfia 30.10.2013, sp. zn. 6Co/138/2013, rozsudok Krajského
sudu v Predove sp. zn.22Co88/2018zodna12.11.2018, rozsudok Krajského sudu v TrenCine sp. zn.
17C0/195/2018 zo dia 28.08.2019). Zakon €. 129/2010 Z. z. urcil ako zakonnu nalezitost stanovenie
RPMN v zmluve, no neuvadza, ?e by sa tato povinnost dodavatela nevztahovala na zmluvy o
revolvingovom uvere. Pravny predchodca Zalobcu mohol uviest RPMN na zéklade indikativheho vypoétu
na zaciatku zmluvného vztahu zmluvy o Uvere pre pripad jednorazového Cerpania celého Uverového
ramca vo vySke 600,00 eur. Uvedené vyplyva aj z pism. a) Casti Il. prilohy zadkona &. 129/2010 Z.
z. s nazvom Dodato&né predpoklady na vypocet ro€nej percentualnej miery nakladov platnej v ¢ase
uzavretia uverovej zmluvy, podfa ktorého, ak zmluva o spotrebitelskom Uvere umoziiuje spotrebitelovi
Cerpat pefiazné prostriedky fubovolne, spotrebitel'sky Uver sa povazuje za vyCerpany okamzite a v plnej
vySke. Napriek tomu, Ze iSlo o Cerpanie prostrednictvom kreditnej platobnej karty, bolo povinnostou
pravneho predchodcu Zalobcu uzavriet’ so Zalovanou riadne zmluvu, z ktorej bude zrejmé, aka je ro¢na
percentualna miera nakladov (RPMN), pri zadani korektnych a konkrétnych tdajov. Sud zastava nazor,
Ze aj pri revolvingovom uvere je mozné a nevyhnutné RPMN vypocitat’ podla pociatoénych zakladnych
udajov v zmluve, spotrebitelovi musia byt uz pri podpise zmluvy poskytnuté vSetky informacie, ktoré
sa vztahuju na Ziadany a poskytovany uver. Musi teda poznat vSetky informéacie uvedené v § 9 ods. 2
zakona €. 129/2010 Z. z. spbsobilé ovplyvnit jeho rozhodnutie o tom, €i za uvedenych podmienok bude
mat zaujem o predmetny Gver. U&el pravnej Gpravy vyZzaduje, aby spotrebitel mal informaciu o skutoénej
RPMN este pred uzavretim zmluvy.

40. Obligatérnou nalezitostou zmluvy o spotrebitelskom Uvere je okrem iného aj udaj o dobe trvania
zmluvy a termine konecnej splatnosti spotrebitelského uveru podla § 9 ods. 2 pism. f/ zdkona ¢&.
129/2010 Z. z. o spotrebitelskych tveroch. U&elom tohto ustanovenia zékona je zabezpedit, aby bol
spotrebitel jasne a bez pochybnosti a dalSich vypoc&tov informovany, kedy nastane kone¢na splatnost
uveru, teda dokedy bude splacat uver. Pojem ,termin“ predstavuje presné Casové vymedzenie. V
predmetnej zmluve v8ak dobe trvania zmluvy a Udaj o termine konec&nej splatnosti Uveru absentuje.



Termin koneCnej splatnosti spotrebitelského Uveru v predmetnej zmluve nie je uvedeny ani tak, aby
sa dal bez pochybnosti ur€it odkazom na dohodnuty termin splatnosti jednotlivych splatok a ich pocet,
nakolko tu absentuje aj udaj o termine splatnosti prvej splatky dveru. Podfa nazoru sudu termin konecne;j
splatnosti spotrebitelského Uveru musi byt v spotrebitelskej zmluve vyjadreny presnym datumom a
nie udalostou, ktora je zavisla na voli ktorejkolvek zmluvnej strany, priCom sud zdérazriuje, Ze v
prejednavanom pripade ide o nalezitost predpokladant a vyZadovanu zakonom. Uverova zmluva je
konsenzualnym kontraktom a uz pri uzavreti zmluvy v den jej uzavretia bez ohfadu na der poskytnutia
spotrebitelského Uveru musia byt dohodnuté jej podstatné obsahové nalezitosti. Bolo preto povinnostou
pravneho predchodcu Zalobcu v uzatvorenej uverovej zmluve jednoznaéne a zrozumitefne uviest dobu
trvania zmluvy a termin konecnej splatnosti Uveru. Uvedené nalezitosti sa v8ak v predmetnej zmluve
nenachadzaju.

41. Vyhrady mal aj sud pokial sa tykalo vysky urokovej sadzby v predmetnej zmluve. V nej bolo
uvedené, Ze Standardna urokova sadzba v zmysle platného cennika ro¢ne 23,76 p.a.. Ur€enie Urokove;j
sadzby odkazom na obchodné podmienky a cennik, teda na listiny ktoré klient nepodpisal nebol s nimi
oboznameny, je nepripustné. Urokova sadzba musi byt uréena v zmluve, o nebola. Samotna vysku
urokovej sadzby 23,76 % p.a. mozno povazovat v rozpore s dobrymi mravmi. Dohoda o vyske urokov
musi byt v sulade s § 39 Obdianskeho zakonnika, teda nesmie sa priecit dobrym mravom, inak je
pravny ukon absolutne neplatny. O takyto stav pdjde vtedy, ak dohodnuté uroky presiahnu mieru urokov
poskytovanu pefiaznymi ustavmi v ¢ase uzavretia zmluvy (rozhodnutie Najvy3Sieho sudu SR 1MCdo
1/2009 zo dfia 31.7.2009). Za dobré mravy mozno povazovat suhrn etickych, vdeobecne zachovavanych
a uznavanych zasad, ktorych dodrziavanie je Casto krat zabezpedované aj pravnymi normami tak,
aby kazdé konanie bolo v sulade so v3eobecnymi mravnymi a moralnymi zasadami demokratickej
spolo¢nosti.

42.V danom pripade ro¢na sadzba uroku dohodnutého medzi u€astnikmi predstavuje znacne vysoky
urok az do 23,76 %, pri¢om uroky pri porovnatelnych uveroch poskytované bankami v rozhodnom obdobi
boli 13,80 % pri iveroch nad 5 rokov. V danom pripade ide podfa nazoru sudu o neprimerané vysoké
uroky, ktoré boli dojednané v rozpore dobrymi mravmi, preto je s poukazom na ust. § 39 OZ (Ob¢ianskeho
zdkonnika) zmluva o uvere v Casti odplaty neplatnym pradvnym ukonom.

43. Z vypisu predlZzeného Zalobcom a jeho vyjadreni vyplyva, Ze Zalovana prostrednictvom vyberu z
bankomatu alebo platbou kartou vy&erpala finanéné prostriedky vo vySke 4 208,82 € pokial iSlo o realne

vybery.

44. 7 vypisu vyplyva, Ze Zalobcu zauctoval na ukor uverového uctu Zalovanej aj rézne druhy poplatkov
za vedenie kartového uctu, za vydanie karty, za spravu u&tu, za spracovanie , za vybery a podobne, za
zaslanie vyzvy a tiez aj uroky, sank&ne uroky ako to vyplyva z vypisu z uctu.

45. Zaroveh bolo preukazané z vypisu z Uctu predlzeného Zalobcom, Ze celkovo Zalovana v prospech
Zalobcu uhradila sumu 4 734,04 €. Z uvedeného teda vyplyva, Ze Zalovana nie je Zalobcovi ni¢ diZna.
DIZnd sumu istiny uhradila.

46. Spbdsob ktorym veritel zapocitaval uhrady diZznika na poplatky a uroky povazoval sud za nedévodny,
zmluvnd podmienku ktora takyto spésob umoZzZhoval povazoval sud za neprijatefnd nakofko je v
neprospech spotrebitela. PoZadované poplatky su v rozpore so zakonom § 9 ods. 9, 10 zdkona ¢&.
129/2010 Z.z. u€inného v Case uzavretie zmluvy.

47. KedZe uver povazoval sud za bezuro&ny z vysSie uvedenych dévodov a bolo preukazané, Ze
Zalovana vyCerpanu sumu istiny vratila, nie je Zalobcovi ni¢ dlZnd. Na zaklade uvedeného preto
povaZoval Zalobu za nedévodnu a zamietol ju. Sud narok na uroky z omeskania ako neddvodny taktiez
zamietol, pretoZe ak nie je dévodna istina, nie je dévodny ani urok z omeskania z ne;.

48. Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

49. Podla § 262 ods. 2 CSP, o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej indtancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.



50. KedZe sud zalobe zamietol a Ciasto€ne konanie zastavil, po prepocte bola Uspesna zalovana, ktora
by mala narok na nahradu trov konania. Zalovanej podla obsahu spisu Ziadne trovy konania nevznikli
a ani si ich neuplatnila. Preto jej ich sud v sulade s principom hospodarnosti konania nepriznal, pri¢om
uvadza, Ze ak Zalovanej Ziadne trovy konania nevznikli, nemdze mat’ narok na ich uhradu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozZno podat’ odvolanie v lehote do 15 dni odo dia jeho doru€enia na Mestsky
sud Kosice v 2 vyhotoveniach.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania ( ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci
sa tyka, €¢o nim sleduje, podpis a ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani aj spisova znacka
tohto konania) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov
sa rozhodnutie povazuje za nespravne ( odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci
navrh).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej. Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit
a dopiniat len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Opravneny méze podat navrh na vykonanie exekucie podla tohto zakona, ak povinny dobrovolne
nesplni, o mu uklada vykonatelné rozhodnutie.



