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Uznesenie

Okresny sud Dolny Kubin sudkyrfiou Mgr. Andreou Novotnou vo veci starostlivosti sidu o maloleté dieta:
W. Q., nar. XX.XX.XXXX, s trvalym pobytom u matky, neodkladnym opatrenim umiestnena v zariadeni:
Reedukaéné centrum, V. 6, G. Q., zastipena opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny K.,
dieta rodicov - matka: H. Q., rod. Q., nar. XX.XX.XXXX, s trvalym pobytom G. - P. XX a otec: Q. X., nar.
XX XX.XXXX, s trvalym pobytom P. S., I. B. XXXX/X, v konani o navrhu Uradu prace, socialnych veci a
rodiny P. S. na ulozenie vychovného opatrenia a o navrhu matky na zruSenie neodkladného opatrenia,
takto

rozhodol:

I.Sud nariaduje maloletej W. Q., nar. XX.XX.XXXX vychovné opatrenie vo forme pobytu v zariadeni
Reedukacéné centrum, V. 6, G. Q. za ucelom zabezpecenia odbornej pomoci maloletej, a to na dobu
do 15.12.2021.

[I. Sud konanie v €asti o navrhu matky na zruSenie neodkladného opatrenia nariadeného uznesenim
Okresného sudu Dolny Kubin ¢.k. 10P/28/2021-21 zo diia 01.07.2021 zastavuje.

Il. Ziaden z Ucastnikov n e m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom dorugenym tunajSiemu stdu diia 05.08.2021 navrhovatel - Urad prace, socidlnych veci a
rodiny P. S. (dalej len ,navrhovatel®) Ziadal, aby sud nariadil maloletej W. Q., nar. XX. XX.XXXX vychovné
opatrenie vo forme pobytu v zariadeni Reedukaéné centrum, G. Q. za ucelom zabezpec€enia odbornej
pomoci maloletej, a to najdlhSie na dobu 6 mesiacov od jej umiestnenia.

2. Navrhovatel uvedeny navrh odévodnil tym, Ze uznesenim tunajSieho sudu vydanym vo veci sp.zn.
10P/28/2021 bol maloletej W. nariadeny do€asny pobyt v Reedukatnom centre, G. Q. za ucelom
zabezpec&enia odbornej pomoci maloletej najdihSie na dobu 6 mesiacov od jej umiestnenia. Maloleta
W. bola do uvedeného zariadenia prijata dfia 07.07.2021. Dfia 04.08.2021 navrhovatel vykonal v
predmetnom zariadeni navstevu maloletej W. za u€elom zistenia jej adaptacie. Riaditelka zariadenia Ing.
S. uviedla, Ze maloleta W. sa v zariadeni adaptovala pomerne bez problémov, nie su s fiou zatial Ziadne
vychovné problémy a sprava sa sludne, ¢o v8ak zvyknu podla jej slov robit’ klientky ucelovo, kedZze chcu
ziskat kladné bodové hodnotenie a ist aspof na kratky pobyt domov. Menovana riaditefka zariadenia
zaroven uviedla, Zze maloleta W. priSla do ich zariadenia tehotna, preto jej zabezpedili gynekoléga, ku
ktorému chodi na pravidelné kontroly. KedZe jej zdravotny stav nie je celkom v poriadku, absolvovala
vySetrenia na hematoldgii a nefrologii kvéli zapalu mocCovych ciest. Tiez uviedla, Ze individualne
psychologické poradenstvo sa u maloletej W. zameriava najma na rozvoj sebadiscipliny a na pripravu
na rodi€ovstvo. Jej prevychovny proces je len na zaciatku a treba v iom pokradovat.

3. Uznesenim tunajSieho sudu &.k. 10P/34/2021-14 zo dfia 08.10.2021 sud ustanovil maloletej W.
postupujuc podla § 31 ods. 2 zakona ¢&. 36/2005 Z.z. o rodine a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov



(dalej len ,Zakon o rodine®) a § 117 zékgna €. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadku (dalej len
,CMP*) opatrovnika pre toto konanie - Urad préace, socialnych veci a rodiny K.. Uvedené uznesenie
nadobudlo pravoplatnost dria 18.10.2021.

4. Dia 22.09.2021 dorucila matka tunajSiemu sudu navrh na zruSenie neodkladného opatrenia, ktoré
bolo nariadené uznesenim tunajsieho sudu &.k. 10P/28/2021-21 zo diia 01.07.2021.Uvedeny navrh bol
zapisany pod sp.zn. 8P/46/2021 a vec bola pridelena sudkyni Mgr. H. O..

5. Nasledne uznesenim tunajdieho sudu ¢€.k. 10P/34/2021-25 zo dha 03.11.2021 doSlo postupujuc
podla § 166 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*) k spojeniu
konani vedenych na tunajSom sude pod sp.zn. 10P/34/2021 (toto konanie o navrhu navrhovatela na
uloZenie vychovného opatrenia maloletej) a sp.zn. 8P/46/2021 (konanie o navrhu matky na zrudenie
neodkladného opatrenia) na spoloéné konanie, ktoré sa bude dalej viest pod sp.zn. 10P/34/2021.
Uvedené uznesenie nadobudlo pravoplatnost dfia 05.11.2021.

6. Na pojednavani navrhovatel zotrval na podanom navrhu na uloZenie vychovného opatrenia maloletej
W. vo forme pobytu v predmetnom zariadeni. Uviedol, Ze maloletd W. v zariadeni osobne navstivil
driia 19.10.2021. Je toho nazoru, Ze vychovné opatrenie uloZzené neodkladnym opatrenim, na zaklade
ktorého bola maloletd W. do Reedukacného centra, G. Q. umiestnena dna 07.07.2021, pIni svoj ucel.
KedZe v3ak este nie je ukon€eny prevychovny proces maloletej, je potrebné vo vychovnom opatreni
pokracovat formou uloZenia pobytu maloletej v danom zariadeni do obdobia pred viano&nych sviatkov,
napr. do 15.12.2021, €o je streda. Trvanie vychovné opatrenia do tohto datumu bude postacujuce, kedze
maloletéd W. by aj tak bola pustena domov na Vianoce a do zariadenia by sa uz nevratila s ohfadom na
jej rizikové tehotenstvo.

7. Matka na pojednavani dfia 05.11.2021 zobrala svoj navrh na zru$enie neodkladného opatrenia
nariadeného uznesenim tunajsieho sudu &.k. 10P/28/2021-21 zo dia 01.07.2021 (tento navrh pévodne
vedeny pod sp.zn. 8P/46/2021) v celom rozsahu spat. Vo vypovedi uviedla, Ze s jej priatelom za
maloletou W. do zariadenia chodili pravidelne zhruba raz za dva az tri tyZzdne, a to az do septembra.
Potom to uz nebolo mozné s ohladom na opatrenia pre koronavirus. Dfia 08.10.2021 bola maloleta
W. doma na cely vikend, mala vtedy birmovku, pri¢om pustili ju za dobré spravanie. Zhruba tyZder po
birmovke sa vyrazne zhorsil jej zdravotny stav. Bola vtedy na poradni a povedali jej, Ze musi prisne
dodrziavat kludovy rezim, teda, Ze musi lezat. Preto uz za fou dalej chodit nemohli, pretoZe do izby ich
nepustili a W. zasa nemohla zist’ do spolo¢enskej miestnosti, kde prebiehaju stretnutia rodi¢ov s detmi.
Preto su v su€asnosti len v telefonickom kontakte. Volaju spolu dvakrat do tyzdna, vzdy v stredu a v
sobotu po 7 minut. Okrem toho si piSu listy. Pobyt v uvedenom zariadeni W. velmi pomohol. Najma jej
pomohlo to, Ze sa izolovala od svojho priatefa. Uvedomila si, Ze to s nim bolo len poblaznenie. Bola
uplne pod jeho velkym vplyvom. Rozi$la sa s nim a jej vztahy so W. sa teraz velmi zlepSili. Proste pobyt
v uvedom zariadeni je prospel. Predtym jej neustale klamala. Teraz je Uplne ina. Uvedomila si, Ze s jej
priatelom to nema Ziadnu bududcnost. Nemal na fiu dobry vplyv. Oni dvaja s priateflom matky uz pripravili
izbu pre W. a pre jej dieta. Kupili jej novy matrac do postele. Tiez jej do izby kupili novi komodu na
veciCky pre babatko. Od jej sestry zohnala postielku pre dieta a tiez kopu veciciek, ktoré jej preprala
a v8etko prichystala.

8. Otec nemal k veci €o uviest, kedze maloletu W. od jej narodenia nevidel a nie je s fiou v Ziadnom
kontakte. Uviedol len to, Ze mu je to v8etko [Uto.

9. Sud vec prejednal v nepritomnosti opatrovnika maloletej W., ktory mal doru€enie predvolania riadne
vykazané.

10. Sud sa vo veci dalej oboznamil s listinnymi dokazmi zaloZzenymi v spise, a to s oznamenim
Reedukacného centra, G. Q. zo dhia XX.XX.XXXX, so spravou Reeduka&ného centra, G. Q. zo diia
15.10.2021 a so spravou opatrovnika maloletého dietata zo dria 12.11.2021. Tiez sa oboznamil s
pripojenym spisom tunajSieho sudu sp.zn. 10P/28/2021.

11. Po zhodnoteni vykonaného dokazovania sud zistil nasledovny skutoény a pravny stav:



12. Bolo zistené, Ze uznesenim tunajSieho sudu &.k. 10P/28/2021-21 zo dria 01.07.2021 bolo vydané
neodkladné opatrenie, ktorym bolo matke nariadené, aby odovzdala maloletd W. Q., nar. XX XX.XXXX
do starostlivosti Reedukacného centra, G. Q. za u€elom poskytnutia odbornej pomoci maloletej najdihSie
na dobu 6 mesiacov od umiestnenia maloletej do uvedeného zariadenia. V odévodneni uvedeného
uznesenia bolo konStatované, Ze u maloletej W. sa uz dlhSiu dobu prejavuju vézne problémy v
spravani, ktoré aj napriek snahe matky a jej druha, tiez uskuto&nenym pohovorom Skolskych pedagdégov,
navrhovatela i pedopsychiatra MUDr. K. s maloletou pretrvavaju. Maloletd W. nere$pektuje autority,
je naviazand na priatela, pri ktorom sa €asto zdrZiava bez vedomia a suhlasu matky a to aj viac
dni, neplini si Skolské povinnosti a od maja 2021 vykazuje v Skole, ktoru navstevuje, velky pocet
neospravedlinenych hodin. Je podozrenie, Ze jej priatel S. O. Zije neusporiadanym spésobom Zivota
a uziva omamné a psychotropné latky. Maloletd W. bola v ¢ase vydania neodkladného opatrenia v
druhom mesiaci tehotenstva, pri¢om termin pérodu ma stanoveny na februar 2022. Uvedené uznesenie
nadobudlo vykonatelnost dfia 01.07.2021 a pravoplatnost’ diia 28.07.2021. Na z&klade uvedeného
neodkladného opatrenia bola maloleta W. prijata do Reeduka¢ného centra, G. Q. dfia 07.07.2021. Zo
spravy Reedukacného centra, G. Q. vyplynulo, Ze adaptacia maloletej W. v predmetnom zariadeni
prebehla bezproblémovo. Maloleta W. si v zariadeni plni svoje povinnosti, primerane reSpektuje autority,
je sludna a nekonfliktnd. O maloletd W. sa intenzivne zaujima matka, ktord s maloletou udrziava a
posilfiuje vztah. Maloletd W. potrebuje pevne stanovené hranice, jednotny vychovny pristup a emoéne
vyZivujuce prostredie. Zo spravy opatrovnika maloletého dietata dalej vyplynulo, Ze maloleta W. si v
zariadeni uvedomila, Ze nechce Zit so svojim priatefom a prerusila s nim v8etky kontakty. Malolet4 sa
pred svojim opatrovnikom vyjadrila, Ze by si Zelala byt uz doma, pretoZe pobyt v zariadeni bol pre
nu dostato€nym ponauéenim do buducnosti. Preto opatrovnik maloletej uviedol, Ze pobyt dietata v
zariadeni splnil svoj ucel, pricom by bolo potrebné dat’ prilezitost maloletej a jej matke pokradovat’ v
budovani ich zdravého vztahu v domacom prostredi.

13. Podfa § 37 ods. 3 pism. b) Zakona o rodine, ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata
a ak vychovné opatrenia uvedené v odseku 2 neviedli k naprave, sud doasne odnime maloleté
dieta z osobnej starostlivosti rodi€ov aj proti ich véli, osdb, ktorym bolo maloleté dieta zverené do
nahradnej starostlivosti podla § 45 alebo § 48, buducich osvojitelov, ktorym bolo maloleté dieta
zverené do starostlivosti podfa § 103, osvojitelov alebo poru€nika, ktory sa o maloleté dieta osobne
stara, a nariadi maloletému dietatu na ucely zabezpec€enia odbornej pomoci maloletému dietatu alebo
zabezpecenia Upravy rodinnych a socialnych pomerov maloletého dietata pobyt v zariadeni najdlhSie
na Sest’ mesiacov.

14. S poukazom na zistené skutoCnosti a vy3sSie citované zakonné ustanovenie sud vyhovel navrhu
navrhovatefa a nariadil maloletej W. vychovné opatrenie vo forme pobytu v zariadeni Reedukaéné
centrum, G. Q. za u€elom zabezpec&enia odbornej pomoci maloletej, a to na dobu do 15.12.2021. Q.
W. bola do uvedeného zariadenia prijata dfia 07.07.2021 na zéklade neodkladného opatrenia vydaného
tunaj$im sudom (uznesenie €.k. 10P/28/2021-21 zo dfia 01.07.2021). Adaptacia maloletej v danom
zariadeni a jej prevychova podfa vyZiadanych sprav prebehli bezproblémovo. Zaroveri doslo k zlepSeniu
vzajomného vztahu medzi maloletou a jej matkou. Sud preto stanovil, Ze uloZené vychovné opatrenie
bude trvat len do 15.12.2021 (maximalna dizka trvania takéhoto vychovného opatrenia je 6 mesiacov
od umiestnenia maloletého dietata do zariadenia, ¢o by bolo v danom pripade do 07.01.2022). V tomto
smere sud zaroven zohladnil rizikové tehotenstvo maloletej W., ktord méa termin pérodu stanoveny na
mesiac februar 2022.

15. S poukazom na dispozitivny ukon matky, ktorym matka na pojednavani dria 05.11.2021 zobrala
svoj navrh na zruSenie neodkladného opatrenia nariadeného uznesenim tunajSieho sudu ¢.k.
10P/28/2021-21 zo diia 01.07.2021 v celom rozsahu spét, sud konanie v €asti o tomto navrhu postupujuc
podla § 29 ods. 1 CMP zastavil.

16. O trovach konania sud rozhodol podla § 52 CMP tak, Ze Ziaden z u€astnikov nema nérok na ich
nahradu.

Poucenie:



Poucenie: Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dia jeho doru€enia
na Okresny sud Dolny Kubin (§ 355 ods. 1 a § 362 ods. 1 CSP v spojeni s § 2 ods. 1 CMP)

V odvolani sa musi okrem vSeobecnych nalezitosti podania stanovenych v § 127 ods. 1 a 2 CSP
(ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, jeho podpisania a uvedenia
spisovej znacky tohto konania) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napéda, z
akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie dovody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh) - § 363 CSP.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mbéze odvolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma int vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné d'alSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1
CSP).

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skuto&ny stav
veci (§ 62 ods. 1 CMP).

Odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani (§ 62 ods. 2 CMP).



