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Uznesenie

Okresny sud Namestovo v pravnej veci zalobcov: 1/ Y. S., W.. XX. XX. XXXX, F. H. XXX/XX, A., 2/ mal.
X. 8., W.. XX XX.XXXX, 3/ mal. E. U., nar. XX.XX.XXXX a 4/ W. U., nar. XX.XX.XXXX, maloleté deti
bytom u matky - zalobkyne 1/, v konani zastdpené koliznym opatrovnikom: I. A., W. R. U. XXXX/XX, A.,
K.: XX XXX XXX, proti Zalovanému: U. 8., W.. XX. XX. XXXX, F. H. XXX/XX, A., v konani o navrhu na
vydanie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I/ Sud konaniezastavuje.

ll/ Ziadna zo stran sporu nem & p rav o na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Predmetom tohto konania je navrh na nariadenie neodkladného opatrenia - z&kaz pribliZzenia sa
Zalovaného k Zalovanym 1/ az 4/, ktory sudu dria 20. 10. 2021 dorucila Zalobkyna 1/.

2. Vzhladom na to, Ze Zalobkyria 1/ ako dalSich Zalobcov oznacila maloleté deti, ktoré pochadzaju z jej
manzelstva so Zalovanym, sud uznesenim &.k. 7C/56/2021-7 zo dfia 26. 10. 2021 mal. detom ustanovil
kolizneho opatrovnika - I. A..

3. Dria 11.11.2021 sa na Okresny sud Namestovo dostavila zalobkyria 1/ a uviedla, Ze svoj navrh na
vydanie neodkladného opatrenia - zakaz priblizenia sa, ktory sudu dorucila dfia 20.10.2021 a ktory sa
vedie pod sp. zn. 7C/56/2021 berie v celom rozsahu spat. Dna 21.10.2021 bol R. Y. vzaty do vazby.
Zaroven na tunajsi sud podala aj navrh na Upravu rodi¢ovskych prav a povinnosti k ich maloletym detom
ktoré sa vedie pod sp. zn. 6P/39/2021 a zaroveni aj navrh na rozvod manZzelstva ktoré sa vedie pod sp.
zn. 13P/48/2021. Obidve konania nie su ku dnu 11.11.2021 pravoplatne skoncéené.

4. Sudom ustanoveny opatrovnik I. A. v podani doru¢enom sudu dia 12.11.2021 uviedol, Ze suhlasi so
spatvzatim navrhu.

5. Podla ust. § 144 C.s.p. Zalobca méze vziat Zalobu spat.

6.Podla ust. § 145 ods. 1 C.s.p. ak je Zaloba vzata spat’ celkom, sud konanie zastavi.

7. Podla ust. § 146 ods. 1 C.s.p. sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaZznych
dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu

Zaloby skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

8.Podla ust. § 146 ods. 2 C.s.p. suhlas Zalovaného je potrebny vzdy, ak urcity spbésob usporiadania
vztahu medzi stranami vyplyva z osobitného predpisu.



9.V danom pripade sud zastavil konanie z dévodu, Zze Zalobkyha 1/ zobrala navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia spat a kolizny opatrovnik, ktory zastupuje maloletych Zalobcov 2/ az 4/ sa k
spatvzatiu navrhu pripojil.

10. Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

11. Podla § 257 CSP vynimo¢ne sud neprizna nahradu trov konania, ak existuji dévody hodné
osobitného zretela.

12. Podla &l. 4 ods. 1 CSP, ak sa pravna vec neda prejednat’ a rozhodnut na zaklade vyslovného
ustanovenia tohto zakona, pravna vec sa posudi podla ustanovenia tohto alebo iného zakona, ktoré
upravuje pravnu vec ¢o do obsahu a ucelu najbliZzSiu posudzovanej pravnej veci.

13. Podfa ¢l. 4 ods. 2 CSP, ak takého ustanovenia niet, sud prejedna a rozhodne pravnu vec podfa normy,
ktoru by zvolil, ak by bol sdm zdkonodarcom, a to s prihliadnutim na principy vSeobecnej spravodlivosti
a principy, na ktorych spociva tento zakon, tak, aby vysledkom bolo rozumné usporiadanie procesnych
vztahov zohladriujuce stav a poznatky pravnej nauky a ustalenu rozhodovaciu prax najvysSich sudnych
autorit.

14. Podla ¢l. 17 CSP, sud postupuje tak, aby vec bola o najrychlejSie prejednana a rozhodnuti,
predchadza zbyto€nym prietahom, kona hospodarne a bez zbytoéného a neprimeraného zatazovania
stran sporu a inych osob.

15. Podla § 262 ods. 1 CSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez ndvrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kongi.

16. O trovach konania sud rozhodol vo vyroku I/ tohto uznesenia, ked Ziadnej zo strdn nepriznal ndhradu
trov konania v sulade s ustanovenim § 257 CSP, a to z dévodu, Ze odpadol dévod vydania neodkladného
opatrenia (zalovany bol vzaty do vazby) a nasledne Zalobkyra 1/ a Zalobcovia 2/ az 4/ prostrednictvom
kolizneho opatrovnika zobrali svoj navrh v celom rozsahu spat. Z&sada zavinenia zastavenia konania
tu preto ustupuje zasade spravodlivého a rozumného usporiadania procesnych vztahov stran sporu,
kedy si kazda zo stran bude znasat v tomto konani vzniknuté trovy sama. Specifickost daného pripadu
primala sud k uvedenému postupu, ked ma sud za to, Ze rozhodnutie o nepriznani nahrady trov konania
sa nejavi ako neprimerane tvrdé vocCi stranam sporu a najma neodporuje dobrym mravom.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho doruéenia na Okresny
sud Namestovo pisomne, v dvoch vyhotoveniach.( § 357 pism. a), pism. m) CSP)V odvolani sa popri
vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, vakom rozsahu sa
napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel
domaha (odvolaci navrh).



