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ECLI: ECLI:SK:OSPP:2021:8721201453.4
Uznesenie

Okresny sud Poprad v pravnej veci zalobkyne: G.. S. B., nar. X.X.XXXX, bytom P. [. XXX/XX, XXX XX D.,
pravne zastupena Mgr. Samuel Dorociak, advokat, so sidlom Belopotockého 720/1, 031 01 Liptovsky
Mikulas, ICO: 42 391 059 proti Zalovanému: C.. G. B., nar. XX.X.XXXX, bytom Dr. C. XXX/XX, XXX XX
E., o vyporiadanie bezpodielového spoluvlastnictva manzZelov a o nadvrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia takto

rozhodol:

I.Sud ukladéa Zzalovanému povinnost, aby strpel vykon prav a povinnosti vyplyvajicich z vlastnickeho
prava zalobkyne a zaroven sa zdrzal akychkolvek ukonov braniacich zalobkyni v uzivani nehnutelnosti
zapisanych v katastri nehnutefnosti na Okresnom urade G., katastralny odbor, na liste vlastnictva ¢.
XXXX, okres G., obec E., katastralne uzemie E. a to:

- stavby rodinného domu so sup. €. XXX postavenej na pozemku parcely registra ,C* evidovanom na
katastralnej mape parcelné Cislo KN XXXX/X o vymere XXX m2, druh pozemku: zastavana plocha a
nadvorie,

- pozemku parcely registra ,,C* evidovaného na katastralnej mape parcelné Cislo KN XXXX/X o vymere
XXX m2, druh pozemku: zastavana plocha a nadvorie,

- pozemku parcely registra ,,C* evidovaného na katastralnej mape parcelné Cislo KN XXXX/X o vymere
XXX m2, druh pozemku: zastavana plocha a nadvorie,

- pozemku parcely registra ,,C* evidovaného na katastralnej mape parcelné Cislo KN XXXX/X o vymere
XX'm2, druh pozemku: zastavana plocha a nadvorie,

- pozemku parcely registra ,C“ evidovaného na katastralnej mape parcelné Cislo KN XXXX o vymere
XXXX m2, druh pozemku: zahrada,

do pravoplatného skon&enia konania vo veci same;j.

II.Sud uklada Zalovanému povinnost, aby umoznil zalobkyni v plnom rozsahu vstup do
nehnutelnosti zapisanych v katastri nehnutefnosti na Okresnom urade G., katastralny odbor, na liste
vlastnictva €. XXXX, okres G., obec E., katastralne uzemie E., a to:

- stavby rodinného domu so sup. €. XXX postavenej na pozemku parcely registra ,C* evidovanom na
katastralnej mape parcelné Cislo KN XXXX/X o vymere XXX m2, druh pozemku: zastavana plocha a
nadvorie,

- pozemku parcely registra ,,C* evidovaného na katastralnej mape parcelné Cislo KN XXXX/X o vymere
XXX m2, druh pozemku: zastavana plocha a nadvorie,

- pozemku parcely registra ,,C* evidovaného na katastralnej mape parcelné Cislo KN XXXX/X o vymere
XXX m2, druh pozemku: zastavana plocha a nadvorie,

- pozemku parcely registra ,,C* evidovaného na katastralnej mape parcelné Cislo KN XXXX/X o vymere
XX 'm2, druh pozemku: zastavana plocha a nadvorie,

- pozemku parcely registra ,C*“ evidovaného na katastralnej mape parcelné Cislo KN XXXX o vymere
XXXX m2, druh pozemku: zahrada,

do pravoplatného skon&enia konania vo veci same;j.



odovodnenie:

1. Zalobkyhia sa Zzalobou doruéenou tunajSiemu sudu dfia 27.5.2021 domahala vyporiadania
bezpodielového spoluvlastnictva manzelov.

2. Svoj narok odbévodnila tym, ze dna 10.1.2004 uzavreli procesné strany manzelstvo, ktoré bolo
rozsudkom Okresného sudu Poprad zo dna 4.8.2020 pod sp. zn. 14P/18/2020, pravoplatné dna
10.9.2020, rozvedené. Zalobkyfa uviedla, Ze za trvania manzelstva nadobudli do bezpodielového
spoluvlastnictva manzelov nehnutelnosti zapisané v Katastri nehnutelnosti na Okresnom trade Poprad,
katastralny odbor na LV €. XXXX, okres G., obec E., k. U. E. rodinny dom so sup. €. XXX, postaveny na
pozemku parcely registra ,C* parc. €. KN XXXX/X o vymere XXX m2, druh pozemku zastavana plocha
a nadvorie, pozemok parc. €. KN XXXX/X o vymere XXX m2, pozemok parc. ¢. KN XXXX/X o vymere
XXX m2, pozemok parc. €. KN XXXX/X o vymere XX m2, pozemok parc. ¢. KN XXXX o vymere X.XXX
m2, ktorych vSeobecna hodnota nehnutelnosti ako odhad trhovej ceny nehnutelnosti predstavuje sumu
XXX.XXX,- eur.

3. Dna 12.11.2021 Zalobkyria podala elektronickym podanim N&vrh na nariadenie neodkladného
opatrenia. Svoj navrh oddvodnila tym, ze ZzZalovany jej dlhodobo odmieta umoznit vstup do
nehnutelnosti, ktoré su predmetom vyporiadania ato do rodinného domu so sup. €. XXX a prinéleziacich
pozemkov. Napriek skuto€nosti, Ze je stéle vlastniCkou nehnutelnosti, Zalovany jej znemoznil a odoprel
akykolvek pristup k nehnutelnostiam. Opakovane v priebehu rokov 2020 a 2021 Ziadala zalovaného
0 umoznenie vstupu do rodinného domu, avéak nelspes$ne. Zalovany vymenil zamky na vstupnych
dverach, aby znemoznil Zalobkyni vstup do obydlia. Zaroveh jej neumoznil vstup do obydlia ani v jeho
pritomnosti. Zalobkyfia ma v rodinnom dome svoje osobné (spomienkové) veci, ktoré jej véak zalovany
odmietol doposial vydat a taktieZ jej ich doposial neumoznil osobne prevziat. Zalobkyfia ma opravneny
zaujem na vstup do nehnutefnosti za u€elom vykonu jej vlastnickeho prava k nehnutelnostiam. PredloZila
mailova komunikaciu pravnych zastupcov procesnych stran a screenshoty z aplikacie Facebook
Messenger. Kedze zalovany jej neopravnene brani v uzivani nehnutelnosti patriacej do BSM. Je
nevyhnutné, aby sud upravil pomery medzi stranami sporu, nakolko dochadza na strane Zalobkyne k
neopravnenému zdsahu do vykonu jej vlastnickeho prava. Do€asnou Upravou pomerov medzi stranami
nedéjde k Ziadnemu zasahu do prav a pravom chranenych zaujmov Zalovaného.

4. Z mailovej komunikacie (na €.I. 70 sudneho spisu - poznamka sudu) vyplyva, ze pravny zastupca
Zalobkyne kontaktoval pravneho zastupcu Zalovaného s ciefom spristupnit rodinny dom Zalobkyni.

5. Zo screenshotov facebookového messengeru (na €.1. 72, 73 sudneho spisu) vyplyva, Ze zalobkyra
Ziadala zalovaného o spristupnenie nehnutelnosti, avSak bezuspesne.

6. ZLV €. XXXX pre okres G., obec E., k. 0. E. vyplyva, Ze predmetné nehnutelnosti patria procesnym
stranam v pomere 1/1.

7. Podla § 324 ods. 1, 3 Civilného sporového poriadku (dalej len CSP), pred za¢atim konania, po¢as
konania a po jeho skonéeni sud mbzZe na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

Neodkladné opatrenie sud nariadi iba za predpokladu, ak sledovany ucel nemozZno dosiahnut
zabezpecfovacim opatrenim.

8. Podla § 325 ods. 1, 2 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery, alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

Neodkladnym opatrenim mozZno strane uloZit najma, aby

a) poskytla aspori Cast pracovnej odmeny, ak ide o trvanie pracovného pomeru a navrhovatel zo
zavaznych dévodov nepracuje,

b) zlozila pefiazni sumu alebo vec do Uschovy na sude,

c¢) nenakladala s urcitymi vecami alebo pravami,

d) nie€o vykonala, nie€¢oho sa zdrzala alebo nie€o znasala,

e) nevstupovala do¢asne do domu alebo bytu, v ktorom byva osoba, vo vztahu ku ktorej je dévodne
podozriva z nasilia,



f) nevstupovala alebo iba obmedzene vstupovala do domu alebo bytu, na pracovisko alebo iné miesto,
kde byva, zdrziava sa alebo ktoré pravidelne navstevuje osoba, ktorej telesnu integritu alebo dusevnu
integritu svojim konanim ohrozuje,

g) pisomne, telefonicky, elektronickou komunikaciou alebo inymi prostriedkami uplne alebo Ciasto¢ne
nekontaktovala osobu, ktorej telesna integrita alebo duSevna integrita méze byt takym konanim
ohrozena,

h) sa na uréenu vzdialenost' nepriblizovala alebo iba obmedzene priblizovala k osobe, ktorej telesna
integrita alebo duSevna integrita moze byt jej konanim ohrozena.

9. Podla § 328 ods. 1, 2 CSP, ak sud nepostupoval podla § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne. O
navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskdr do 30 dni od doru€enia navrhu
na nariadenie neodkladného opatrenia, ktory spifia nalezitosti podla § 326. O navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia podla § 325 ods. 2 pism. e) rozhodne sud do 24 hodin od doru€enia navrhu.

10. Podla § 329 ods. 1 CSP, sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj
bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje odvolaci sud o odvolani
proti uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane vyjadrit k odvolaniu a k
navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia.

11. Podla § 332 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie je vykonatelné doru¢enim, ak osobitny predpis
neustanovuje inak.

12. Podla § 333 CSP, neodkladné opatrenie zanikne, ak uplynul ¢as, na ktory bolo nariadené.

13. Podla § 334 CSP, sud na navrh neodkladné opatrenie zrusi, ak odpadnu dévody, pre ktoré bolo
nariadené.

14. Cielom neodkladného opatrenia je zabezpec&enie potreby neodkladnej Upravy pomerov stran. Sud
méze nariadit neodkladné opatrenie, ak Zalobca je vecne legitimovany subjekt na podanie navrhu na
nariadenie neodkladného opatrenia a osvedgil potrebu bezodkladnej Upravy pomerov.

15. Z vykonaného dokazovania mal sud preukdzanu vecnu legitimaciu Zalobkyne ako bezpodielovej
spoluvlastni¢ky rodinného domu a pozemkov parc. €. KN €. XXXX/X o vymere XXX m2, €. XXXX/X o
vymere XXX m2, KN XXXX/X o vymere XXX m2, KN €. XXXX/X o vymere XX m2, KN &. XXXX o vymere
X. XXX m2 a osvedcila potrebu bezodkladnej upravy pomerov. Z pisomnej dokumentéacie vyplyva, Ze
Zalovany brani Zalobkyni vstupu do rodinného domu a k nemu prinaleziacich pozemkov. Konanim
Zalovaného tak dochadza k obmedzeniu vo vykone vlastnickych prav zalobkyne. Zarover je osved&ena
potreba doCasnej Upravy pomerov stran, najma, aby Zalovany umoznil vstup do nehnutefnosti a strpel
vykon prav a povinnosti vyplyvajucich z vlastnickeho prava Zalobkyne a zdrzal sa akychkolvek ukonov
braniacich Zalobkyni v uZivani nehnutelnosti. Zalobkyfa preukazala predlozenymi listinnymi dékazmi,
Ze uvedeny stav pretrvava a preto je potrebné poskytnut’ naliehavid ochranu vlastnickeho prava, aby si
mohla odniest' svoje osobné veci z rodinného domu.

16. Za danych okolnosti sud navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia vyhovel v celom rozsahu
tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia do pravoplatného skoncenia veci same;.

17. O trovach konania sud rozhodne az v rozhodnuti tykajucom sa veci same;j.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie do 15 dni odo dia doru€enia uznesenia na tunajsom
sude.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu vy3Sie uvedenu, ak tato vada mala
vplyv na rozhodnutie vo veci same;j.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh na
vykonanie exekucie podla osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie, ktorym bola upravena starostlivost
o maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému, opravneny
méze podat navrh na sudny vykon rozhodnutia.



