Sud: Okresny sud Svidnik

Spisova znacka: 1Csp/98/2019

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 8619201853

Déatum vydania rozhodnutia: 15.11. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Jana Keselicova

ECLI: ECLI:SK:0OSSK:2021:8619201853.7

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Svidnik, sudkyna JUDr. Jana Keselicova, v pravnej veci zalobcu Intrum Slovakia s.r.o.,
Mytna 48, 811 07 Bratislava - mestska ¢ast Staré Mesto, ICO: 35 831 154, zastupeny JUDr. Janom
Soltésom, advokatom, Mytna 48, 811 07 Bratislava - mestska &ast, proti Zalovanej D. Z., nar. X.X.XXXX,
bytom X. XXXX/XX, XXX XX T., o zaplatenie 2 306,68 eura s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

|. Zastavuje konanie v Casti zaplatenia sumy 221,42 eura.

Il. Zalovana je povinna zaplatit Zalobcovi sumu 1 573,39 eura s Grokom z omeskania vo vyske 5% roéne
zo sumy 1 716,55 eura od 4.4.2017 do 13.9.2019, urok z omeSkania vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy 1
680,76 eura od 14.9.2019 do 18.10.2019, urok z omeskania vo vySke 5 % ro¢ne zo sumy 1 644,97
eura od 19.10.2019 do 19.11.2019, urok z omeskania vo vySke 5 % ro¢ne zo sumy 1 609,18 eura od
20.11.2019 do 3.1.2020, urok z omeskania vo vySke 5 % ro€ne zo sumy 1 573,39 eura od 4.1.2020 do
zaplatenia do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

lll. V prevySujucej Casti zalobu zamieta.

IV. Zalobca ma narok na nahradu trov konania proti Zalovanému v rozsahu 48,8 % o ktorych vy$ke bude
rozhodnuté po pravoplatnosti rozsudku samostatnym uznesenim.

odovodnenie:

1. Zalobca zalobou podanou na stde diia 25.10.2019 uplatnil proti Zalovanej narok na zaplatenie sumy
2 306,68 eura s prisluSenstvom.

2. Uplatneny narok odévodnil tym, Ze Zalobca a Zalovana uzatvorili spolu dha 22.06.2016 zmluvu o
pbZicke €. XXXXXXX / XXXXXXXXXX (evidencné Cislo zmluvy/ prid. autorizacny kdd), na zaklade ktore;j
poskytol Zalobca Zalovanej p6zi¢ku vo vyske 3 200 Eur
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(,Schvalend vySka pbézicky“). V danom pripade ide o tzv. webovd zmluvu, ktora je uzatvarand
prostrednictvom prostriedkov dialkovej komunikacie (cez internet) tzn. bez vyhotovenia zmluvy o
spotrebitelskom uvere v listinnej forme podpisanej zmluvnymi stranami. Zmluve samotnej predchadza
uzatvorenie tzv. ramcovej zmluvy (pozn.: méze mat rézne nazvy, napr. Zmluva o vyuzivani klientske;j
zbény), predmetom ktorej je popis spoluprace pri uzatvarani zmluv o Gvere prostrednictvom prostriedkov
dialkovej komunikacie. Pokial uz bola Zalovana evidovana Zalobcom ako klient na z&klade inych,
skér uzatvorenych zmliv, ani samotna ramcova zmluva neobsahuje podpis stran. Podla zmluvy o
pbdzicke mala Zalovana splacat’ p6zi¢ku v pravidelnych 60 mesacnych splatkach v sume 89.21 Eur, a

to az do celkovej sumy pézicky vo vySke 5 352,6 eura. Do dneSného dra uhradila zalovana z vyssie



uvedenej zmluvy sumu 1 483,45 eur. Vzhlfadom na to, Ze Zalovana poruSila svoju povinnost’ splacat
poskytnutu pozicku resp. jednotlivé povinné splatky riadne a v€as t.j. v stilade so zmluvou a podmienkami
k zmluve, Zalobca v zmysle vy3Sie uvedeného ustanovenia, listom z dfia 26.01.2017 - predzalobnd
upomienka, vyzval Zalovanu k uhrade diznych splatok, na ¢o poskytol Zalovanej dodato¢nu lehotu na
plnenie viac nez 30 dni. Su¢asne Zalobca Zalovanu upozornil, Ze ak neddjde asporn k uhrade najstarse;j
omeskanej splatky, Zzalobca bude opravneny Gver zosplatnit. Zalovana ani v dodatoéne poskytnute;
lehote dIZzné splatky neuhradila. Zalobca vyuzil opravnenie v zmysle vy$sie uvedeného ustanovenia a
dnia 19.3.2017 uver zosplatnil, o Eom bola zalovana informovana listom z dfia 29.03.2017 - ,Oznamenie
0 vyhlaseni okamzZitej splatnosti uveru“. Ku zosplatneniu samotnému doslo az po marnom uplynuti
dostatoCne dlhej dodato€nej lehoty na plnenie, a to vo vztahu ku splatke splatnej bezprostredne pred
zosplatnenim. Splatka uvedena v Predzalobnej upomienke je len najstarSou omeskanou splatkou, tato
vSak neurduje zadiatok plynutia preml€acej lehoty. Neuhradenim asponi splatky uvedenej v predZalobnej
upomienke sa Zalovany dostal do omeskania viac nez 3 mesiace, a teda su¢asne Zalobcovi vzniklo
v zmysle §53 ods.9 Ob€. Z opravnenie vyhlasit dlh za splatny v celom rozsahu naraz. KedZe ku
zosplatneniu dlhu nedochadza automaticky priamo zo zakona, v zmysle zakonnej Upravy musel Zalobca
pockat na vznik potrebnej dizky omeskania diznika. K uvedenému poukéazal Zalobca na uznesenie
Krajského sudu v Banskej Bystrici Sp.zn.: 16C0/33/2018 a uznesenie Krajského sudu v Tren¢ine Sp.zn:
17Co/447/2016. Do dnesného dfia Zalovana dizné splatky neuhradila. Pravo Zalobcu na vyhlasenie
mimoriadnej splatnosti upravuje ¢l. 10.2 zmluvnych podmienok. Celkovy dlh Zalovanej ku diu podania
navrhu predstavuje sumu 2306,68 Eur. Zalobca si tymto zarover uplatfiuje zakonné droky z omeskania,
a to od Siesteho dia nasledujuceho po Oznameni o vyhlaseni okamzitej splatnosti, nakolko oznamenie
bolo zaslané oby¢ajnou listovou zasielkou, kde je obvykla doba na doruéenie najviac 5 dni. Zmluvnu
pokutu, evidovanu v prilozenom Prehlade splatok a uhrad v stipci ,Pokuta“ v sume 321,89 Eur, si Zalobca
v tomto konani neuplatfiuje. Ku diiu podania Zalobného navrhu mala zalovana uhradit sumu 3711,87
Eur /oznagené v Prehlade splatok a Uhrad ako stipec ,Splatka“/. Uvedent sumu (dalej ako ,istina®)
tvori: sucet predpisanych splatok do zosplatnenia dihu (,suma splatok®) a suma po zosplatneni: Pocet
splatok Vyska splatky Suma splatok (pocet*vySka) Suma po zosplatneni Spolu Istina (Eur) 8 89.21
713.68 2998.19 = 3711.87 Ku diiu podania zalobného navrhu Zalovana uhradila sumu 1483,45 Eur, ktoré
su riadnymi splatkami poskytnutého finanéného plnenia. Uvedena suma je v Prehlade splatok a uhrad
evidovana v stipci ,Uhrada“. Sugastou pohladavky Zalobcu a su aj naklady, ktoré mu vznikli v savislosti
s vymahanim pohladavky, ktoré si zalobca v tomto konani uplatfuje vo vySke 78,26 Eur /oznagené
na konci vypisu ako stipec ,MP3‘/. V zmysle § 121 ods. 3 Obgianskeho zakonnika su prislusenstvom
pohladavky aj naklady spojené s jej uplatnenim t.j. v predmetnej veci su tymito nakladmi naklady spojené
s vymahanim pohfadavky. Na zaklade
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vy$8ie uvedeného, celkovu vySku diZznej sumy Zalovanej ku diu podania navrhu tvori: Istina + Naklady
na vymahanie - Prijaté uhrady = Zalovana suma 3711.87 Eur + 78.26 Eur - 1483.45 Eur = 2306.68 Eur
Zostatok pohladavky evidovany v Prehlade splatok a thrad /stipec ,Zostatok"/ zahffia aj zmluvni pokutu
vo vyske 321.89 Eur /stipec ,Pokuta*/, ktord si Zalobca v tomto konani neuplatriuje : zostatok - pokuta
= Zalovana suma 2628,57 Eur - 321,89 Eur = 2306,68 Eur.

3. Predmetom konania bol teda narok Zalobcu voci Zalovanej na zaplatenie pohladavky vo vyske 2
306,68 eura s prislusenstvom.

4. Zaloba bola doru¢enéa zalovanej postupom podfa § 116 ods. 2 CSP ozndmenim o podangj Zalobe,
ktoré bolo zverejnené na uUradnej tabuli sudu a na webovej stranke sudu dfia 14.7.2021. Zaloba sa
povazuje po 15 dfioch od zverejnenia oznamenia za doru¢enu dia 30.7.2021.

5. Zalovana sa k Zalobe pisomne nevyjadrila. Zaloba jej bola s vyzvou na vyjadrenie doruéena do
vlastnych ruk dna 11.10.2021 / § 111 ods.3 CSP/.

6. Uznesenim tunajsieho sudu sp.zn. 1Csp/98/2019 zo diia 2.7.2020 sud pripustil, aby do konania na
miesto doterajSieho U€astnika na strane Zalobcu VSeobecnd Uverova banka, a.s., so sidlom Mlynské
Nivy 1, 829 90 Bratislava-Ruzinov, ICO: 31 320 155 vstupila spolo&nost Intrum Slovakia s.r.o., so sidlom
Mytna 48, 811 07 Bratislava, ICO: 35 831 154.

8. Zalobca podanim zo diia 27.10.2020 z dévodu iastkovej platby zobral Zalobu v &asti o zaplatenie
sumy 143,16 eura s prisluchajucim urokom z omeskania spat' a navrhol konanie v tejto Casti zastavit.



Zalobu tiez zobral spat v &asti o zaplatenie zmluvnych pokut a poplatkov v sume 78,26 € a navrhol
sudu konanie v tejto Easti zastavit.

9. Podfla § 145 ods. 2 CSP, ak je Zaloba vzata spat s€asti, sud konanie v tejto €asti zastavi. O &iasto&nom
spatvzati Zaloby rozhodne sud v rozhodnuti vo veci same;j.

10. Prvym vyrokom rozsudku sud zastavil konanie v Casti zaplatenia sumy 221,42 eura.

11. Na pojednavani konanom dria 15.11.2021 sud postupom podla § 180 CSP vec prejednal a rozhodol
v nepritomnosti riadne predvolanych stran sporu.

12. Sud vykonal dokazovanie predloZzenymi listinnymi dokazmi a zistil tento skutkovy stav:

13. Zo zmluvy o uvere &. XXXXXXXXXX zo dfia 8.1.2015 sud zistil, Ze zalobca poskytol Zalovanej uver
vo vy8ke 3 200,- eur, ktory sa Zalovand zaviazala splacat’ v 60 mesacnych splatkach vo vyske 89,21 eura
od 20.7.2016 do 20.6.2021 pri urokovej sadzbe 24.92 % ro¢ne, RPMN vo vySke 24,92 % a priemernej
RPMN vo vyske 16,36 %.

14. Listom zo dfia 26.1.2017 zalobca vyzval Zalovanu na splatenie dlznej asti Uveru s upozornenim na
moznost' pred€asnej splatnosti Uveru.
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15. Listom zo dnia 29.3.2017 pravny predchodca Zalobcu vyhlasil mimoriadnu splatnost Gveru a vyzval
Zalovanu na uhradu dlznej sumy v celkovej vySke 3 261,25 eura.

16. Z histérie Uverového uctu sud zistil, Ze Zalovanej bol poskytnuty tver vo vySke 3 200 eur a Zalovana
doposial' Zalobcovi vratila sumu 1 483,45 eura pred podanim Zaloby a po podani Zaloby sumu 143,16
eura, teda spolu v sume 1 626,61 eura.

17. Zalovana sa k Zalobe nevyjadrila.
18. Zalobca zotrval na podanej Zalobe.
19. Zisteny skutkovy stav sud takto pravne posudil:

20. Vstupom Slovenskej republiky do eurépskeho hospodarskeho a pravneho systému boli do
Obcianskeho zakonnika zakonom €. 150/2004 Z.z. s ucinnostou od 1.4.2004 v piatej hlave zaclenené
ustanovenia o spotrebitel'skych zmluvach. Uvedena pravna Uprava ma zaklad v smernici Rady &. 93/13/
EHS z 5.4.1993 o nekalych podmienkach v spotrebitelskych zmluvach.

21. Podla § 52 ods.1, 0ds.2, 0ds.3, ods.4 Obcianskeho zakonnika, spotrebitelskou zmluvou je kazda
zmluva bez ohladu na pravnu formu, ktori uzatvara dodavatel so spotrebitefom. Ustanovenia o
spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom
je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitelom. OdliSné
zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo u€elom je obchadzanie tohto ustanovenia,
sU neplatné. Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v ramci
predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej Einnosti. Spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri
uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej €innosti alebo
inej podnikatelskej €innosti.

22. Podla § 53 ods. 1 Ob¢ianskeho zakonnika, spotrebitefské zmluvy nesmu obsahovat ustanovenia,
ktoré spbsobuju znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech
spotrebitela (dalej len ,neprijatelna podmienka“). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju
hlavného predmetu plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su vyjadrené urcito, jasne
a zrozumitefne alebo ak boli neprijatelné podmienky individualne dojednané.



23. Podla § 53 ods. 5 Obc¢ianskeho zakonnika, Neprijatelné podmienky upravené v spotrebitelskych
zmluvach su neplatné.

24. Podla § 54 ods. 1, ods. 2 Obd&ianskeho zakonnika, zmluvné podmienky upravené spotrebitelskou
zmluvou sa nemézu odchylit od tohto zakona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma neméze
vopred vzdat’ svojich prav, ktoré mu tento zakon alebo osobitné predpisy na ochranu spotrebitela
priznavaju, alebo siinak zhorsit' svoje zmluvné postavenie. V pochybnostiach o obsahu spotrebitelskych
zmluv plati vyklad, ktory je pre spotrebitela priaznivejsi.
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25. Podla § 1 ods. 2 z&kona ¢&. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch,

Spotrebitelskym uverom na uCely tohto zdkona je doCasné poskytnutie penaznych prostriedkov na
zaklade zmluvy o spotrebitelskom Gvere vo forme pdzi¢ky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej
finanénej pomoci poskytnutej veritelom spotrebitelovi. Spotrebitelsky Uver podla tohto zdkona nemozno

poskytnut finanénymi prostriedkami v hotovosti.

26. Podla § 9 ods. 1 zakona &. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch, zmluva o spotrebitefskom
Uvere musi mat pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinne;j
podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

27.Podla § 9 ods. 2 zdkona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Gveroch zmluva o spotrebitelskom Uvere
okrem v8eobecnych naleZitosti podla Obclianskeho zakonnika musi obsahovat tieto néleZitosti :a) druh
spotrebitelského uveru, b) obchodné meno, sidlo a identifikacné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu,
alebo meno, priezvisko, miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaéné Cislo veritela, ak
ide o fyzicku osobu; ak je zmluvnou stranou aj finanény agent, zmluva o spotrebitelskom Uvere obsahuje
aj udaje o hiom v rozsahu udajov ako u veritela, podla toho, ¢i ide o finanéného agenta pravnicku osobu
alebo fyzickl osobu, c) adresu predavajuceho, na ktorej mdze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo
staznost, d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin koneénej splatnosti spotrebitelského uveru,
g) celkovu vy3ku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie, h)
opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitel[skom uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odloZenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo ak
ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Gvere, i) irokova sadzbu spotrebitelského uveru, podmienky,
ktoré upravuju jej uplatfiovanie, index alebo referenénu urokovu sadzbu, na ktory je vySka urokove;j
sadzby spotrebitelského Uveru naviazana, ako aj €asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vysky
urokovej sadzby spotrebitelského Uveru, podmienky a spdsob vykonania tejto zmeny; ak sa za réznych
podmienok uplatfiuju rézne urokové sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o
vSetkych uplatnitefnych urokovych sadzbach spotrebitelského uveru,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentudlnej miery nakladov, k) vysku, pocCet a terminy
splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom sa budu splatky priradovat’ k
jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi drokovymi sadzbami spotrebitelského Uveru na ucely
jeho splatenia, 1) pravo spotrebitela vyZiadat si vypis z u¢tu vo forme amortizaénej tabulky podla odseku
5, ak sa amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitel[skom Uvere na dobu uréitl, a to bezplatne
a kedykolvek pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitefskom uvere, m) suhrnny prehlad, ktory
obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a nepravidelnych poplatkov,
ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny, n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo
viacerych uctov, na ktorych sa zaznamendvaju platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie uctu
povinng, spolo¢ne s poplatkami za pouZzivanie platobnych prostriedkov na platobné transakcie a
Cerpania ainymi  poplatkami vyplyvajucimi zo zmluvy
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o spotrebitefskom Uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky m6éZu zmenit, o) urokovu sadzbu,
ktora sa pouZije v pripade omeskania spotrebitela s platenim splatok, a spdsob jej upravy a pripadné
poplatky pri neplneni zmluvy spotrebitelskom Gvere, p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania
spotrebitelského uveru, q) veritefom vyZzadované ru€enie alebo poistenie, r) vysku poplatkov hradenych
spotrebitelom za Ukony notara, ak su veritelovi zname, s) informacie o pravach podla § 15 a podmienky
ich uplatnenia, t) pravo na splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom
splateni spotrebitelského Uveru a spdsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitelského Uveru
pred lehotou splatnosti podla § 16, u) spdsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uavere,
V) informéaciu o moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere, w) pravo
na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo uplatnit, a
dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit' Eerpanu istinu
a prislusny urok podla § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za der alebo o spbsobe jej vypoctu, x)
nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23, y) priemernu hodnotu ro€nej percentualne;j
miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platna k dfiu podpisu zmluvy o spotrebitefskom avere,
zverejnenu podla § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok; platnou priemernou hodnotou ro¢nej
percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky Gver pri zmluvach o spotrebitefskom Gvere
uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemernej hodnoty ro€nej percentualnej miery
nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota ro¢nej percentualnej miery nakladov na
prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny Stvrtrok.

28. Podla § 11 ods. 1 zakona €. 129/2010 o spotrebitelskych Uveroch, poskytnuty spotrebitelsky tver
sa povaZzuje za bezurolny a bez poplatkov, ak a) zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu
podla § 9 ods. 1, b) zmluva o spotrebitelskom Uvere neobsahuje naleZitosti podla § 9 ods. 2 pism.
a) az k), r) a y), ¢) zmluva o spotrebitefskom uvere formou povoleného pre€erpania, ktory sa musi
splatit na poZiadanie alebo do troch mesiacov, neobsahuje nalezitosti podfa § 10 ods. 1 alebo d) v
zmluve o spotrebitelskom Uvere je uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v neprospech
spotrebitela, e) veritel spotrebitelsky uver poskytne finanénymi prostriedkami v hotovosti.

29. Podla § 215 ods.1 CSP, sud rozhodne na zaklade zisteného skutkového stavu.

30. Podla § 290 CSP, spotrebitel'sky spor je spor medzi dodavatefom a spotrebitelom vyplyvajuci zo
spotrebitelskej zmluvy alebo suvisiaci so spotrebitel'skou zmluvou.

31. Podla § 457 Obcianskeho zakonnika ak je zmluva neplatna alebo ak bola zrusena, je kazdy z
ugastnikov povinny vratit druhému vsetko, ¢o podla nej dostal.

32. Podla § 451 ods.1, ods.2 Obcianskeho zakonnika kto sa na Ukor iného bezdévodne obohati, musi
obohatenie vydat. Bezdévodnym obohatenim je majetkovy prospech ziskany plnenim bez pravneho
dbvodu, plnenim z neplatného pravneho ukonu alebo plnenim z pravneho dévodu, ktory odpadol, ako
aj majetkovy prospech ziskany z nepoctivych zdrojov.

33. Podla § 517 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika, ak ide o ome&kanie s plnenim pefiazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat' od dIZnika popri plneni Uroky z omeskania, ak
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nie je podfla tohto zakona povinny platit poplatok z omeSkania, vySku urokov z omeSkania a poplatku
z omeSkania ustanovuje vykonavaci predpis.

34. Podla § 3 ods.1 nariadenia vlady €. 87/1995 Z.z. v zneni plathom od 1.2.2013, vySka urokov z
omeskania je o pat percentualnych bodov vy$Sia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej
banky platna k prvému dfiu omeskania s plnenim penazného dlhu.

35. Posudzovany pravny vztah ucastnikov konania je od svojho vzniku pravnym vztahom zalozenym
spotrebitelskou zmluvou. Zalobca bol od uzavretia zmluvy v postaveni dodavatela a Zalovana v
postaveni spotrebitela.

36. Pravny vztah uc€astnikov konania sud posudil podla noriem spotrebitelského prava, a to podla
osobitného pravneho predpisu zakona o spotrebitelskych Uveroch a vSeobecného pravneho predpisu
Obcianskeho zakonnika.



37.Sud z vykonaného dokazovania zistil, Ze predmetna zmluva o spotrebitefskom Uvere, o ktoru Zalobca
opiera uplatneny narok je absolutne neplatna pre rozpor s dobrymi mravmi. Dobré mravy mozno
stotoZnit so vSeobecne spologensky uznavanymi zasadami konania v pravnom styku (poctivost,
nezneuzivanie vykonu prav, neSikanézny spdsob vykonu prava, reSpektovanie rovnosti ucastnikov
obd&ianskopravnych vztahov). Za pravny ukon prie€iaci sa dobrym mravom treba povaZovat pravny
ukon, ktory je vSeobecne neakceptovatelny z hladiska v spolo€nosti previadajucich mravnych zasad a
principov vzajomnych vztahov medzi ludmi (pozri rozhodnutie NS SR sp. zn. 3 Cdo 137/2003).
Roc¢né urokova sadzba je podstatnou nalezitostou zmluvy o spotrebitelskom Gvere. Podla predmetnej
zmluvy o spotrebitelskom Uvere Zalovana vy&erpala sumu 3 200 eur a doposial vratila sumu 1 626,61
eura. Zalobca poskytol Zalovanej spotrebitelsky uver pri fixnej urokovej sadzbe 24,92 % roé¢ne. Podla
udajov Narodnej banky Slovenska bola priemerna urokova miera obchodnych bank pri spotrebitel'skych
uveroch poskytovanych domacnostiam v mesiaci jun 2016 na drovni 6,98 % ro¢ne. Dohodnuta vyska
urokov 24,92 % ro&ne uvedena v zmluve podstatne (viac ako trojnasobne) prekracuje priemernu urokovu
mieru obchodnych bank pri spotrebitelskych Uveroch poskytovanych domacnostiam v mesiaci jun 2016.
Sud netvrdi, Ze vySka urokov pri nebankovych spotrebitelskych uveroch musi désledne kopirovat vysku
urokov pri porovnatefnych bankovych uveroch, avSak dohodnuté vySka urokov (aj ked' vy3Sia ako pri
bankach) musi byt stale stuladna s poziadavkou dobrych mravov a nesmie vykazovat znaky nepoctivého
Uzerného uroku. DIZnik uzatvara zmluvu o Uvere a dohodu o Urokoch prevazne z dévodov svojej inak
nerieditefnej finan&nej situacie.

38. Nezodpoveda preto v8eobecne uznavanym vztahom medzi ludmi, aby diznik v takejto situacii
poskytoval veritefovi neprimerané az Uzernicke Uroky. Dohodnuta Urokova sadzba vo vySke 24,92 %
ro¢ne / ako podstatna zloZzka pravneho ukonu/ je v rozpore s dobrymi mravmi, preto predmetna zmluva
o spotrebitelskom Gvere sa svojim obsahom prie€i dobrym mravom. Tam, kde sa dbévod neplatnosti
vztahuje na cely pravny ukon /dévod neplatnosti sa tyka jeho podstatnej zlozky /, je pravny ukon neplatny
v celom rozsahu. Vzhladom na uvedené dévody sud povazuje predmetnu Uverovi zmluvu za absolutne
neplatnu.
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39. Neplatnost zmluvy len v &asti urokovej sadzby pre rozpor s dobrymi mravmi, by znamenala rovnaky
pravny nasledok a vecne totozné rozhodnutie, t. j. povinnost' Zalovanej vratit pozi¢anu sumu bez urokov
a poplatkov.

40. Pokial doSlo medzi u€astnikmi neplatnej zmluvy k plneniu, nastupuje medzi nimi pravny rezim
bezdbdvodného obohatenia. Ak je zmluva neplatna je, kazdy z i€astnikov povinny vratit druhému vaetko,
¢o podfa nej dostal.

41. Z vykonaného dokazovania je nesporné, Ze Zalobca poskytol Zalovanému uver vo vySke 3 200 eura
a zalovana doposial zaplatila sumu 1 626,61 eura, preto zalovana je povinna vratit Zalobcovi sumu 1
573,39 eura (3 200 - 1 626,61) v pravnom rezime bezdévodného obohatenia. Vzhfadom na uvedené
ddévody sud rozhodol tak, Ze zaviazal Zalovanu na zaplatenie sumy 1 573,39 eura s irokom z omeskania
vo vySke 5% ro¢ne zo sumy 1 716,55 eura od 4.4.2017 do 13.9.2019, urok z omeskania vo vyske 5 %
ro¢ne zo sumy 1 680,76 eura od 14.9.2019 do 18.10.2019, urok z omes8kania vo vySke 5 % ro€ne zo
sumy 1 644,97 eura od 19.10.2019 do 19.11.2019, urok z omes&kania vo vySke 5 % ro¢ne zo sumy 1
609,18 eura od 20.11.2019 do 3.1.2020, urok z omes8kania vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy 1 573,39 eura od
4.1.2020 do zaplatenia do troch dni od pravoplatnosti rozsudku. Pri Specifikacii prisluSenstva pohladavky
sud zohladnil jednotlivé uhrady Zalovanej v pribehu konania, pri€om zakonny urok z omeskania priznal
podla navrhu od okamzitej splatnosti uveru. V prevysujucej Casti zalobu ako nedévodnu zamietol.

42. O trovach stran, sud rozhodol podla § 255 ods. 1 CSP, podfla ktorého sud prizna strane nahradu
trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci. Uspech Zalobcu v konani je v sume 1 716,55 eura (1
573,39 eura + 143,16 eura zaplatené zalovanou v priebehu konania) z uplatnenych 2 306,68 eur, teda
v rozsahu 74,4 % a Uspech Zalovanej je 25,6 %. PrevySujuci Uspech Zalobcu je 48,8 %, preto Zalobca
ma narok na nahradu trov konania voc€i Zalovanej v rozsahu 48,8 %, o ktorych vysSke bude rozhodnuté
po pravoplatnosti rozsudku samostatnym uznesenim.



Poucenie:

POUCENIE: Odvolanie sa podava lehote 15dni od doru¢enia rozhodnutia na sude, proti ktorého
rozhodnutiu smeruje. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od doruéenia opravného
uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania. Odvolacie dévody a dokazy na
ich preukazanie mozno menit' a doplfiat len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe
a) neboli splnené procesné podmienky,
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b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté doékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Zze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (zakon &. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a
exekucnej €innosti v zneni neskorsich predpisov); ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.

Ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, pri ktorom vznikla poplatkova
povinnost zaplatit sudne poplatky, trovy trestného konania, pokuty, svedo¢né, znalecné a iné naklady
sudneho konania, vedie sa vykon rozhodnutia z Uradnej moci

(zakon €. 65/2001 Z.z. o sprave a vymahani sudnych pohladavok v zneni neskorsich predpisov).

Vo Svidniku dna 15. novembra 2019
JUDr. Jana Keselicova
sudkyna



