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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Roznava, samosudca JUDr. Miroslav Majernik, na verejnom zasadnuti konanom dfia
16.11.2021 v Roziave, takto

rozhodol:

rozhodol:

Podla § 334 ods. 4 Tr. por. Okresny sud Rozfava schvaluje dohodu o vine a treste uzavreti medzi
prokuratorom Okresnej prokuratury Rozfava a obvinenym C. N. dfa 02.11.2021 v tomto zneni:
Obvineny C. N., W.. XX XX.XXXX U. C., M. F. C. XXX,

uznava sa za vinného, ze

v presne nezistenej dobe od mesiaca oktéber roku 2020 do polovice mesiaca november 2020 v presne
nezistenom ¢ase v obci Rostar, okres Roznava, v opustenych domoch za osadou, po predchadzajice;j
vzajomnej dohode, vykonal najmenej trikrat pohlavny styk s maloletou V.K., nar. XX.XX.XXXX, hoci
vedel, ze tato v tom Case nedoviSila patnasty rok svojho veku, v désledku ¢oho maloleta otehotnela,
teda

vykonal suloz s osobou mladSou ako patnast rokov,

¢im spachal

zlocin sexualneho zneuzivania podla § 201 odsek 1 Trestného zakona

za to a aj za zlo€in sexualneho zneuzivania podla § 201 odsek 1 Trestného zakona mu uklada

Podla § 42 odsek 1 Trestného zakona, § 41 odsek 2 Trestného zakona, § 201 odsek 1 Trestného zakona,
§ 117 odsek 1 Trestného zakona § 39 odsek 2 pismeno d/, odsek 4 Trestného zakona, § 38 odseky 2,
3 Trestného zakona (§ 36 pismena j/, I/ Trestného zakona, § 37 pismeno h/ Trestného zakona) suhrnny
trest odnatia slobody vo vymere 22 (dvadsatdva) mesiacov.

Podla § 49 odsek 1 pismeno a/ Trestného zakona vykon ulozeného trestu podmienecne odklada.
Podla § 119 odsek 1 Trestného zakona urcuje skusobnu dobu vo vymere 3 (troch) rokov.

Podla § 42 odsek 2 Trestného zakona zruSuje vyrok o treste v rozsudku Okresného sudu Rozrava,

sp. zn. 3T/83/2020 zo dria 25.11.2020, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo
nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku ktorej doSlo zruSenim, stratili podklad.



odovodnenie:

Sud preskumal a nasledne na verejnom zasadnuti prejednal predloZzeny navrh dohody o vine a ftreste,
na zaklade ¢oho dospel k nasledovnym zisteniam:

Formou otazok v zmysle § 333 ods. 3 Tr. poriadku, na ktoré obvineny odpovedal ,ano*, bolo spolahlivo
zistené, Ze obvineny:

- porozumel podanému navrhu na dohodu o vine a treste,

- suhlasil, aby sa jeho trestna vec prejednala touto skratenou formou, ¢im sa vzdal prava na verejny
sudny proces,

- porozumel, €o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu,

- bol ako obvineny pouceny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu,

- bola mu dana moznost' na slobodnu volbu obhajcu a s obhajcom sa mohol radit’ o spésobe obhajoby,
- porozumel podstate konania o navrhu na dohodu o vine a treste,

- porozumel pravnej kvalifikacii skutku ako trestného cCinu,

- bol obozndmeny s trestnou sadzbou, ktoru zakon ustanovuje za trestny &in kladeny mu za vinu,

- dobrovolne sa priznal a uznal vinu za spachanych skutok, ktory sa v navrhu dohody o vine a treste
kvalifikuje ako urcity trestny €in,

- suihlasil s navrhovanym trestom a trest prijal v rozsahu dohody,

- uvedomuije si, Ze ak sud prijme navrh na dohodu o vine a treste a vynesie rozsudok, ktory nadobudne
pravoplatnost vyhldsenim, nebude mozné proti tomuto rozsudku podat odvolanie.

Na zaklade obsahu spisu, obsahu navrhu dohody a kladnych odpovedi obvineného na vyssie
uvedené otazky, dospel sud k zisteniu, Ze v predmetnom trestnom konani boli dodrZzané prislusné
procesné predpisy, pravdivosti priznania sa obvineného nasved¢uju aj ostatné zabezpeéené dbkazy
a ze predlozenu dohodu o vine a treste mozno povazovat za spravodlivd a primeranu charakteru
prejednavanej trestnej veci, vratane uloZzeného trestu odfatia slobody.

KedZe takto boli splnené vSetky predpoklady pre schvélenie dohody o vine a treste, sud predloZenu
dohodu schvdlil a potvrdil verejne vyhlasenym rozsudkom.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie (§334 ods. 4 Tr. por.). Dovolanie, ako mimoriadny
opravny prostriedok, je pripustné iba za podmienky uvedenej v § 371 ods. 1 pism. c) Tr. por..



