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Uznesenie

Krajsky sud v Tren&ine v senate zloZenom z predsedu senatu JUDr. Michala Antalu a sudcov JUDr.
Lucie Horvatovej a JUDr. Juraja ValaSka v trestnej veci proti obvinenému A. B., nar. XX.XX. XXXX
C. D., trvale bytom E. F. XXX, G. D, t. &. na slobode, pre trestny Cin preCinu ubliZzenia na zdravi
podla § 158 Tr. zakona, na neverejnom zasadnuti konanom v Trencine dfia 16. maja 2024 prejednal
staznost prokuratora Okresnej prokuratury Trencin proti uzneseniu Okresného sudu Trencin pod sp. zn.
1T/70/2023 zo dna 18. oktébra 2023 a jednomyselne takto

rozhodol:
Podla § 193 odsek 1 pism. ¢) Tr. poriadku s a staznost prokuratora zamieta, pretoze nie je dévodna.
odovodnenie:

Uznesenim Okresného sudu Trendin (dalej len ,sud prvého stupria®) pod sp. zn. 1T/70/2023 zo dia
18. oktébra 2023 bol na podklade obzaloby prokuratora Okresnej prokuratury Trenéin pod sp. zn. 2Pv
293/23/3309 zo diia 12. septembra 2023, doru€enej okresnému sudu dia 13. septembra 2023, podla
§ 241 odsek 1 pism. c) Tr. poriadku s poukazom na § 220 odsek 1 Tr. poriadku schvaleny zmier
medzi obvinenym A. B., nar. XX.XX. XXXX v Trenéine (dalej iba ,obvineny“) a poskodenymi H. B., C.
B. a spolo¢nostou Profestav s. r. 0. a zaroven bolo zastavené trestné stihanie proti obvinenému pre
skutok pravne kvalifikovany ako trestny &in precinu ublizenia na zdravi podla § 158 Tr. zdkona na tom
skutkovom zaklade, Ze

dna 28.06.2023 v Case 0 6.36 hod. viedol ako vodi¢ po hlavnej ceste ul. G. C. D., smerom
ku krizovatke s ul. |. Krasku, nakladné motorové vozidlo znacky Fiat Ducato s ECV: D. s tym, Ze pri
odbocovani vlavo na ul. |. Krasku nedal prednost oproti, smerom do centra mesta pohybujucemu sa
motocyklu zn. Yamaha s ECV: |., nasledkom &oho do$lo v jazdnom pruhu motocyklistu k zrazke prednej
Casti vozidla s prednou Castou motocykla zn. J., ktory viedol H. B., ktory v désledku kolizie narazil do
uvedeného vozidla a nasledne dopadol na vozovku s tym, Ze pri zrazke utrpel vykibenie bedrového kibu
s odlomenim zo zadného okraja acetabula viavo, vykibenie v zakladnom medzi¢lankovom zhybe V. prsta
vlavo otvorené, trzno-zmliazdenu ranu kolena vpravo, trzno-zmliazdenu ranu brady, trzno-zmliazdenu
ranu pod dolnou perou vlavo, zmliazdenie obli¢ky vliavo, zakrvacanie pod cievnatku v Eelovej oblasti
vpravo, zmliazdenie mozgu vo frontalnej oblasti, drobné odreniny v Celovej oblasti, odreniny a krvné
vyrony vnutornej strany stehna vpravo a zlomeninu IV. a V. zubu vpravo hore v oblasti kr€ku a odlomenie
z Il. zubu vpravo dole, s obmedzenim na beznom spdsobe Zivota zavaznym spdsobom v trvani 6 dni v
oblasti kontaktu so spolo€enskym prostredim, v oblasti komunikacie, v oblasti mobility, oblasti hygieny
a stravovania a nezavaznym spésobom v trvani 14 dni, ¢im porusil § 19 odsek 4 Zakona ¢&. 8/2009 Z.
z. 0 cestnej premavke a o zmene a doplneni niektorych zakonov .

Proti tomuto uzneseniu podal v zakonnej lehote troch pracovnych dni od jeho oznamenia (doru€enia)
staznost prokurator okresnej prokuratury, ktord aj pisomne odévodnil tym, Ze v danom pripade,
vzhladom na povahu skutku a spdsobeny nasledok, je toho nazoru, Ze u obvineného je dévodné ulozit



trest zakazu Cinnosti viest motorové vozidla kazdého druhu. Preto navrhol, aby krajsky sud podla § 194
odsek 1 pism. b) Tr. poriadku napadnuté uznesenie okresného sudu zrusil a vec vratil na dalSie konanie.

K pisomne odbvodnenej staznosti prokuratora sa obvineny do konania neverejného zasadnutia
krajského sudu pisomne nevyjadril.

Krajsky sud v Trenline ako nadriadeny sud, na podklade podanej staznosti prokuratora, ktora mu
spolu so spisom bola predloZzena dfia 08. novembra 2023, na neverejnom zasadnuti dfia 16. maja
2024 preskumal procesnym postupom podfa § 192 odsek 1 pism. a), pism. b) Tr. poriadku spravnost
vyroku napadnutého uznesenia, ako aj konanie, ktoré tomuto vyroku predchadzalo a zistil, Ze staznost
prokuratora, hoci je pripustnou, podana opravnenou osobou, v€as i na spravhom mieste, nie je ale
dovodnou.

Okresny sud v odbvodneni napadnutého uznesenia spravne poukazal na to, Ze na rozhodnutie
o schvaleni zmieru medzi obvinenym a poSkodenymi a na zastavenie trestného stihania obvineného
boli splnené vSetky zdkonné podmienky v zmysle ustanovenia § 220 odsek 1 Tr. poriadku, a zaroven
ustanovenie § 290 odsek 5 Tr. poriadku umoznoval okresnému sudu po podani obzaloby takto rozhodnut
a teda takto spravne a zakonne procesne postupovat. Po podani obZaloby okresny sud za ucelom
mozného uzatvorenia zmieru dokladne zistoval podmienky pre takyto procesny postup prostrednictvom
probaéného a mediaéného Uradnika a potom aj dospel k spravnemu zaveru vo veci rozhodnut' tzv.
odklonom, prostrednictvom procesného institutu ,zmieru®.

Krajsky sud uvadza, Ze z obsahu pisomne odbévodnenej staznosti prokuratora okresnej prokuratary
nevyplyvaju také skutoCnosti, ktoré by boli sposobilé relevantne spochybnit ddvodnost, spravnost
a zakonnost’ napadnutého rozhodnutia okresného sudu. Trest zakazu &innosti viest motorové vozidla
kazdého druhu nie je obligatérny, pausalne aplikovatelny vo vztahu ku kazdému pripadu trestnych
¢inov v suvislosti s dopravou, pretoZe aj tu sud musi ukladat’ takyto trest striktne v zmysle zdsad na
ukladanie trestu podfa § 34 odsek 1, odsek 3 a odsek 4 Tr. zakona. Teda pri uréovani
druhu trestu a jeho vymery sud prihliadne predovSetkym na zavaznost &inu a spdsob jeho spachania,
na nasledok, zavinenie, pohnutku, pritaZujice okolnosti, polahéujuce okolnosti a v neposlednom rade
na osobu pachatela, jeho pomery a moznost’ jeho napravy. Pri ukladani trestu zakazu ¢innosti viest
motorové vozidla kazdého druhu sud rovnako prihliadne na to, ¢i vodi¢ské opravnenie obvinena osoba
nadalej od skutku aktivne vyuziva alebo & mu bola dalSia jazda policajnym organom zakazana. Tiez
je podstatné, &i uvedené opravnenie nevyhnutne obvineny potrebuje na vykon svojho povolania, i
z dévodu nepriaznivého zdravotného stavu obvinenej osoby alebo jeho rodinnych prislusnikov. Okresny
sud preto spravne vo vztahu k potrebe ukladania trestu zakazu €innosti viest motorové vozidla prihliadal
na pozitivne poznatky o osobe obvineného a to aj vo vztahu k vedeniu motorového vozidla, jeho postoj
k trestnej Cinnosti, pre ktoru je trestne stihany a uz v pociatkoch trestného stihania prejavenu snahu
obvineného napravit nasledky svojho konania, nizSiu zavaznost' trestného &inu pri neexistenciu trvalych
nasledkov a na potrebu vodi¢ského opravnenia pri vykone povolania obvineného.

Z vysSie rozvedenych dévodov preto rozhodol krajsky sud tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto
uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu staznost nie je pripustna.



