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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Krajsky sud v Nitre, v senate zlozenom z predsedu JUDr. Stanislava Libanta a &lenov JUDr. Stefana
Hrvolu a JUDr. Ingrid Kisacovej, PhD., v trestnej veci obzalovaného G. F., pre obzvlast zavazny
zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a
obchodovanie s nimi, podla § 172 odsek 1 pismeno ¢/, d/, odsek 2 pismeno a/, c/ Trestného zakona s
poukazom na ustanovenie § 138 pismeno b/, j/ Trestného zakona, o obzalovaného G. F. a prokuratorky
Okresnej prokuratury Levice, podanom proti rozsudku Okresného sudu Levice zo dia 13.09.2021,
spisova znacka 1T/20/2021, na verejnom zasadnuti konanom v Nitre, dfia 16. novembra 2021, takto

rozhodol:

Podla § 321 odsek 1 pismeno d/, odsek 2 Trestného poriadku, sa zrusSuje
napadnuty rozsudok vo vyroku o treste.

Podla § 322 odsek 3 Trestného poriadku, obzalovanému

G. F,, nar. XX. XX XXXX v O. K., trvale bytom V. €. XXX, okres O. K., prechodne bytom bez prihlasenia
K., E. ¢. X, okres G.,

t.&. v UVV a UVTOS Nitra od XX.XX.XXXX,

uklada

podla § 172 odsek 2 Trestného zakona, postupom podla § 38 odsek 2, odsek 3 Trestného zakona,
pri zisteni polah&ujucich okolnosti podla § 36 pismeno I/, n/ Trestného zakona a pritazujucej okolnosti
podla § 37 pismeno m/ Trestného zakona, § 39 odsek 1, odsek 3 pismeno ¢/ Trestného zakona, § 42

odsek 1 Trestného zakona, suhrnny trest odfiatia slobody vo vymere 8 (6smich) rokov,

podla § 48 odsek 4 Trestného zakona, obzalovaného na vykon trestu odnatia slobody zarad'uje do Ustavu
na vykon trestu odnatia slobody so strednym stupriom strazenia,

podla § 76 odsek 1 Trestného zakona, za pouzitia § 78 odsek 1 Trestného zakona, ochranny dohlad
na dobu 2 (dva) roky.

Podla § 42 odsek 2 Trestného zakona, zruSuje vyrok o treste trestného rozkazu Okresného sudu Levice
zo dna 11.03.2021, sp. zn. 2T/52/2020, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo
nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

V ostatnych Castiach zostava napadnuty rozsudok nezmeneny.

odovodnenie:



Napadnutym rozsudkom Okresného sudu Levice bol obzalovany G. F. uznany vinnym z obzvlast
zavazného zloCinu nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich
drzanie a obchodovanie s nimi podfa § 172 odsek 1 pismeno c/, d/, odsek 2 pismeno a/, c/ Trestného
zakona s poukazom na ustanovenie § 138 pismeno b/, j/ Trestného zakona, na skutkovom zaklade, Ze
minimalne od nezisteného dna roku XXXX az do mesiaca O. XXXX, si bez povolenia na zaobchadzanie
s omamnymi a psychotropnymi latkami v zmysle ustanovenia § 4 zakona NR SR ¢&. 139/1998 Z. z. o
omamnych latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch v zneni neskorSich predpisov, v Meste F.,
kupoval drogu zvanu ,pervitin", ktorej u€innou latkou je metamfetamin, zaradeny v zmysle uvedeného
zakona do li. skupiny psychotropnych latok, pri¢om takto ziskanu drogu nasledne prechovaval pri sebe
a v mieste svojho bydliska v Obci V. &. XXX v okrese O. K., kde ju sdm uzival, alebo ju upravil na vopred
pozadované mnozstva, spravidla do zatavenych injek&nych striekadiek alebo papierovych skladaciek a
za ucelom dosiahnutia finanéného zisku ju predaval zva¢sa v mieste svojho bydliska, ako aj v meste G. a
v okolitych obciach priblizne za sumu 10,- € za jednu davku, pripadne ju vymenil za protisluzbu, viacerym
konzumentom drog, ato R. I, V. V., T. T, M. L., L. V., Y. V,, P. K., P. F,, U. F,, ako aj dalSim doposiafl
nestotoznenym osobam, s ktorymi si miesto, €as predaja a mnozZstvo pozadovanej drogy dohadoval
telefonicky, prostrednictvom sms sprav alebo cez aplikaciu messenger a takéhoto konania sa dopustil
aj napriek tomu, Ze bol trestnym rozkazom Okresného sudu Galanta, sp. zn.: 27T/116/2019 zo dna
30.12.2019, pravoplatnym dia 12.05.2020, uznany vinnym zo zlo&inu nedovolenej vyroby omamnych a
psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 172 odsek
1 pismeno c/, pismeno d/ Trestného zakona.

Pre tento obzvlast zavazny zlo€in bolo obzalovanému podfa § 172 odsek 2 Trestného zakona, s pouzitim
§ 36, pismeno I/, n/ Trestného zakona a § 37 pismeno h/, m/ Trestného zakona, § 38 odsek 5 Trestného
z&kona, § 39 odsek 1, 3 pismeno ¢/ Trestného zakona a § 42 odsek 1 Trestného zdkona, uloZzeny suhrnny
trest odnatia slobody v trvani 8 (6smich) rokov a 6 (Siestich) mesiacov.

Podla § 48 odsek 4 Trestného zakona, bol obZalovany na vykon trestu zaradeny do Ustavu na vykon
trestu odnatia slobody so strednym stuprfiom strazenia.

Podla § 76 odsek 1 Trestného zakona, § 78 odsek 1 Trestného zakona, bol obZalovanému ulozeny
ochranny dohfad na dobu 2 (dvoch) rokov.

Podla § 42 odsek 2 Trestného zakona, bol zruSeny vyrok o treste Trestného rozkazu Okresného sudu
Levice zo diha 20.11.2020, sp. zn. 2T/52/2020, ako aj vSetky d'alSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo
nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doSlo zruSenim, stratili podklad.

Proti tomuto rozsudku podal obZalovany odvolanie ihned po jeho vyhlaseni, ktoré vS8ak bolo neuplne
protokolované, pretoze v zmysle § 310 odsek 1 veta posledna Trestného poriadku, ,Do zapisnice
o hlavnom pojednavani sa zaznamena, proti ktorému vyroku rozsudku odvolanie smeruje, alebo Ze
odvolanie smeruje aj proti konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo®.

Nasledne prostrednictvom svojej obhajkyne JUDr. Denisy Veselej obZalovany spresnil odvolanie tak, Ze
ho podava proti vyroku o treste. Argumentoval tym, Ze

- sud |. stupria nepostupoval spravne, ked v zmysle § 38 odsek 5 Trestného zakona, zvysil dolnd hranicu
trestnej sadzby o jednu polovicu,

- pouzitie pritaZzujucej okolnosti v zmysle § 37 pismeno h/ Trestného zakona, bolo nespravne, nakolko
sud |. stupna konal v rozpore so zasadou ne bis in idem, kedZze tu isti okolnost pricital dvakrat v
neprospech obzZalovaného,

- nesuhlasil s pouZzitim ustanovenia § 37 pismeno m/ Trestného zakona, pretoZze v pripade odsudenia
Okresnym sudom Levice, sp. zn. 3T/39/2019 sa jednalo o trestnu &innost iného charakteru,

- neaplikovanim § 38 odsek 5 Trestného zakona, bol pre obZalovaného postacujuci trest na dolnej hranici
trestnej sadzby, a to do 5 (piatich) rokov.

Obzalovany vyjadril futost’ zo svojho konania, motiv jeho konania bol v zabezpedeni pefiazi. Nikdy nebol
dilerom v pravom slova zmysle. Nie je zavisly na omamnych a psychotropnych latkach. Ma dve maloleté
deti a s tretim je jeho Zena tehotna.

Navrhol napadnuty rozsudok vo vyroku o treste zrusit a rozhodnut v kompetencii Krajského sudu v Nitre.

Prokuratorka Okresnej prokuratiry Levice v zakonnej lehote podala odvolanie do vyroku o treste v
prospech obzalovaného. Dévodila tym, Zze doSlo k nespravnej aplikacii ustanovenia § 38 odsek 5
Trestného zakona, €o bolo vylugené ustanovenim § 38 odsek 1 Trestného zdkona. ObZalovany sa v



minulosti dopustil dvoch zlo€inov, pricom pri jednom sa nafiho hladi, akoby nebol odsudeny. V druhom
pripade spachal zlo€in, ktory je su€astou skutku i ddvodom kvalifikovanej skutkovej podstaty. Navrhla
napadnuty rozsudok vo vyroku o treste zrusit a ulozit zakonny trest obZalovanému.

Krajsky sud v Nitre ako sud odvolaci na podklade riadne a v€as podanych odvolani opravnenymi
osobami preskumal zakonnost a odévodnenost’ napadnutého vyroku rozsudku i spravnost’ postupu
konania, ktoré mu predchadzalo a dospel k zaveru, ze odvolania obzalovaného i prokuratorky su
dovodné.

Odvolaci sud na verejnom zasadnuti doplnil dokazovanie Citanim listinnych dékazov, a to najma spisu
OS Levice, sp. zn. 2T/52/2020, trestného rozkazu na &.I. 546 - 547, z ktorého vyplyva, Ze tento bol
doruceny, t.j. vyhlaseny 11.03.2021 (nie ako nespravne a v rozpore s ustanovenim § 353 odsek 8, veta
druha Trestného poriadku uvadzal sud I. stupfia), uznesenie OS Levice, sp. zn. 2T/52/2020 z €.l. 548,
spis OS Nové Zamky, sp. zn. 2T/42/2021 a to trestny rozkaz na €&.1. 553 - 556, spis OS Galanta, sp. zn.
27T/116/2019, najma pravoplatny trestny rozkaz z 30.12.2019 na &.I. 40 - 41 a zaroven z tohto spisu aj
priebezna sprava proba¢ného a mediacného uradnika na €.l. 70, z ktorej vyplynulo, Ze obzalovany sa
vobec nepodriadoval probaénému dohladu. Ostatné lustracie precitané k osobe obzalovaného neboli
iného obsahu, ako ich mal k dispozicii sud I. stupna.

Pokial obZalovany v ddévodoch svojho rozhodnutia napédal aj vyrok o vine, je nutné zdéraznit, Ze
obzalovany za pritomnosti svojej obhajkyne na hlavnom pojednavani pred sudom I. stupfia vyhlasil vinu
v zmysle obzaloby, pri€¢om o dbésledkoch tohto vyhlasenia bol riadne pouceny (podfa § 257 odsek 5
Trestného poriadku), a to aj v suvislosti s nemoznostou napadnutia takéhoto vyhlasenia odvolanim alebo
dovolanim (okrem § 371 odsek 1 pismeno c/ Trestného poriadku). Z tohto dévodu na argumentaciu
uvadzanu v dévodoch odvolania obzalovaného atakujucu jeho vinu neprihliadal a preskimaval namietky
napadajuce vyrok o treste. V tomto smere zistil poruSenie zakona v zmysle § 321 odsek 1 pismeno d/
Trestného poriadku, ktoré bolo pri€inou zruSenia vyroku o treste napadnutého rozsudku.

Nakolko tato preskimavana ast’ napadnutého rozsudku bola oddelitefna od ostatnych a zarover bolo
mozné na podklade skutkového stavu, ktory bol spravne zisteny rozhodnut, po doplneni dalSimi dékazmi
vykonanymi odvolacim sudom bolo mozné vyhlasit rozsudok, désledkom ktorého doslo k zmene vyroku
o treste v prospech obzalovaného.

Sud |. stupna sa zakonom zodpovedajucim spdsobom neriadil ustanovenim § 38 odsek 1 Trestného
zakona, pretoZze na okolnost, ktord podmiefiovala pouzitie vysSej trestnej sadzby prihliadol ako na
pritazujucu (§ 37 pismeno h/ Trestného zakona) a ponechal pri pritaZzujucich okolnostiach ustanovenie
§ 37 pismeno m/ Trestného zakona, t.j., Ze uz bol odsudeny za trestny &in pravoplatne uznany
vinnym trestnym rozkazom Okresného sudu Levice zo dfia 12.04.2019, sp. zn. 3T/39/2019. V pripade
opatovného spachania zlo€inu v zmysle § 38 odsek 5 Trestného zakona, odvolaci sud prisvedgil
argumentom tak obZalovaného i prokuratorky, nakolko odsudenie obZalovaného trestnym rozkazom
Okresného sudu Galanta zo dna 12.05.2020 (sud |. stupna opatovne uviedol datum pisomného
vyhotovenia trestného rozkazu (30.12.2019), a nie jeho vyhlasenia dorucenim), sp. zn. 27T/116/2019,
Ze tuto okolnost’ nebolo mozné vyuZit ako kvalifikaény moment a zarover posudzovat aj ako recidivu
zlo€inu v zmysle § 38 odsek 5 Trestného zékona.

Na podklade tychto skuto€nosti odvolaci sud postupom vySSie uvedenym pri zachovani pravne;j
kvalifikacie, ktora mala v zmysle § 172 odsek 1 pismeno c/, d/ odsek 2 pismeno a/, ¢/ Trestného zakona,
kvalifikovanu podobu aj z toho dévodu, Ze obZalovany konal dvoma formami zavaznejSieho spésobu
konania, t.j. po dlh&i ¢as (2016 - 2020) a na viacerych najmenej deviatich osobach (§ 138 pismeno b/,
i/ Trestného zékona).

Pri prevahe pofah&ujucich okolnosti v zmysle § 38 odsek 2, 3 Trestného zékona, bola zakladna trestna
sadzba v zmysle § 172 odsek 2 Trestného zakona, v rozsahu 9 (desiatich) rokov az 16 (3estnastich)
rokov a 8 (6smich) mesiacov.

S poukazom na skutoénost, Ze sud |. stupfia vo veci pouZil zmierfiovacie ustanovenie v zmysle § 39
odsek 1 Trestného zakona, s poukazom na osobné pomery obZalovaného, odkdzanost jeho maloletych
deti a partnerky na fiom i z dévodu, Ze by takato trestna sadzba bola pre obzalovaného neprimerane
prisna a na zabezpec&enie ochrany spolo¢nosti postaduje aj trest kratSieho trvania, odvolaci sud s



poukazom na zasadu reformatio im peius premietnutej do ustanovenia § 322 odsek 3, veta druha
Trestného poriadku, zohladnil fakt, Zze v prospech obZalovaného sa zmenil vyrok o treste v Casti
pritazujucich okolnosti a ulozil mu trest odnatia slobody suhrnny v zmysle § 49 odsek 1 Trestného
z&kona, vo vymere 8 (6smich) rokov.

Na vykon trestu obZalovaného zaradil v zmysle § 48 odsek 4 Trestného zakona, do ustavu na vykon
trestu odnatia slobody so strednym stupfiom straZenia a zaroven obZalovanému uloZil i ochranny dohfad
na dobu 2 (dvoch) rokov, a to opatovne opierajuc sa aj o hore citovanu zasadu zasady zmeny k horSiemu.
Zo zakona nasledne zrusil napadnuty vyrok o treste Okresného sudu Levice zo dfia 11.03.2021, sp. zn.
2T/52/2020 i s ostatnymi rozhodnutiami.

Na podklade tychto dévodov, ktoré sa opierali o zakonné ustanovenia Trestného poriadku, odvolaci sud
rozhodol vlastnym rozsudkom vo vyroku o treste, priCom vyrok o vine rozsudku sudu |. stupfia zostal
v plnej miere nezmeneny.

Vyroky tohto rozsudku boli prijaté pomerom hlasov 3:0.

Poucenie:

proti tomuto rozsudku nie je pripustny riadny opravny prostriedok.



