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Uznesenie

Okresny sud Senica v pravnej veci vykonu exekucie v prospech opravneného: TELERVIS PLUS
a.s., ICO: 35717769, so sidlom Staré Grunty 7, 841 04 Bratislava, proti povinnému: F.. O. V., nar.
XX XX.XXXX, bytom C. XXXX/XX, 908 41 Sastin-Straze, za Gcasti sidneho exekutora: JUDr. Bohumil
Kubat, ICO: 42185084, exekutorsky Urad so sidlom Safarikovo nam. 4, 81102 Bratislava, o vymozZenie
293,56 € s prislusenstvom, rozhodujuc o pokracovani v exekucii s pravnym nastupcom a iné, takto

rozhodol:

I. Sud exekuciu zastavuje.

II. Sud sudnemu exekutorovi nahradu trov exekucie nepriznava.
odovodnenie:

1. Poverenim Okresného sudu Senica zo dra 20.04.2017 bol sudny exekutor JUDr. Bohumil Kubat
povereny podla § 45 ods. 1 Zakona &. 233/1995 Z. z. v zneni neskorSich zmien a doplnkov (dalej
len ,Exekuény poriadok®) vykonanim exekucie na zdklade pravoplatného a vykonatelného rozhodnutia
Okresného sudu Senica €. k. 6C/65/2016-40 zo dfia 12.10.2016.

2. Z obchodného vestnika €. 147/2019 vydaného dria 01.08.2019 mal sud preukazané, Zze Okresny sud
Trnava uznesenim €. k. XXOdK/XXX/XXXX zo dia 24.07.2019 vyhlasil na majetok povinného konkurz,
ktoré nadobudlo pravoplatnost dria 02.08.2019.

3. Podla § 167f ods. 2 zakona €. 7/2005 Z. z. o konkurze a re$trukturalizacii ak bol vyhlaseny konkurz,
ide o dbvod, aby sa bez zbyto&ného odkladu rozhodlo o zastaveni konania, v ktorom sa vymaha
pohfadavka, ktora moze byt uspokojena iba v konkurze alebo sa povaZuje za nevymahatelnua. Vytazok
exekucie, ktory eSte nebol vydany opravnenému, exekutor po odpocitani odmeny a svojich trov, vyda
opravnenému.

4. Podla § 243h ods. 1, prva vete, Exeku¢ného poriadku, ak tento zadkon v § 243i az 243k neustanovuje
inak, exekucné konania zacaté pred 1. aprilom 2017 sa dokoncia podla predpisov u¢innych do 31. marca
2017.

5. Podla § 57 ods. 2 Exeku¢ného poriadku, exekuciu méze sud zastavit aj vtedy, ak to vyplyva z
ustanoveni tohto alebo osobitného zakona.

6. Podfla § 58 ods. 1 Exeku€ného poriadku sud exekuciu zastavi na navrh alebo aj bez navrhu.

7. Podla § 196 Exekuéného poriadku, za vykon exekuénej €innosti podla tohto zakona patri exekutorovi
odmena, ndhrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu Casu. Ak je exekutor platitefom dane z pridanej
hodnoty podla osobitného zakona, zvy3uje sa jeho odmena a nahrady uréené podla tohto zdkona o dan
z pridanej hodnoty.



8. Podla § 200 ods. 1 veta prva Exekuéného poriadku, trovami exekucie si odmena exekutora, nahrada
hotovych vydavkov a nahrada za stratu ¢asu pri vykonani exekucie (§ 196). Ak sud rozhodne o zastaveni
exekucie, rozhodne aj o tom, kto a v akej vySke plati trovy exekucie.

9. Podla § 200 ods. 5 Exekuéného poriadku, ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj o tom,
kto a v akej vy8ke plati trovy exekucie.

10. Podfa § 203 ods. 2 Exekuéného poriadku, ak sa exekucia zastavi z dovodu, Ze majetok povinného
nestaci ani na Uhradu trov exekucie, znasa ich opravneny. To neplati, ak ide o vykonanie exekucie na
vymozenie pohladavky na vyzivhom. V takomto pripade znasa trovy exekucie sud; sud nema pravo na
nahradu trov exekucie, ktoré platil.

11. Vyhlasenie konkurzu na majetok povinného predstavuje dévod, aby sa rozhodlo o zastaveni konania,
v ktorom sa vymaha pohladavka, ktor& moze byt uspokojena iba v konkurze a kedZze na majetok
povinného bol vyhlaseny konkurz, sud rozhodol o zastaveni exekucie.

12. Sud nepriznal sidnemu exekutorovi nahradu trov exekucie, nakolko si ich neuplatnil.

13. Vzhladom na uvedené sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie.



