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Uznesenie

Okresny sud Zvolen vo veci starostlivosti o maloleté deti: N. C., G.. XX.X.XXXX, G. XX, XXX XX C. Q.
Z.C., G.. XX. X XXXX, G. XX, XXX XX C., zastupené koliznym opatrovnikom Mesto Zvolen, pracovisko
Krupina, deti matky B. C., G.. XX.X.XXXX, trvale bytom, G. XX, XXX XX C., otca B. C., G.. XX.X.XXXX,
trvale bytom G. XX, XXX XX C., o navrhu navrhovatela Uradu prace, socialnych veci a rodiny Zvolen,
pracovisko Krupina, na nariadenie neodkladného opatrenia zo dia 12.11.2021, takto

rozhodol:

Sudnariad uje toto neodkladné opatrenie:

.Sud nariaduje matkeB.C., G.. XX.X.XXXX Q. U.B. C., G.. XXXXXXX, odovzda
t  maloleté deti N.VC., G.. XX X XXXX, Q. Z. C., G.. XX.X.XXXX, do do¢asnej starostlivosti Centra pre
deti a rodiny E., E. C..XX, XXX XX E., a to po€nuc vykonatelnostou tohto uznesenia.

II. Matka B. C., G.. XX X.XXXX,je povinna platit vyzivné na maloletd Z. C., G.. XXX XXXX a
na maloletého N. C., G.. XX.X.XXXX, sumou mesacne vo vySke 30 % zo sumy zZivotného minima na
kazdé nezaopatrené neplnoleté dieta podla osobitného zakona zvlast, pocnidc diiom dorucenia tohto
uznesenia, a to vzdy do 15. - teho dfia v mesiaci vopred na Uget Centra pre deti a rodiny E., E. C..XX,
XXX XX E..

lll. Otec B. C., G.. XX.X.XXXX, je povinny platit vyzivné na maloleti Z. C., G.. XXX XXXX a
na maloletého N. C., G.. XX.X.XXXX, sumou mesacne vo vySke 30 % zo sumy zZivotného minima na
kazdé nezaopatrené neplnoleté dieta podla osobitného zakona zvlast, po¢nidc diiom dorucenia tohto
uznesenia, a to vzdy do 15. - teho dfia v mesiaci vopred na Uget Centra pre deti a rodiny E., E. C..XX,
XXX XX E..

IV.Sud uklada navrhovatelovi Uradu préace, socialnych veci a rodiny Zvolen, pracovisko Krupina,
povinnost v lehote 30 dni od dorucenia tohto uznesenia podat’ na sud navrh vo veci samej na nariadenie
ustavnej starostlivosti k maloletym detom.

V. Neodkladné opatrenie je vykonatelné driom jeho vyhotovenia.
odovodnenie:

1. Navrhovatel sa navrhom doru€enym tunajSiemu sudu dna 12.11.2021, domahal vydania
neodkladného opatrenia, ktorym by sud doCasne zveril maloleté deti N. C. a Z. C. do starostlivosti
Centra pre deti a rodiny E., E. &. XX, XXX XX E.. Svoj navrh odévodnil tym, Ze matka maloletych
deti je invalidna déchodkyria celkovo, porodila 4 deti priom jedno z nich, Q. C. je plnoleta a Zije
samostatne v Banskej Bystrici. Malolety M. C., nar.: XX.XX.XXXX, po€as tyZzdfiov brigaduje v Bratislave
doma je len cez vikendy. Maloleti N. C. a Z. C. Ziju spolu s matkou v rodinnom dome v C., maju
samostatné detské izby, zariadenie domu a hygiena v dome je na primeranej Urovni. Matka a otec su v



suc€asnosti v rozvodovom konani pred Okresnym sudom Zvolen sp. zn. 10P/39/2021, na zaklade ¢oho
otec nezije v domacnosti spolu s matkou a detmi, ale je Zije samostatne v chatovej oblasti v obci V.,
kde ma na pozemku maringotku so sine€nymi kolektormi, ktoré vyrabaju elektrinu, vodu zavedenu nema
musi si ju vozit. Urad prace socialnych veci a rodiny Zvolen pracovisko Krupina (dalej len“UPSVaR
Zvolen pracovisko Krupina“), uvadza Ze, v rodine sa vyskytovali problémy uz v roku 2015 a od vtedy
UPSVaR Zvolen pracovisko Krupina, kedy z dévodu hospitalizacie oboch rodiov ostali maloleté deti
bez dozoru, danu rodinu sleduje. Co sa tyka matky UPSVaR Zvolen pracovisko Krupina uvadza, ze
jej bola diagnostikovana paranoidna schizofrénia, bol jej stanoveny lie€ebny reZim, ktory sa v minulosti
snazila dodrziavat, avSak od roku 2017 do sucasnosti lie€ebny reZzim nedodrZuje a vo velkom mnoZstve
poziva alkoholické napoje. Psychiatri ktori sa ohfadom jej lieCby vyjadrovali konstatovali, Ze keby bola
v jej pripade lieCba dodrziavana bola by spbsobila starat’ sa o deti, avSak v pripade nedodrziavania
stanovenej liecby su deti ohrozené. UPSVaR Zvolen pracovisko Krupina uvadza, Ze i otec nadmerne
poziva alkoholické napoje a svoj problém s alkoholom rieSi iba sporadicky a jeho spravanie vykazuje
rizikové faktory. Spolupraca s rodiémi je naroéna, matke bolo nariadené aby UPSVaR Zvolen pracovisko
Krupina, aby predloZila potvrdenie o ambulantnej lie¢be €o do dnes nepredlozila. Otcovi bolo tak isto
nariadené predloZenie potvrdenia o tom, Ze u neho nie je nutna protialkoholicka lie¢ba ¢o do dneSného
dria nepredlozil. U maloletého N. C. Skolské zariadenie zistilo nedostatky v osobnej hygiene, zapachu,
nedostatku Cistého oble€enia, desiat a Skolskych pombcok. Zarovern nemal zabezpeéené v&as okuliare
nevidel na tabufu ani z prvej lavice a stazoval sa na bolest zubov, sa na hluk vdomacnosti, nakolko starsi
surodenci sa v domacnosti zdrziavaju s kamaratmi v podnapitom stave, a Ze nechce travit ¢as s matkou
v domacnosti. Co sa tyka maloletej Z. C. UPSVaR Zvolen pracovisko Krupina uviedol, Ze dieta je tiché
nenapadné, k spoluziakom a ucitelom uctivé av8ak ani jej osobna hygiena nie je na dostato€nej urovni,
odev jej zapacha od cigariet, ma 7 neospravedinenych hodin a €asto prespava u spoluziacky v susedstve
¢o nasvedduje tomu, Ze sa o fiu matka riadne nestara. V minulosti mala suicidalne sklony rezala si ruky
matke bola odporu¢ena spolupraca s psychologickou poradriou, ¢o sa vSak nestalo. Na zaklade vyssie
uvedenych skuto€nosti najma z dévodu nerieSenia zdravotného stavu rodi¢ov a nerieSenia zdravotného
stavu maloletej navrhovatel Ziada o nariadenie neodkladného opatrenia.

2. Podla § 2 CMP, na konania podfa tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku,
ak tento zakon neustanovuje inak.

3. Podla § 2 ods. 2 CMP, na ucely tohto zadkona sa pojmy Zaloba, strana a spor vykladaju ako navrh
na zaCatie konania, U€astnik konania (dalej len ,uastnik®) a konanie podla tohto zakona, ak z povahy
veci nevyplyva inak.

4. Podla § 324 ods. 1 zdkona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), pred za&atim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

5. Podla § 360 ods. 1 CMP, neodkladné opatrenie mozno nariadit’ aj bez navrhu v konaniach, ktoré
mozno zacat’ aj bez navrhu.

6. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

7. Podla§3260ds.1 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach Zaloby
podla § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto€nosti odévodhujicich potrebu neodkladnej Upravy
pomerov alebo obavu, Ze exekulcia bude ohrozena, opisanie skuto€nosti hodnoverne osved&ujucich
dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé, akého
neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

8. Podla § 326 ods. 2 CSP, k navrhu musi navrhovatel pripojit’ listiny, na ktoré sa odvolava.

9. Podla § 329 ods. 1, prva veta CSP, sud mdzZe rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

10. Podla § 329 ods. 2 CSP, pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.



11. Podfla § 328 ods. 1 CSP, ak sud nepostupoval podla § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

12. Podla § 367 ods. 1 CMP, neodkladnym opatrenim mézZe sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého
pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobne;j
starostlivosti.

13. Podla § 367 ods. 2 CMP, o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskér
do siedmich dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.

14. Podla § 367 ods. 3 CMP, uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhlasenim;
ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len ¢o bolo vyhotovené.

15. Podfa § 366 CMP, neodkladnym opatrenim méze sud nariadit’ platit vyZivné v nevyhnutnej miere.

16. Podla § 62 ods. 3 zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov (dalej
len ,zakon o rodine®), kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti a majetkové pomery je
povinny plnit’ svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vy3ke 30 % zo sumy zivotného
minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného zakona.

17. Podla § 336 ods. 1 prva veta CSP, ak sud nariadi neodkladné opatrenie pred za¢atim konania, méze
vo vyroku uznesenia ulozit navrhovatelovi povinnost podat v urcitej lehote Zalobu vo veci same;.

18. Podla § 336 ods. 2 CSP, sud vo vyroku uznesenia podla odseku 1 uvedie strany a predmet konania
VO veci same;j.

19. Podfla § 336 ods. 3 CSP, sud aj bez navrhu uznesenie o neodkladnom opatreni zrusi, ak zaloba
nebola v lehote podana.

20. Podla § 81 ods. 2 veta prva zakona o rodine, sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje ustavnu
starostlivost, su€asne ulozi rodi¢om alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat dietatu vyzivné
povinnost, aby vyzivné poukazovali zariadeniu, do ktorého ma byt dieta umiestnené.

21. Pred rozhodnutim sa sud oboznamil s listinnymi dékazmi, a to ozndmenim o zastupovani maloletej
zo dia 12.11. 2021 a fotokdpiami rodnych listov maloletych deti, lekarskymi spravami rodi€ov, podnet
na presetrenie pomerov podozrenia zanedbavania starostlivosti o dieta zo dria 04.10.2021, doziadanie
- odpoved zo diia 07.10.2021, zaslanie spravy zo dna 18.10.2021, zo spravami z poradensko-
psychologického procesu zo dfia 16.03.2020 a 05.10.2021, Ziadost' o preSetrenie socialnych pomerov
zo dia 25.10.2021 ako aj s obsahom pripojeného spisu 10P/39/2021 Okresného sudu Zvolen.

22. Podmienkou pre vydanie neodkladného opatrenia je potreba bezodkladnej Upravy pomerov
ucastnikov konania. Z charakteru neodkladnych opatreni vyplyva, Ze pred ich nariadenim sud nemusi
zistovat vSetky skuto&nosti, ktoré su potrebné pre rozhodnutie vo veci samej a pri ich zistovani nemusi
byt vzdy dodrzany formalny postup stanoveny pre dokazovanie. Sud sa obmedzi len na osved&enie
najzakladnejsich skuto€nosti, z ktorych mozno vyvodit nutnost bezodkladnej upravy pomerov, pricom
tieto musia byt takého charakteru, ze ak by k bezodkladnej uprave pomerov nedo$lo, mohlo by
dojst’ k nezvratitel'nému nésledku alebo stavu, ktory by bol zvratitefny len s neprimeranym usilim a
nakladmi, resp. len s velkymi obtiazami. Je nevyhnutné, aby boli osved&ené aspori zakladné skutoénosti
hodnoverne osved&ujuce zaver o dévodnosti a trvani naroku, ktorému sa ma poskytnut neodkladna
ochrana. Sud neodkladné opatrenie nariadi, ak su osved&ené dbvody jeho nariadenia a ak je potrebné
bezodkladne upravit dané pomery. V pripade nariadenia neodkladnych opatreni vo veci starostlivosti
o maloleté deti je predovSetkym potrebné osvedcit naliehavost' situacie a z toho vyplyvajucu potrebu
bezodkladnej Upravy prav a povinnosti voc¢i detom, a to s ohfadom na zaujem maloletych deti.

23. Sud pri svojom rozhodovani vychadzal z citovanych zakonnych ustanoveni. Po posudeni navrhu
navrhovatela, ako aj predlozenych listinnych dékazov sud dospel k zaveru, Ze navrh navrhovatela je
dévodny, nakofko mal za osvedCené, Ze takéto rozhodnutie je za daného stavu naliehavé. Matka ako
aj otec nedodrziavaju stanoveny lie¢ebny rezim, Ziju neusporiadanym zivotom a pozivaju nadmerné



mnozstvo alkoholu. UPSVaR Zvolen pracovisko Krupina vo vyjadreni neuvadza, &i existuje akykolvek
pribuzny, ktory by bol ochotny starat sa o maloleté deti. Zo spravy zo z&kladnej $koly zo dfia 04.10.2021
vyplynulo aj nevhodné spravanie maloletého N. C. nielen v 8kolskom zariadeni ale aj v domacnosti,
nakolko spoluziak, ktory ho bol navstivit v domacnosti, popisal situaciu v domacnosti ako ,katastrofu®,
po prichode domov malolety zhodil Skolsku tasku, neskér chytil macku, s ktorou silno zatodil a hodil ju
do skrinky z poharmi. Na z&klade uvedeného sa sud stotozZnil s nazorom navrhovatela, Ze zotrvanie
maloletych deti v ich biologickom prostredi mdze negativne vplyvat na ich dal$i priaznivy vyvin, nakolko
tieto potrebuju stabilné vychovné prostredie.

24. Sud dospel k zaveru, Ze v su€asnosti bude najprimeranej$im rieSenim odovzdanie maloletych deti
do centra pre deti a rodiny. Sud preto nariadil neodkladné opatrenie a maloleté deti zveril do do¢asnej
starostlivosti Centra pre deti a rodiny E., E. &.XX, XXX XX E..

25. KedZe sud rozhodol, ze maloleté deti sa neodkladnym opatrenim odovzdavaju do starostlivosti
centra pre deti a rodiny, v sulade s ustanovenim § 81 ods. 2 Zakona o rodine a § 366 CMP suc¢asne
ulozil rodi¢om povinnost prispievat’ na vyzivu maloletych deti v nevyhnutnej miere, a to na ucet Centra
pre deti a rodiny E., E. &.XX, XXX XX E.. Pokial ide o vysku vyZivného, je potrebné prihliadnut’ na to,
Ze aktualne majetkové a zarobkové pomery rodi¢ov dosial neboli zistované. Rozhodovanie o nariadeni
neodkladného opatrenia je pritom potrebné odlisit od rozhodovania o vyZivovacej povinnosti rodiCov k
detom podla § 62 zakona o rodine, kde je urené kritérium schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov
obidvoch rodi€ov s prihliadnutim na odévodnené potreby opravneného dietata, zatial o neodkladnym
opatrenim sa rozhoduje o vyzivnom v nevyhnutnej miere. Sud ulozil rodi€om maloletej povinnost platit
na maloletu vyZivné v minimalnom rozsahu vo vySke 30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené
neplnoleté dieta mesacne, a to na ucet Centra pre deti a rodiny E., E. &.XX, XXX XX E., po€nuc diiom
dorucenia tohto uznesenia, a to vzdy do 15. - teho dfia v mesiaci vopred.

26. Sud ulozil navrhovatelovi Uradu prace, socidlnych veci a rodiny Zvolen, pracovisko Krupina,
povinnost v lehote 30 dni od doru€enia tohto uznesenia podat’ na sud navrh vo veci samej na nariadenie
ustavnej starostlivosti k malolete;.

27. O trovach konania sud nerozhodoval, nakolko v zmysle § 57 CMP, ak nejde o trovy konania Statu,
o trovach konania sud rozhoduje len na navrh.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dha jeho dorucenia
prostrednictvom tunajSieho sidu na Krajsky sud v Banskej Bystrici (§ 362 ods. 1, prva veta CSP).
Odvolanie méze podat uc€astnik konania, v ktorého neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359 CSP).

Podanie moZno urobit’ pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe. Podanie vo veci
samej urobené v elektronickej podobe bez autorizicie podla osobitného predpisu treba dodatoéne
doruéit v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa
dodato¢ne nedoruci sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada (§ 125 ods. 1, 2 CSP).

V odvolani sa ma popri vdeobecnych naleZitostiach podania uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP). Ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné
nalezitosti, v podani sa uvedie, ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim
sleduje, podpis a ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, naleZitostou podania je aj uvedenie
spisovej znacky tohto konania (§ 127 ods. 1, 2 CSP). Podanie urobené v listinnej podobe treba predlozit' v
potrebnom podte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zalozZit do sudneho
spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet
rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie urobil (§ 125 ods. 3 CSP).



