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Uznesenie

Okresny sud Trnava vo veci starostlivosti sudu o maloleté dieta: Z. K., nar. XX.X.XXXX, toho ¢asu P.
R.J. M., O. X, J. M., dieta rodiCov - matka: E. K., nar. XX.X.XXXX, bytom K. - 0.Q., a otec: M. K., nar.
XXX XXXX, bytom Q.. W. X, K., o navrhu Uradu préce, socialnych veci a rodiny Bratislava, Vazovova
7/A, Bratislava, na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

Sud nariaduje toto neodkladné opatrenie:

I. Sud uklada P. R. J. M., O. X, J. M. povinnost odovzdat manIetL'JVZ. K., nar. XX.X.XXXX do starostlivosti
nahradzajucej starostlivost’ rodi€ov, do R. O. V. Q. P. A,; A. C.. XXXX, XXX XX Z. G. C., a to do
pravoplatnosti rozhodnutia vo veci samej, ktorou je ulozenie vychovné opatrenia.

1. Sud uklada navrhovatelovi Uradu prace, socialnych veci a rodiny Bratislava povinnost podat v lehote
30 dni od pravoplatnosti tohto rozhodnutia navrh vo veci samej o ulozenie vychovného opatrenia.

ll. Sud ustanovuje Urad prace, socialnych veci a rodiny Bratislava, Vazovova 7/A, Bratislava, za
opatrovnika maloletej Z. na toto konanie. Opatrovnik je povinny zastupovat maloleté dieta a dohliadat
na ochranu jeho prav a zaujmov v tomto konani.

odovodnenie:

1. Dfia 12.11.2021 bol tunaj$iemu stdu dorugeny navrh Uradu prace, socialnych veci a rodiny Bratislava
(dalej len ,navrhovatel®), na nariadenie neodkladného opatrenia podfa § 367 ods. 1 CMP, ktorym sa mal.
K. Z., nar. XX XX.XXXX, toho €¢asu v ustavnej starostlivosti P. R. J. M., O. X, XXX XX J.E. M., odovzda
do starostlivosti R. 0. V. Q. P. A, A. C.. XXXX, XXXXX Z. G. C., a to do pravoplatnosti rozhodnutia vo
veci samej, ktorou je uloZenie vychovného opatrenia v zmysle § 37 ods. 3 pism. c¢) zakona &. 36/2005
Z. z. o rodine a o zmene a doplneni niektorych zakonov.

2. Podany névrh navrhovatel odévodnil tym, Ze maloleta Z. je toho €asu v Ustavnej starostlivosti P. R.
J. M, O. X, XXX XX J. M. (dalej len ,RC*), kde bola umiestnena dria 20.10.2020 na zaklade rozsudku
Okresného sudu Trnava (sp. zn. 14P/9/2020-60 zo dfia 10.09.2020) o zmene zariadenia na vykon
ustavnej starostlivosti. Dovodmi prijatia maloletej do RC boli poruchy spravania, nereSpektovanie autorit,
zanedbavanie povinnej Skolskej dochadzky, uteky, sebaposkodzovanie, suicidalne pokusy, odmietanie
medikamentéznej lieCby, uZivanie navykovych latok, vulgarne spravanie a agresivita. Vychadzajuc
zo sprav z RC, mal. Z. sa pomerne rychlo zacala prejavovat v zariadeni v negativhom svetle a
jej adaptacia bola celkovo dost naro¢na. Objavovalo sa u nej vulgarne spravanie, niCenie majetku,
sebaposkodzovanie, vynucovanie si poZiadaviek, prudké vykyvy nalad, citové vydieranie a obvifiovanie
ostatnych. V januari 2021 sa spolu s daldimi diev€atami pokusila o utek, priCom spadla a zranila si
chrbticu. Bolo nutné ju operovat a nasledne si jej stav vyZadoval Specialnu starostlivost, rehabilitaciu
a dlhodobé zotrvanie v zdravotnej izol4cii. Diia 14.07.2021 doSlo ku konfliktu medzi diev€atami, Z.
rozbijala dvere, sklenené vyplne, nabytok, bolo potrebné privolat’ policiu a RZP. Maloleta uviedla, Ze by



chcela byvat sama na izbe, €o jej bolo umoznené. Bola jej tieZ umoznena kratka letna dovolenka u otca
v termine od 01.08.2021 do 10.08.2021. Maloleta Z. po€as prazdnin usla z domu, nasla si starSieho
(udajne drogovo zavislého) priatela a zaroven sa priznala k injekénému uzivaniu drog. Dia 13.08.2021
bola privezena spat do RC, av8ak dfia 17.08.2021 sa opat pokusila o Utek. Chcela ist za priatefom, ktory
jej sprostredkovava drogy. Dia 23.08.2021 bola maloleta z dévodu agresivneho afektu hospitalizovana
na pedopsychiatrickom oddeleni Fakultnej nemocnice v G., kde jej bola diagnostikovana porucha
psychiky a spravania zapri€inend uzivanim viacerych drog a inych psychoaktivnych latok (pervitin,
alkohol). Zo psychologického posudku, uvedeného v sprave z RC vyplyva, Ze maloleta verbalizuje tuzbu
po drogach a objavuju sa u nej silné abstinentné priznaky (ako dévod svojich utekov zo zariadenia
uvadza vacsinou prave drogy). Diia 21.10.2021 bola mal. Z. prijata do Psychiatrickej nemocnice O.. M.
Z. C., kde aktualne podstupuje nevyhnutnu 4-tyzdfiovu detoxikaénu lie€bu. Jej hospitalizacia bude trvat
do 18.11.2021. Vzhladom na vySSie uvedené skuto€nosti, s ohfadom na zdravotny a psychicky stav mal.
Z., navrhovatel navrhuje sudu vydat uznesenie o neodkladnom opatreni, ktorym sa odnime maloleta zo
starostlivosti P. R. J. M. a odovzda do starostlivosti R. O. V. Q. P. A., A. C.. XXXX, XXXXX Z. G. C..

3. K navrhu bola pripojena ziadost P. R. J. M. zo dfia 6.9.2021 o zmenu zariadenia na vykon Ustavnej
starostlivosti u maloletej a sprava z P. R. J. M. zo diia 12.11.2021.

4. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa s navrhom a ostatnym obsahom spisu. Maloleta Z.
bola uznesenim tunajSieho sudu zo dria 23.6.2011 ¢&.k. 19P/13/2011-117 zverena do starostlivosti
nahradzajucej starostlivost’ rodiCov do V. V. I.. Rozsudkom tunajSieho sudu zo dha 10.9.2020 &.k.
14P/9/2020-60 bola maloleta Z. umiestnena do P. R. J. M..

5. Podla § 2 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,,CMP*), na konania podla tohto zakona
sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 324 ods. 1 Civilného sporového poriadku (dalej len ,,CSP*), pred za¢atim konania, po€as konania
a po jeho skoncéeni sud mbze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

Podla § 326 ods. 1 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach Zaloby
podla § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto€nosti odévodhujucich potrebu neodkladnej Upravy
pomerov alebo obavu, Ze exekulcia bude ohrozena, opisanie skuto€nosti hodnoverne osved&ujucich
dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé, akého
neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

Podla § 328 ods. 1 CSP, ak sud nepostupoval podla § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su splnené
podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

Podla § 329 ods. 1 CSP, sud mbzZe rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj bez
vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje odvolaci sud o odvolani proti
uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane vyjadrit k odvolaniu a k navrhu
na nariadenie neodkladného opatrenia.

Podla § 330 CSP, sud méze urcit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat len po uréeny ¢as.

Podla § 336 ods. 1 CSP, ak sud nariadi neodkladné opatrenie pred za¢atim konania, méze vo vyroku
uznesenia uloZit navrhovatefovi povinnost podat’ v urCitej lehote Zalobu vo veci samej. Sud tato
povinnost’ neulozi najma vtedy, ak je predpoklad, Ze neodkladnym opatrenim mozno dosiahnut trvalu
Upravu pomerov medzi stranami.

Podla § 360 ods. 1 CMP, neodkladné opatrenie mozno nariadit aj bez navrhu v konaniach, ktoré mozno
zacat aj bez navrhu.

Podla § 363 CMP, sid mdze aj bez navrhu zrusit nariadené neodkladné opatrenie, ak sa zmenia pomery
alebo ak odpadli dévody, pre ktoré bolo nariadené.

Podla § 367 ods. 1 a 2 CMP, neodkladnym opatrenim mo6Zze sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého
pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobne;j
starostlivosti.(1) O navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskér do siedmich
dni od dorucenia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.(2)

Podla § 31 ods. 2 ZoR, Ziadny z rodi€ov nembzZe zastupovat svoje maloleté dieta, ak ide o pravne
ukony, pri ktorych by mohlo déjst' k rozporu zaujmov medzi rodi€émi a maloletym dietatom alebo medzi
maloletymi detmi zastupenymi tym istym rodi€¢om navzajom; v takom pripade sud ustanovi maloletému
dietatu opatrovnika, ktory ho bude v konani alebo pri uréitom pravnom ukone zastupovat (dalej len
.Kolizny opatrovnik").



Podla § 31 ods. 3 ZoR, kolizneho opatrovnika sud ustanovi aj v pripadoch, ak maloleté dieta nema
zakonného zastupcu alebo ak zadkonny zastupca neméze z vazneho dévodu maloleté dieta v konani
alebo pri ur€itom pravnom ukone zastupovat.

Podla § 31 ods. 4 ZoR, na ustanovenie kolizneho opatrovnika sa primerane pouZiju ustanovenia § 60
a 61. Funkcia kolizneho opatrovnika zanika ukonéenim konania alebo vykonanim pravneho tkonu, na
ktorého ucely bol ustanoveny.

Podla § 117 CMP, ak treba, aby za maloletého konal opatrovnik, sud na navrh ustanovi za opatrovnika
najma blizku osobu maloletého, u ktorej je predpoklad, Ze bude konat v zaujme maloletého, ak s
ustanovenim suhlasi. Inak ustanovi za opatrovnika organ socialnopravnej ochrany deti a socialne;j
kurately.

6. Ugelom institutu neodkladného opatrenia je riesit urgentné situacie vyzadujuce okamzity zasah sudu,
v ktorych by odklad rieSenia do pravoplatnosti rozhodnutia vo veci samej spdsobil ujmu na pravach
niektorého z dotknutych uc¢astnikov. Predpokladom nariadenia neodkladného opatrenia je, aby sa aspon
osvedcCila potreba zvacSa predbeznej upravy, o ktorej nemézu byt vazne pochybnosti, pricom tato
doCasna uUprava sa musi javit ako naliehava. Pri rozhodovani o neodkladnom opatreni vo veciach
starostlivosti o maloleté deti je pritom pre sud rozhodujicim hfadiskom, ovplyviiujucim jeho rozhodnutie,
zaujem maloletych deti.

7. Jednym z neodkladnych opatreni upravenych Civilnym mimosporovym poriadkom je aj institat
neodkladného opatrenia vo veciach osobnej starostlivosti o maloletého. Tymto neodkladnym opatrenim
mézZe sud nariadit, aby bol malolety odovzdany do starostlivosti toho, koho oznaci sud alebo do
striedavej osobnej starostlivosti. Uvedené neodkladné opatrenie méze sud nariadit na navrh aj bez
navrhu. Ak sud rozhoduje na zaklade navrhu, rozhodne najneskér do siedmich dni od doru€enia navrhu.
V tejto lehote sud uznesenie aj vyhotovi. Rozhodnutie sa stane vykonatelnym jeho vyhlasenim; ak sa
nevyhlasuje, rozhodnutie je vykonatelné, len o bolo vyhotovené.

8. Po oboznameni sa s navrhom na nariadenie neodkladného opatrenia a ostatnym obsahom spisového
materidlu ma sud za to, Ze navrh na nariadenie neodkladného opatrenia je dévodny. Sud sa stotoznil
s dévodmi navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, ked mal dostatoCne osvedcené, ze rodicia
starostlivost o maloletd nezvladaju a nevedia maloletej zabezpe it stabilné a bezpetné prostredie
nevyhnutné pre zdravy vyvin maloletej. Na zaklade uvedeného je sud nazoru, Ze je v zaujme malolete;,
aby bola neodkladnym opatrenim do¢asne odovzdana z P. R. J. M. do starostlivosti R. O. V. Q. P. A,,
a to vzhfadom na jej zdravotny a psychicky stav, ked toho ¢asu podstupuje nevyhnutnu detoxikacnu
lieCbu, ktora jej skonci diia 18.11.2021. Vzhladom na vy3Sie uvedené rozhodol sud tak, ako je uvedené
vo vyroku |. rozhodnutia.

9. KedZe bol podany iba navrh na nariadenie neodkladného opatrenia, sud postupom podfa § 336 ods.
1 CSP ulozil navrhovatelovi povinnost podat v lehote 30 dni od pravoplatnosti tohto rozhodnutia navrh
vo veci samej, t.j. navrh na uloZenie vychovného opatrenia malolete;j.

10. Vyrokom lll. rozhodnutia sud podfa § 117 CMP ustanovil maloletej procesného opatrovnika, ktory
bude zastupovat jej zaujmy v tomto konani. Za procesného opatrovnika pritom ustanovil prislusny Urad
prace, socialnych veci a rodiny Bratislava, kedZe navrh na ustanovenie blizkej osoby za opatrovnika
podany nebol.

Poucenie:

Proti vyroku lll. tohto uznesenia nie je pripustné odvolanie (§ 355 ods. 2 CSP v spojeni s § 357 CSP
a contrario).

Proti vyroku I. a ll. tohto uznesenia je moZné podat odvolanie v lehote do 15 dni odo dha jeho dorucenia
na Okresnom sude Trnava (§ 357 pism. d) CSP).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych néaleZitostiach podania, a sice ktorému sudu je uréené, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje, podpis, spisova znacka konania (§ 127 ods. 1 CSP) uviest, proti



ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).

Ak povinny dobrovolne neplni, €0 mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny mdze podat navrh
na vykonanie exekucie podla zak. €. 233/1995 Z. z.; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti,
navrh na sudny vykon rozhodnutia.

Toto neodkladné opatrenie je vykonatelné vyhotovenim.



