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Uznesenie

Okresny sud Galanta vo veci starostlivosti sidu o maloleté dieta: I. K., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom
ako matka, toho €asu Diagnostické centrum pre deti, Slovinska 1, Bratislava, v konani zastupené
koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky, dieta rodi¢ov - matky:
0. K., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom J. XXX/XX, C., a ofca: I. K., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom J.
XXX/XX, C., toho &asu bytom Q. XX, o navrhu Uradu prace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky na
nariadenie neodkladného opatrenia a o nariadenie vychovného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Sud nariaduje neodkladné opatrenie, ktgrym doCasne zveruje maloleté dieta: I. K., nar. XX. XX. XXXX
do starostlivosti Centra pre deti a rodiny Zitavce, Hlavna 102, az do pravoplatného skoncenia konania
vo veci samej vedenej na Okresnom sude Galanta pod sp. zn. 12P/154/2021.

Il. Diagnostickému centru pre deti, Slovinska 1, Bratislava, sa uklada povinnost odovzdat maloleté dieta
do starostlivosti Centra pre deti a rodiny Zitavce, Hlavna 102.

1. Sud uklada Uradu prace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky zabezpegit umiestnenie maloletého
dietata: I. K., nar. XX.XX.XXXX do doCasnej starostlivosti Centra pre deti a rodiny Zitavce, Hlavna 102.

odovodnenie:

1. Navrhom doru¢enym tunajsiemu sudu dia 11.11.2021 sa Urad prace, socidlnych veci a rodiny Nové
Zamky (dalej len ,navrhovatel*) domahal vydania neodkladného opatrenia, ktorym by sid maloleté dieta
umiestnil do do¢asnej starostlivosti Centra pre deti a rodiny Zitavce, Hlavna 102 a vydal rozhodnutie,
ktorym ulozi maloletému dietatu vychovné opatrenie, a to zabezpec€enie odbornej pomoci maloletému
dietatu, v zmysle ustanovenia § 37 ods. 3 pism b) zak. & 36/2005 o rodine a o zmene a doplneni
niektorych zékonov, ktoré sa bude vykonavat v Centre pre deti a rodiny Zitavce, Hlavna 102.

2. Navrhovatel navrh odovodnil tym, Ze rozsudkom Okresného sudu Galanta €. k. XXP/XX/XXXX-XX
zo dna 13.05.2021, pravoplatnym dna 11.06.2021 sud manzelstvo I. K. a O. K. rozviedol, mal. deti K.:
I. a S. zveril do osobnej starostlivosti matky s tym, Ze obaja rodicia su opravneni mal. deti zastupovat
a spravovat' ich majetok. Otec je povinny prispievat na vyzivu mal. I. sumou 100,00 Eur mesaéne a na
vyzivu mal. S. sumou 80,00 Eur mesacne. Sud styk otca s mal. detmi ponechal bez obmedzenia. Mal.
I. K. (gen. ako vy3Sie) bola diia 19.08.2021 umiestnend na zaklade neodkladného opatrenia vydaného
Okresnym sudom Galanta &.k. XXP/XXX/XXXX-XX zo dia 12.08.2021, vykonatefného dfia 12.08.2021
do starostlivosti Diagnostického centra pre deti, Slovinska 1, Bratislava na dobu troch mesiacov odo
dfia umiestnenia za u¢elom zabezpec€enia odbornej diagnostiky. Zo spravy Diagnostického centra
pre deti Bratislava zo diia 02.11.2021 vyplyva, Ze i napriek tomu, Ze vztah mal. L.y a jej matky sa
zlepsil, domace prostredie aktualne mal. I. neposkytuje bezpe&né, stabilné prostredie. Mal. |. matku
nereSpektuje a v domacom prostredi je nadalej u nej riziko narastania poruch spravania. V aktualnej
situacii preto navrhovatel navrhuje umiestnenie maloletého dietata do centra pre deti a rodiny s
pravidelnou pracou s rodinou. V tejto suvislosti navrhovatel taktiez poukazal i na doteraz neuzavreté



trestné oznamenie tyrania blizkej a zverenej osoby. Navrat maloletej do domaceho prostredia by
navrhovatel odporucal aZz po uzavreti pripadu a stabilizovani rodiny. Z vy$sie uvedenych dévodov bolo
navrhovatefom oslovené Centrum pre deti a rodiny Zitavce so Ziadostou o prijatie maloletej do ich
zariadenia. CDR Zitavce je s prijatim maloletej do ich zariadenia uzrozumené a sdhlasi s nim. Na zaklade
vySSie uvedenych skuto€nosti je potrebné, aby sud upravil stav maloletej v zmysle ustanovenia § 367
Civilného mimosporového poriadku a nariadil vy$Sie uvedené neodkladné opatrenie.

3. Sud sa pred rozhodnutim o navrhu navrhovatela na nariadenie neodkladného opatrenia oboznamil s
obsahom navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia ako aj s listinnymi dékazmi k nemu pripojenymi,
a to najma so spravou Diagnostického centrum, Slovinska 1, Bratislava zo dfa 2.11.2021 a suhlasom
centra s umiestnenim maloletého dietata do ich zariadenia zo dfia 09.11.2021, a obsahom pripojeného
spisu tunaj8ieho sudu sp. zn. XXP/XXX/XXXX, pri€om zistil nasledovny skutkovy a pravny stav:

4. Maloleta 1. (14 rokov) pochadza z manzelstva rodiCov. I. Zila v spolo€nej doméacnosti s rodiémi a
s bratom S. (2009). V januari 2021 matka podala trestné oznamenie na otca z dévodu dlhoro&ného
rodinného nasilia, otec fyzicky napadal matku i deti, od 01-07/2021 bol otec vo vy3etrovacej vazbe.
Rozsudkom Okresného sudu Galanta &. k. XXP/XX/XXXX-XX zo dfia 13.05.2021, pravoplatnym dria
11.06.2021 sud manzelstvo rodi€ov maloletého dietata rozviedol, mal. deti I. a S. zveril do osobnej
starostlivosti matky s tym, Ze obaja rodicia su opravneni mal. deti zastupovat’ a spravovat ich majetok.
Otcovi maloletych deti uloZil povinnost prispievat na ich vyZivu a styk otca s maloletymi detmi ponechal
bez obmedzenia. S poukazom na skuto€nost, Ze v rodine su dlhodobo nerieSené problémy a rodina
prechadza zloZitym obdobim plnym zmien a novych situacii, s ktorymi sa musia vysporiadat, Urad
vydal diia 15.04.2021 odporucanie na vykonavanie opatreni terénnou formou prostrednictvom Centra
Sinie€ko, n.o. v Nitre z dévodu, Ze v rodine pretrvdva strach a neistota. Napriek snahe matky, deti
nemaju pocit istoty, bezpedia a ochrany. Situacia v rodine je chaoticka a nestabilna. Matka ma strach
zadavat maloletej hranice (napriklad maloleta fajé¢i v pritomnosti matky, matka ju neupozorni, boji sa
jej fajéenie zakazat, alebo maloletd bez suhlasu matky objedna oble&enie prostrednictvom internetu,
matka jej ho zaplati). Matka ma strach jej nieCo zakazat alebo nedovolit, aby nedostala zachvat.
U maloletej ide najma o napétie, vyskyt sebaposkodzovania (Skrtenie, rezné rany), vystavovanie sa
rizikovym situaciam, absencie v 8kole, zaskolactvo, neddvera, zvracanie a podobne. Rodina nemé
vyznamnu podporu okolia ani SirSej rodiny. Maloleta bola dia 22.07.2021 opatovne hospitalizovana na
pedopsychiatrickom oddeleni vo Fakultnej nemocnici v Nitre, nakolko mala opakovane afektivny zachvat
s obrazom az disociativnej poruchy. S poukazom na spravu nemocnice a z dévodu, Ze u maloletej
pretrvavaju psychické problémy, zagali sa prejavovat poruchy spravania spocivajuce v manipulativhom
spravani, suicidalnych vyhrazok, utekov z domu, nereSpektovani matky, pouzivani vulgarizmov vodi
matke, nevhodnej partii kamaratov, udajnej konzuméacii alkoholickych napojov v partii kamaratov, fajceni
a skutoCnost, Ze matka Ziadala o umiestnenie maloletej do diagnostického centra, bolo potrebné
maloleté dieta umiestnit za i€elom vykonania odbornej diagnostiky. Z vysSie uvedenych dévodov tunajsi
sud na navrh navrhovatela uznesenim &.k. XXP/XXX/XXXX-XX zo dfia 12.8.2021 nariadil neodkladné
opatrenie, ktorym sa maloleté dieta doCasne zverilo do starostlivosti Diagnostického centra, Slovinska
1, Bratislava, na dobu troch mesiacov odo dfia umiestnenia dietata do zariadenia.

Zo spravy Diagnostického centra, Slovinska 1, Bratislava zo dia 2.11.2021 vyplyva, Ze i napriek tomu,
Ze vztah maloletého dietata a matky sa zlepSil, aktualne domace prostredie maloletej neposkytuje
bezpecné, stabilné prostredie. Maloletd matku nereSpektuje a vdomacom prostredi je nad'alej u nej riziko
narastania poruch spravania. V aktualnej situacii sa centrum priklana k umiestneniu maloletej do centra
pre deti a rodiny s pravidelnou pracou s rodinou. V tejto suvislosti centrum poukéazalo i na neuzavreté
trestné oznamenie tyrania blizkej a zverenej osoby, a preto navrat maloletej do domaceho prostredia
odporuca po uzavreti pripadu a stabilizovani rodiny.

5. Z vyjadrenia centra zo diha 9.11.2021 vyplyva, Ze na z&klade Ziadosti navrhovatela Centrum pre deti
a rodiny Zitavce, Hlavna 102 vyslovilo svoj suhlas s do€asnym umiestnenim maloletého dietata do ich
starostlivosti.

6. Podla § 2 ods. 1 zdkona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP*), na konania
podla tohto zakona sa pouZiju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje
inak.



7. Podfa § 367 ods. 1 CMP, neodkladnym opatrenim moze sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého
pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobne;j
starostlivosti.

8. Podla § 367 ods. 2 CMP, o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskor
do siedmich dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.

9. Podla § 367 ods. 3 CMP, uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhladsenim;
ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len ¢o bolo vyhotovené.

10. Podla § 324 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), pred zadatim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

11. Podla § 324 ods. 2 CSP, na konanie o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia je prislusny
okresny sud.

12. Podla § 324 ods. 3 CSP, neodkladné opatrenie sud nariadi iba za predpokladu, ak sledovany ucel
nemozno dosiahnut zabezpe&ovacim opatrenim.

13. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

14. Podla § 326 ods. 1 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach
Zaloby podla § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skutonosti odévodriujucich potrebu neodkladnej
Upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti hodnoverne
osvedcujucich dovodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé,
akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

15. Podla § 326 ods. 2 CSP, k navrhu musi navrhovatef pripojit’ listiny, na ktoré sa odvolava.

16. Podla § 328 ods. 1 CSP, ak sud nepostupoval podla § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

17. Podla § 329 ods. 1 CSP, sud md6ze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj
bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje odvolaci sud o odvolani
proti uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane vyjadrit k odvolaniu a k
navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia.

18. Podla § 329 ods. 2 CSP, pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ¢ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

19. Podla § 330 ods. 1 CSP, sud mdze urit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat len po ur€eny ¢as.

20. Podla § 330 ods. 2 CSP, ak to povaha veci pripusta, sud mdze nariadit neodkladné opatrenie,
ktorého obsah by bol totoZny s vyrokom vo veci same;.

21. Jednym z procesnych institatov, ktory umoZziuje poskytnut ochranu porusenym alebo ohrozenym
subjektivnym pravam je neodkladné opatrenie. Pred nariadenim neodkladného opatrenia nemusi byt
narok dokazany, musi byt v8ak osved€eny. UZ v navrhu na jeho vydanie musi byt zrejmé trvanie
naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musia byt opisané rozhodujuce skuto&nosti odévodriujuce
potrebu neodkladnej Upravy pomerov a skutonosti hodnoverne osved&ujuce dévodnost a trvanie
naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana. Danost pravneho zaujmu sa skima so zretefom na
splnenie predpokladov opodstatnenosti takéhoto sidneho rozhodnutia, avSak dominuje predovietkym
osvedcZenie toho, Ze nariadenim neodkladného opatrenia sa dosiahne ucel ochrany poskytovanej sidom
v konani. Aj pri splneni formalnych predpokladov pre nariadenie neodkladného opatrenia sud musi
zvazovat, &i v pripade jeho nariadenia neddjde k nevyvazenému zasahu do vztahov u€astnikov konania



alebo tretich os6b. Pre rozhodnutie sidu o neodkladnom opatreni je rozhodujici stav v ¢ase vydania
rozhodnutia.

22.VV danom pripade sa navrhovatel domahal nariadenia neodkladného opatrenia podla ustanovenia
§ 367 ods. 1 CMP, ktorym sud doCasne umiestni maloleté dieta do starostlivosti zariadenia, ktoré je
konkretizované v predmetnom navrhu.

23. Sud na zaklade zisteného skutkového i pravneho stavu dospel k zaveru, Ze su dané dévody na
nariadenie neodkladného opatrenia, na zaklade ktorého sa maloleté dieta do€asne umiestni do Centra
pre deti a rodiny Zitavce, Hlavna 102, a to aZz do pravoplatného skon&enia konania vo veci samej. Z
podaného navrhu navrhovatela, ako aj z jeho priloh, najma zo spravy Diagnostického centra, Slovinsk&
1, Bratislava zo dfia 2.11.2021 vyplyva, Ze i napriek tomu, Ze vztah maloletého dietata a matky sa
zlepsil, aktualne domace prostredie maloletej neposkytuje bezpecné, stabilné prostredie. . matku
nereSpektuje a v domacom prostredi je nadalej u nej riziko narastania poruch spravania. V aktualnej
situacii sa centrum priklana k umiestneniu maloletej do centra pred deti a rodiny s pravidelnou pracou
s rodinou. V tejto suvislosti centrum poukazalo aj na trestné konanie vo veci tyrania blizkej a zverenej
osoby zaCaté na zaklade oznamenia podaného matkou maloletého dietata, ktoré nie je doposial
ukon&ené, a aj preto navrat maloletej do domaceho prostredia navrhovatel odporiu¢a az po uzavreti
pripadu a stabilizovani rodiny. Z uvedenych dévodov mal sud za to, Ze pobyt maloletej v centre je v jej
najlepSom zaujme. Pobytom v takomto zariadeni bude maloletému dietatu poskytovana psychologicka,
psychoterapeuticka, vychovna, zdravotna a socialna starostlivost, zarover jeho do€asné umiestnenie
v centre mu pomdze osobnostne dozriet, najst’ si cestu k rodine, k vzdelavaniu, ako aj k pozitivnej
hodnotovej orientécii. Pre Uplnost je nutné dodat, Ze centrum, do ktorého bude maloletd umiestnena, je
zariadenie, ktorého ucelom je napomahat umiestnenym maloletym detom viest riadny Zivot, aby mali
moznost' zaclenit sa do spolo&nosti a zaroven ich chranit pred vplyvom okolia, ktoré na ne negativne
posobi.

24. Vzhlfadom na vy$Sie uvedené skutoCnosti a citované zakonné ustanovenia rozhodol sud tak, ako je
uvedené vo vyroku tohto uznesenia, do€asne zveril maloleté dieta do starostlivosti centra pre deti a
rodiny, ktoré je konkretizované vo vyroku tohto uznesenia az do pravoplatného skoncenia konania vo
veci samej a uloZil Diagnostickému centrum pre deti Bratislava, do ktorého bolo maloleté dieta do¢asne
umiestnené povinnost odovzdat maloleté dieta do starostlivosti Centra pre deti a rodiny Zitavce.

25. Sud zaroven v zmysle ustanovenia § 30 ods. 1 zakona €. 305/2005 Z. z. o socialnopravnej
ochrane deti a o socialnej kuratele ulozil Uradu prace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky povinnost
zabezpecit umiestnenie maloletého dietata do starostlivosti centra, ktoré je konkretizované vo vyroku
tohto uznesenia.

26. Toto uznesenie je v zmysle ust. § 367 ods. 3 CMP vykonatelné, len ¢o bolo vyhotovené.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od dorucenia na sude, proti ktorého
uzneseniu smeruje (§ 357 pism. d) CSP). Odvolanie méze podat uc€astnik konania, v ktorého
neprospech bolo rozhodnutie vydané. (§ 359 CSP). Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie
je pripustné (§ 358 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitosti podania (§ 127 CSP) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,



e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne alebo neuplne zistil skuto€ny stav
veci. Odvolacie dévody mozno menit a doplfiat az do rozhodnutia o odvolani (§ 62 CMP).

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh na
vykonanie exekucie podla zdkona €. 233/1995 Z. z. o exekutoroch a exeku&nej €innosti v platnom zneni.
Navrh na vykonanie exekucie sa podava na prislusny sud podla (zak. &. 233/1995 Z. z.) elektronicky
do elektronickej schranky sudu alebo ak opravneny alebo jeho zastupca nema aktivovanu elektronicku
schranku, alebo mu v moznosti podat navrh elektronickymi prostriedkami brania iné dévody, mozno
podat navrh na vykonanie exekucie prostrednictvom ktoréhokolvek exekutora (§ 48 zakona €. 233/1995
Z.z).

Podla Stvrtej ¢asti CMP sa postupuje pri vykone rozhodnutia, ktorym bola upravena starostlivost’ o
maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému. Podla Stvrtej
Casti CMP sa postupuje aj pri vykone rozhodnutia o navrat maloletého do cudziny pri neopravnenom
premiestneni alebo zadrzani.



