Sud: Okresny sud Senica

Spisova znacka: 11Er/1086/2015

Identifikané Cislo sudneho spisu: 2615210332

Déatum vydania rozhodnutia: 18. 11. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Renata Audova

ECLI: ECLI:SK:OSSE:2021:2615210332.4
Uznesenie

Okresny sud Senica v pravnej veci vykonu exekucie v prospech opravneného: T. X., nar. XX XX.XXXX,
bytom M.. V. XXXX/XX, 905 01 Senica, pravne zast. OLEXOVA VASILISIN s.r.0., ICO: 36820059, so
sidlom Gorkého 6, 811 01 Bratislava-Staré mesto, proti povinnému: SILVER spol. s r.o., ICO: 31434321,
so sidlom Stefana Pilarika 2663/26, 905 01 Senica, za G&asti sudneho exekutora JUDr. Viera Kugerova,
ICO: 37851390, so sidlom Exekutorského uradu Namestie Sv. Martina 9, 908 51 Holi¢, zastipeny
sudnym exekutorom: JUDr. Jana Dobiagova, ICO: 42400651 so sidlom Namestie Sv. Martina 9, 908 51
Holi¢, o vymozenie 4.830,- € s prislusenstvom, rozhodujic o nahrade trov exekucie, takto

rozhodol:

I. Sud pokraduje v exekUcii s pravnym nastupcom povinného: Eurotransfer, spol. s r.o., ICO: 31722261,
so sidlom Trencianska 53, 821 09 Bratislava.

Il. Sud sudnemu exekutorovi nahradu trov exeklcie nepriznava.
odovodnenie:

1. Poverenim Okresného sudu Senica zo dna 22.12.2015 bol sudny exekutor JUDr. Viera Ku&erova
zastupeny sudnym exekutorom JUDr. Jana DobiaSovéa podfa § 45 ods. 1 Zakona €. 233/1995 Z.z. v
zneni neskorSich zmien a doplnkov (dalej len ,Exekuény poriadok®) vykonanim exekucie na zaklade
pravoplatného a vykonatelného rozhodnutia Krajského sudu v Trnave €. k. 11C0/515/2014-315 zo dha
28.10.2015.

2. Lustraciou v Obchodnom registri SR sud zistil, Ze spolo&nost SILVER spol. s r.o., ICO: 31434321, so
sidlom Stefana Pilarika 2663/26, 905 01 Senica, bola diha 18.03.2016 z tohto registra vymazana a jej
pravnym nastupcom sa stala spolognost Eurotransfer, spol. sr.o., ICO: 31722261, so sidlom Tren&ianska
53, 821 09 Bratislava.

3. Z obchodného vestnika &. 163/2019 vydaného dia 23.08.2019 mal sud preukazané, zZe Okresny sud
Bratislava | uznesenim zo diia 13.08.2019 pod €.k. 37K/73/2018 vyhlasil na majetok povinného konkurz,
ktoré nadobudlo pravoplatnost dria 24.08.2019.

4. Podla § 9a ods. 1 Exekuéného poriadku, ak to povaha veci nevylu€uje, v konani podla tohto zakona
sa primerane pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku.

5. Podlfa § 64 zakona &. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku, ak strana zanikne pocas
konania skér, ako sa konanie pravoplatne skon¢ilo, sud rozhodne, Ze v konani pokracuje s jej pravnym
nastupcom.

6. Vzhladom na uvedené skuto¢nosti sud v zmysle § 64 Civilného sporového poriadku rozhodol, Ze v
exekucii pokra€uje s pravnym nastupcom povinného.



7. Podla § 48 zakona &. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii (v zneni u€innom ku diu zacatia
exekuéného konania), na majetok podliehajuci konkurzu nemozno pocas konkurzu zacat konanie o
vykon rozhodnutia alebo exekuéné konanie; uz za€até konania o vykon rozhodnutia alebo exekuéné
konania sa vyhldsenim konkurzu zastavuju. Ak v konani o vykon rozhodnutia alebo v exekuénom
konani uz doslo k spefiaZzeniu majetku podliehajuceho konkurzu, av8ak vytaZzok este nebol vyplateny
opravnenému, vytazok sa stava sucastou prisluSnej podstaty a trovy konania su pohladavkou proti
prislusnej podstate; ak je opravnenym veritel zabezpelenej pohladavky, vytazok sa vyplati veritelovi
zabezpec&enej pohladavky do vysky jeho zabezpefenej pohladavky, ako keby konkurz nebol vyhlaseny.

8. Podla § 243h ods. 1, prva vete, Exekuéného poriadku, ak tento zakon v § 243i az 243k neustanovuje
inak, exekucné konania zacaté pred 1. aprilom 2017 sa dokoncia podla predpisov u¢innych do 31. marca
2017.

9. Podla § 200 ods. 5 Exekuéného poriadku, ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj o tom,
kto a v akej vy8ke plati trovy exekucie.

10. Vzhladom na skuto&nost, Ze exekucia bola zastavena priamo zo zakona vyhlasenim konkurzu na
majetok povinného, sud v dalSom rozhodoval len o trovach exekucie.

11. Sud nepriznal sudnemu exekutorovi nahradu trov exekucie, nakolko si ich neuplatnil.

12. Vzhladom na uvedené sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie.



