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Uznesenie

Okresny sud Ziar nad Hronom vo veci exekucie opravnenej mal. T. F. X., Z.. XX.XX.XXXX, trvale bytom
Q. XXX/XXX, Z. Z. O., zastipena zakonnym zastupcom F. X., Z.. XX.XX.XXXX, trvale bytom Q. XXX/
XXX, Z. Z. 0., proti povinnému J. L., Z.. XX.XX.XXXX, bytom F. Z. Z. O., vedenej pod spisovou zna&kou
EX 89/2014 sudnym exekutorom JUDr. Bronislavou Prackovou, Exekutorsky urad so sidlom Ul. Cyrila
a Metoda 22, Ziar nad Hronom, na uspokojenie pohladavky opravnenej na vyzivnom, takto

rozhodol:

Sud exekuciu zastavuje.
Sud sudnemu exekutorovi JUDr. Bronislave Prackovej nahradu trov exekucie nepriznava.

Sudny exekutorje povinny vratit poskytnuty preddavok na odmenu a nahradu hotovych vydavkov
vo vySke 97,67 Eur na ucet Okresného sudu Ziar nad Hronom, do troch dni od pravoplatnosti tohto
uznesenia.

odovodnenie:

Okresny sud Ziar nad Hronom poverenim sp. zn. 4Er/625/2014 zo diia 08.10.2014 poveril sidneho
exekutora JUDr. Bronislavu Prackovu vykonanim exekucie voéi povinnému na uspokojenie pohladavky
opravnenej na vyzivhom, a to vo vyske 158,17 Eur ako zameSkané vyzivné za obdobie od 01.01.2014 do
26.09.2014 a dalej bezné vyzivné za obdobie od 27.09.2014 nadalej vo vySke 30% zo sumy Zivotného
minima. Exekuénym titulom bolo uznesenie Okresného sudu Ziar nad Hronom &. k. 12P/52/2013-26 zo
dna 12.09.2013.

Dria 15.08.2019 bol sudu doruceny prostrednictvom sudneho exekutora ndvrh povinného na zastavenie
exekucie, v ktorom uviedol, Ze zame8kané vyzivné ako aj trovy exekucie ma uhradené v plnej vyske.
V sugasnosti uz je exekucia vedena len na bezné vyZivné, ktoré dlhodobo plni pravidelne. K navrhu na
zastavenie exekucie bolo doloZzené Eestné prehlasenie zakonného zastupcu maloletej, kde boli uvedené,
Ze povinny dlh splatil a v su€asnosti si vyzivovaciu povinnost vo¢i maloletej plni.

Sudny exekutor vo svojom podani uviedol, Ze zameskané ako aj bezné vyZivné bolo uhradené v celej
vyske a povinny uhradil trovy exekucie dfia 01.08.2019.

Exekuénym titulom v prejednavanej veci je rozsudok Okresného sudu Ziar nad Hronom &. k.
12P/52/2013-26 zo dna 12.09.2013, ktorym sud zveril maloleti do nahradnej osobnej starostlivosti
starej matky, p. F. X. a otca zaviazal povinnostou prispievat na maloletu vyZivnhym vo vyske 30 % zo
sumy zivotného minima na nezaopatrené, neplnoleté dieta uréené osobitnym zakonom pocnuc drfiom
26.02.2013 k rukadm starej matky malolete;j.

Podla §243h ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti (Exekucny
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,,Exekucny



poriadok®), ak tento zakon v § 243i az 243k neustanovuje inak, exekuéné konania zacaté pred 1. aprilom
2017 sa dokondia podfa predpisov ucinnych do 31.03.2017.

Podla § 57 ods. 2 Exeku¢&ného poriadku, exekuciu mbzZe sud zastavit aj vtedy, ak to vyplyva z ustanoveni
tohto alebo osobitného zakona.

Podla § 58 ods. 1 Exekuéného poriadku, exekuciu zastavi sud na navrh alebo aj bez navrhu.

Podla § 80 Exekuéného poriadku, na navrh povinného méze sud zastavit’ exekuciu zraZzkami zo mzdy
(§ 57 ods. 2), ak sa zrazky vykonavaju uz len na bezné vyzivné a mozno predpokladat, Ze povinny bude
vyzivné plnit’ dalej dobrovolne. Proti tomuto rozhodnutiu je odvolanie pripustné.

V suvislosti so zastavenim exekucie sud su¢asne upozorfiuje povinného, Ze je povinny bezné vyZivné
na opravnenu dalej platit tak, ako mu to vyplyva z vykonatelného rozhodnutia (v uréenej vySke a lehote
splatnosti), pretoZze ak by vyzivné riadne neplatil, ma opravnena moznost domahat sa plnenia vyzivnhého
zo strany povinného opatovnym podanim navrhu na vykonanie exekucie. Exekuciu sud zastavi (celkom
alebo v Casti - § 57 ods. 3 EP), ak zisti, Ze je dany dévod na zastavenie exekucie podla ustanovenia
§ 57 ods. 1 Exeku&ného alebo ak takyto dévod vyplyva z Exekuéného poriadku alebo osobitného
zdkona. Exekucia, ktorej predmetom je vymahanie vyZivného, sa od exekucii, ktorych predmetom je
vymahanie inych pohladavok odliSuje. Predmetom exekucie pre vymahanie vyzivného méze byt splatné
zames$kané vyzivné, ale aj vyzivné, ktoré sa stane splatnym azZ v buducnosti (predmet exekucie uréuje
opravneny, ktory mdéze navrhnut vykonanie exekucie len pre zameskané vyzivné, alebo aj pre bezné
vyzivneé). Zastavit exekuciu, ktorej predmetom je aj bezné vyzivné, je (bez navrhu opravnenej) mozné
aj vtedy, ak sice pohfadavka, i narok vyZivného, ktory podlieha exekucii jestvuje, ale exekucia sa
vykonava uz len pre bezné vyzivné, musi v8ak byt su€asne splnena podmienka, Ze je predpoklad,
Ze povinny si bude vyzivné plnit dalej dobrovolne, t.j. v sulade s exekuénym titulom (v uréenej vyske
a lehote splatnosti). Z vyjadrenia sudneho exekutora mal sud za preukdzané, ze zameSkané, ako aj
trovy exekucie boli povinnym uhradené. Povinny vo svojom navrhu na zastavenie exekucie prehlasil, Ze
svoju vyzivovaciu povinnost si vo&i opravnenej pini pravidelne. Sud je toho nazoru, Ze exekucia splnila
svoj UcCel, dalSie pokraCovanie v exekucii by bolo nadbyto¢né, pri€¢om z vyjadrenia povinného a jeho
konania (zaplatenie zameSkaného vyzivného a riadne platenie bezného vyzivného) je predpoklad, Ze
bude vyZivné na opravnenej plnit dalej dobrovolne. Vzhfadom na uvedené sud v zmysle citovanych
z&konnych ustanoveni rozhodol tak, Ze exekuciu zastavil.

Podla § 200 ods. 5 Exeku€éného poriadku, ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj o tom,
kto a v akej vy8ke plati trovy exekucie.

Sudny exekutor v podani zo diia 13.08.2019 uviedol, Ze povinny uz uhradil trovy exekucie v plnej vyske
dria 01.08.2019, sud mu preto nahradu trov exekucie nepriznal.

Okresny sud Ziar nad Hronom poverenim sp. zn. 4Er/625/2014 zo dia 08.10.2014 poukézal sudnemu
exekutorovi na bankovy ucet preddavok na odmenu a na nahradu hotovych vydavkov vo veci vymahania
pohfadavky vyZivného v sume 97,67 Eur. Preddavok bol na ucet sudneho exekutora poukazany dna
31.12.2014. Nakolko doslo k zastaveniu exekucie a sudny exekutor neziada rozhodnut o trovach
exekucie z dévodu, Ze boli vymoZené v plnej vySke, sud ulozil povinnost sidnemu exekutorovi vratit
nespotrebovany preddavok.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat odvolanie do 15-tich dni odo dna jeho dorucenia prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici, a to pisomne v dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vdeobecnych naleZitostiach podania uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné nalezitosti, v
podani sa uvedie, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje a musi
byt podpisané. Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, néleZitostou podania je aj uvedenie
spisovej znacCky tohto konania. Podanie urobené v listinnej podobe treba predloZit v potrebnom pocte
rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby



kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a
priloh, sud vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie urobil.



