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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud PreSov sudkynou JUDr. Johanou Bertovou v pravnej veci zalobcu: Intrum Slovakia s.r.o., so
sidlom Mytna 48, 811 07 Bratislava, ICO: 35 831 154, zastipeny: JUDr. Jan Soltés, so sidlom Mytna 48,
811 07 Bratislava proti Zalovanému: Q. E., K. X.X.XXXX, O. Z. XX/B, XXX XX O., zastupeny: Advokatska
kancelaria Prachova & Partners s.r.o., so sidlom Pribinova 20, 811 09 Bratislava, o zaplatenie 8.081,70
Eur s prislusenstvom takto:

rozhodol:

I. Konanie v Casti o zaplatenie sumy 20 Eur a o zaplatenie zmluvnej pokuty a poplatkov v sume 62,64
Eur zastavuje.

Il. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 7.999,06 Eur spolu s irokom z omeskania
vo vySke 5% ro¢ne zo sumy 8.019,06 Eur od 29.12.2017 do 28.09.2020, uroku z omeskania vo vyske
5% ro€ne zo sumy 7.999,06 Eur od 29.09.2020 do zaplatenia, a to vSetko v lehote do troch dni od
pravoplatnosti rozsudku.

lll. Zalobca m 4 vogi zalovanému nar ok na nahradu trov konania v rozsahu 100%, o vy$ke ktorych
bude rozhodnuté samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou dorugenou Okresného sidu PreSov difa 31.07.2020 doméhal toho, aby sud
zaviazal zalovaného na uhradu istiny vo vySke 8.081,70 Eur spolu s 5% roénym urokom z omeskania
od 29.12.2017 do zaplatenia a trov konania.

2. Zalobca odévodnil Zalobu tym, Ze Zalobca a Zalovany uzatvorili spolu dia 02.05.2017 zmluvu o
pbdzicke €. XXXXXXX /. (evidencné &islo zmluvy/ prid. autorizaény kod), na zaklade ktorej poskytol
Zalobca Zalovanému pdzicku vo vyske 8.000 Eur (,Schvalend vyska pézicky“). Podla zmluvy o p6zi¢ke
mal Zalovany splacat’ p6zi¢ku v pravidelnych 120 mesaénych splatkach v sume 143,66 Eur, a to az do
celkovej sumy pozi¢ky vo vySke 17.239,20 Eur. Do dnesného diia uhradil Zalovany z vy3Sie uvedenej
zmluvy sumu 873,66 Eur. Vzhfadom na to, ze Zalovany poruSil svoju povinnost splacat’ poskytnutu
pdzi¢ku resp. jednotlivé povinné splatky riadne a v€as t.j. v stlade so zmluvou a podmienkami k zmluve,
Zalobca v zmysle vys8ie uvedeného ustanovenia, listom z dia 26.10.2017 - PredZalobna upomienka,
vyzval Zalovaného k uhrade dlZznych splatok, na ¢o poskytol Zalovanému dodatoénu lehotu na plnenie
viac nez 30 dni. Su€asne Zalobca zalovaného upozornil, Ze ak nedbjde asponf k uhrade najstarSej
omeskanej splatky, Zalobca bude opravneny Uver zosplatnit. Zalovany ani v dodatoCne poskytnutej
lehote dIzné splatky neuhradil. Zalobca vyuzil opravnenie v zmysle vy$$ie uvedeného ustanovenia a
dna 19.12.2017 uver zosplatnil, o €om bol Zalovany informovany listom z dfia 23.12.2017 - ,Oznédmenie
0 vyhlaseni okamzZitej splatnosti uveru“. Ku zosplatneniu samotnému doslo az po marnom uplynuti

dostato¢ne dlhej dodato€nej lehoty na plnenie, a to vo vztahu ku splatke splatnej bezprostredne pred



zosplatnenim. Splatka uvedena v predZalobnej upomienke je len najstarS§ou omeskanou splatkou, tato
vSak neurduje zadliatok plynutia preml€acej lehoty. Neuhradenim aspon splatky uvedenej v predZalobnej
upomienke sa Zalovany dostal do omeskania viac nez 3 mesiace, a teda su¢asne Zalobcovi vzniklo
v zmysle §53 o0ds.9 Ob&Z opravnenie vyhlasit dlh za splatny v celom rozsahu naraz. KedZe ku
zosplatneniu dlhu nedochadza automaticky priamo zo zakona, v zmysle z&konnej Upravy musel
Zalobca po&kat na vznik potrebnej dizky omeskania diznika. K uvedenému poukazujeme na uznesenie
Krajského sudu v Banskej Bystrici sp.zn.: 16C0/33/2018 a uznesenie Krajského sudu v Trendine sp.zn:
17Co0/447/2016. Do dnedSného diia Zalovany dIZzné splatky neuhradil. Pravo Zalobcu na vyhlasenie
mimoriadnej splatnosti upravuje &l. 10.2 zmluvnych podmienok. Celkovy dlh Zalovaného ku dfiu podania
navrhu predstavuje sumu 8.081,70 Eur. Zalobca si tymto z&rover uplatiiuje zakonné Groky z omeskania,
a to od Siesteho dfia nasledujuceho po oznameni o vyhlaseni okamzitej splatnosti, nakolko oznamenie
bolo zaslané oby¢€ajnou listovou zasielkou, kde bezna doba doru€enia je 5 dni. Zmluvni pokutu,
evidovanu v prilozenom prehlade splatok a uhrad v stipci ,Pokuta“ v sume 962,86 Eur, si Zalobca v
tomto konani neuplatfiuje. Ku driu podania Zalobného navrhu mal Zalovany uhradit sumu 8.892,72
Eur /oznadené v prehlade splatok a uhrad ako stipec ,Splatka“/. Uvedenu sumu (dalej ako ,istina“)
tvori: suc€et predpisanych splatok do zosplatnenia dlihu (,suma splatok®) a suma po zosplatneni: Pocet
splatok VySka splatky Suma splatok (pocet*vySka) Suma po zosplatneni Spolu Istina (Eur) 6.143,66
861,96 8.030,76 = 8.892,72 Eur. Ku dfiu podania Zalobného navrhu Zalovany uhradil sumu 873,66 Eur,
ktoré su riadnymi splatkami poskytnutého finanéného plnenia. Uvedena suma je v prehlade splatok a
uhrad evidovana v stipci ,Uhrada“. Sugastou pohladavky Zalobcu a su aj naklady, ktoré mu vznikli v
suvislosti s vymahanim pohladavky. V zmysle § 121 ods. 3 Obc¢ianskeho zakonnika su prisluSenstvom
pohladavky aj naklady spojené s jej uplatnenim t.j. v predmetnej veci su tymito nakladmi naklady spojené
s vymahanim pohladavky. Uvedené naklady Zalobca eviduje v prehlade splatok a tuhrad (v stipci ,MP3)
vo vyske 62,64 Eur. Istina + Naklady - Uhrady = DIZna suma 8.892,72 Eur + 62,64 Eur - 873,66 Eur =
8.081,70 Eur. Naklady na vymahanie pohladavky si Zalobca v tomto konani uplatriuje vo vySke 62,64
Eur. Zostatok pohladavky evidovany v prehlade splatok a uhrad /stipec ,Zostatok"/ vo vyske 9.044,56
Eur, zahffia aj zmluvnl pokutu vo vyske 962,86 Eur /stipec ,Pokuta®/, ktoru si Zalobca v tomto konani
neuplatiiuje. Na zaklade vy$Sie uvedeného: DIZna suma - Neuplatnené naklady = Zalovana suma
8.081,70 Eur - 0 Eur = 8.081,70 Eur.

3. Zalobca k zalobe pripojil nasledujuce listiny: Notarska zapisnica JUDr. Lubice Florianovej z
11.12.2017 spisova znaCka K. na €.I. 6-10, zmluva o spotrebitelskom Uvere E&islo XXXXXXXXXX
uzatvorend medzi Consumer Finance Holding, a.s. Zalovany dia 02.05.2017 na €.I. 11-15, predZalobné
upomienka z 26.10.2017 na &€.I. 15, doru€enka zo dfia 02.11.2017 na €&.I. 16, oznamenie o vyhlaseni
okamzitej splatnosti Uveru z 23.12.2017 na &.I. 16, prehlad splatok a uhrad na meno Zalovaného na
¢.l. 17-18.

4. Na vyzvu sudu zalobca podanim doru€enym sudu 26.10.2020 k zistovaniu bonity Zalovaného uviedol:
Na zaklade vyzvy sudu zo dha 6.10.2020 Zalobca prostrednictvom zastupcu zdvorilo Ziadal konajuci
sud o predizenie lehoty vo vztahu ku zodpovedaniu skimania bonity Zalovaného pri poskytovani
Uveru v sulade s § 7 a § 11 ods. 2 Zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch o dalSich
15 dni z dévodu doru€ovania vyjadrenia klienta. Vo vztahu k overovaniu bonity Zalovaného Zalobca
poukazuje na tu skutoCnost, Ze Obcgiansky preukaz Zalovaného nebol Ziadnym spésobom odcudzeny
a klient spifial $tandardné riskové podmienky. Klient podpisom danej zmluvy prehlasil, Ze vSetky
uvadzané Udaje su pravdivé. Zalovany taktieZ prehlasil, Ze ku dfiu podpisu zmluvy mu neboli zname
Ziadne okolnosti, ktoré by mohli mat vplyv na riadne plnenie jej zavazku. Uvedené vyhlasenia su
sucCastou uzatvorenej zmluvy, teda zalovany mal moznost sa s podmienkami plnenia oboznamit' a
tieto nerozporoval. Zmluvné podmienky boli Zalovanym riadne podpisané. Zalobca poukazuje na tu
skuto€nost, Ze Zalovany spociatku vykonavala uhrady v zmluve predpisanej vySke, pricom Zalobca nema
dosah na okolnosti, ktoré po podpise zmluvy znemoznili Zalovanému riadne splacat poskytnuty Uver a
o tychto ani nemohol mat vedomost. Zalobca taktieZ poukazuje na tu skutoénost, Ze Zalovany Ziadnym
sposobom neinformoval Zalobcu o zmene finanénych pomerom, ktoré by znemoznili Zalovanému
riadne splacanie poskytnutého uveru. Rovnako tak zo strany Zalovaného nebola prednesena Ziadost o
pripadné zniZzenie mesacnej splatky, ktoru by Zalobca posudil a so Zalovanym dohodol nové podmienky
splacania. Na zaklade uvedenych skuto€nosti Zalobca navrhuje sudu, aby sud vyhovel Ziadosti o
prediZeni lehoty, pripadne aby podanej Zalobe doplnenej vyjadrenim Zalobcu vyhovel a priznal Zalobcovi
pravo na nahradu trov konania v plnom rozsahu.



5. Zalobca podanim dorudenym sudu 28.10.2020 k zistovaniu bonity Zalovaného uviedol: Na zaklade
vyzvy okresného sudu zo dna 06.10.2020 Zalobca prostrednictvom pravneho zastupcu dria 26.10.2020
poziadal konajlci sud o prediZenie lehoty vo vztahu ku zodpovedaniu skimania bonity Zalovaného pri
poskytovani Uveru v sulade s § 7 a § 11 ods. 2 Zakona &. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch
o 15 dni z dévodu dorucovania vyjadrenia klienta, pri€¢om uviedol zakladné kritéria pri skimani bonity
Zalovaného. Zalobca uvadza, Ze Zalovany si v svojej Ziadosti uviedol priemerny mesaény prijem vo
vySke 800 Eur. Nepriznal Ziadne nezaopatrené dieta. Prijem klienta bol overeny dopytom do sociélnej
poistovne, pricom klient doloZil aj vypisy z u&tu, ktoré Zalobca priklada v prilohe. Klient v Ziadosti uviedol
finanéné mesacné vydavky vo vySke 250 Eur. Dopytom do registra Zalobca zistil, Ze tieto jeho vydavky
su vo vySke 131 Eur. Napriek tomu Zalobca pri prepocte platobnej kapacity pouZzil vysSiu z oboch
hodnét. Platobna kapacita: PRIJMY, Priemerny prijem Ziadatela 800, VYDAVKY, Naklady na register,
Ziadost, CFH 250, Zivotné minimum 198,09, VYSLEDOK 351,91, Splatka uveru 143,66. Po odpogitani
financnych nakladov na splatky existujucich uverov a Zivotného minima na klienta od jeho prijmu, Zalobca
dostal vyslednu volnd mesacénu kapacitu vo vyske 351 Eur. Mesaéna splatka nového averu €. 6256407
predstavovala 143,66 Eur. Zalobca je toho nézoru, Ze bonita klienta bola riadne posudena. Na zaklade
uvedenych skuto€nosti Zzalobca navrhuje sudu, aby sud vyhovel podanej Zalobe v celom rozsahu a
priznal Zalobcovi pravo na nahradu trov konania v rozsahu 100%. K tomuto podaniu Zalobca pripojil data
dopytu v Socialnej poistovni na meno Zalovaného zo dria 02.05.2017 na €.1. 50, fotoképiu ob&ianskeho a
vodi¢ského preukazu Zalovaného na &.1. 51, vypis z U¢tu Cislo 4 Zalovaného za obdobie od 01.04.2017 do
30.04.2017 na &.I. 51 az 53, data dopytu do SRBi na meno Zalovaného zo dnia 02.05.2017 na €.I. 53-55.

6. V konani Okresny sud PreSov vydal platobny rozkaz spisova znac¢ka 15Csp /48/2020 dna
11.11.2020 , ktorym névrhu vyhovel.

7. Proti platobnému rozkazu podal Zalovany diia 17.12.2020 odpor, v ktorom uviedol: Zalovany s
narokom Zalobcu deklarovanym v navrhu na vydanie platobného rozkazu nesuhlasi. Zalovany je toho
nazoru, Ze v danom pripade sa jedna o spotrebitel'ski zmluvu, ktoré ma charakter vopred pripravenych
formularovych zmluy, ktoré Zalovany opakovane uzatvaral a pouzival ich vo vztahu k neurcitému okruhu
spotrebitelov a ktorych obsah spotrebitel nema moznost ovplyvnit. Dalej svoje tvrdenia Zalovany opiera
o ust. zakona €. 258/2001 Z. z. o spotrebitelskych uveroch a o zmene a doplneni zdkona Slovenskej
n{rodnej rady €. 71/1986 Zb. o Slovenskej obchodnej inSpekcii v zneni neskorSich predpisov (dalej
ako ,Zakon o spotrebitelskych udveroch®), a to najmd o ust. § 1 ods. 1, ust. § 1 ods. 2, ust. § 2
pism. d), ust. § 4 ods. 1, § 4 ods. 2, § 4 ods. 3 a dalSie. Zaroveri sme toho nazoru, Ze uvedene;j
veci s poukazom na judikatiru vnutrostatneho ako aj komunitarneho prava je potrebné vychadzat' zo
vSeobecnej zdsady spotrebitelského prava, ktora spociva v nutnosti poskytnutia vy83ej miery ochrany
spotrebitela, teda Zalovanej ako strany slabsej. Obsahom zmluvy su celkové naklady spotrebitela, ktoré
su spolu vo vyske 9.239,20 Eur a urokova sadzba vo vySke 19,62 % p. a. Zavazok platit uroky ako
odplatu (cenu) za poskytnutie pefaznych prostriedkoyv, je podstatnou ¢astou zmluvy o Uvere v zmysle
ust. §497 €. 513/1991 Zb. Obchodného zakonnika v z. n. p. (dalej ako ,Obchodny zakonnik*). Obc&iansky
zakonnik, Zakon o spotrebitel'skych tveroch a o inych Uveroch a pdzi¢kach pre spotrebitelov, Obchodny
zakonnik, ani iné pravne predpisy v Case uzatvorenia zmluvy, vyslovne nestanovili maximalnu vySku
urokov zo spotrebitelského Uveru. Z tejto skuto€nosti, v8ak nemozno vyvodzovat, Ze by vyska urokov
zavisela len od dohody uc€astnikov zmluvy o spotrebitelskom Uvere, nakofko tu plati ust. § 3 ods. 1
Obcianskeho zakonnika, v zmysle ktorého vykon prav a povinnosti, vyplyvajucich z obCianskopravnych
vztahov nesmie byt v rozpore s dobrymi mravmi. Zalovany si dovoluje poukazat na rozhodnutie
Krajského sudu v TrenCine sp. zn. 5C0/599/2014 zo diia 17.12.2014, v ktorom sud kon$tatuje, Ze
,Neprimerane vysoké uroky dojednané pri zmluve o spotrebitelskom Uvere su vSeobecne povazované
za odporujuce uznavanym pravidlam spravania a mravnym principom spolo¢enského poriadku, a teda
su v rozpore s dobrymi mravmi. Pri dojednavani urokov zo spotrebitelského Gveru kona v sulade s
dobrymi mravmi len ten veritel, ktory poZzaduje od diZznika (spotrebitela) primerany urok, teda primeranu
odmenu za uzivanie poskytnutej istiny a ktory svoje volné pefiazné prostriedky mieni zhodnotit’ obvyklym
sp6sobom. Nezodpoveda vSeobecne uznavanym vztahom medzi ludmi, aby veritel poskytoval uvery
za neprimerané az UZernicke Uroky.“ Zalovana si dalej dovoluje poukazat na rozhodnutie Najvy$sieho
sudu Slovenskej republiky sp. zn. 5Cdo/26/2011 zo dra 26.4.2012, v ktorom sud obdobne, ako
vo vySSie uvedenom pripade konstatuje, Ze ,Neprimeranou, a preto odporujucou dobrym mravom
je tak{ vy8ka urokov, ktora podstatne presahuje urokovu mieru v dobe dojednania obvyklu, uréenu
najma s prihliadnutim k najvy8Sim urokovym sadzbam uplatfiovanym bankami pri poskytovani Uverov



7C0/220/2014 zo dha 27.11.2014 a dalSie. Zalovany méa za to, Ze zmluvné uroky za poskytovanie
penaznych prostriedkov, a to bez ohladu na to, &i sa jedna o zmluvu o spotrebitefskom Gvere alebo
inu spotrebitelsku zmluvu, podliehaju sudnej kontrole vo svetle imperativu dobrych mravov. V suvislosti
s uvedenym ma zalovany za to, Ze dojednané uroky su neprimerane vysoké, odporuju dobrym
mravom, o ma na zaklade vysSie citovaného ust. § 39 Obclianskeho zakonnika za nasledok absolutnu
neplatnost dojednania o urokoch, vyplyvajucich zo zmluvy. PoZiadavku na takéto plnenie je podla
nazoru Zalovaného mozné pomenovat aj ako UZeru, o odporuje dobrym mravom. Zalovany si dovoluje
poukazat na skuto€nost, Ze v zmluve o spotrebitefskom Uvere, Standardnych eurdpskych informaciach
o spotrebitel'skom uvere a informaciach o RPMN je vyCislena vo vySke 19,62 %. Takato vySka RPMN
nie je realna, najma s ohfadom na vy38ku Uveru a celkovych nakladov Zzalovaného.

8. Uznesenim spisova znacka 15Csp /48/2020-79 zo dia 11.1.2021 Okresny sud Roznava zrusil
platobny rozkaz vydany v tomto konani.

9. V podani doru¢enom sudu dhia 12.02.2021 zalobca uviedol: Okresnému sudu zalobca oznamil, ze
Zalovany po podani Zaloby vykonal dhrady v sume 20 Eur, a to a to platbou zo dria 28.09.2020. Z dévodu
Ciastkovej platby berie Zalobu v €asti o zaplatenie sumy 420 Eur s prisluchajucim urokom z omeskania
spat a navrhuje konanie v tejto &asti zastavit. Zalobu tieZ berie spat v &asti o zaplatenie zmluvnych pokut
a poplatkov v sume 62,64 Eur, navrhuje sudu konanie v tejto Casti zastavit. Zaroven upravuje petit Zaloby
a navrhuje, aby sud zaviazal Zalovaného zaplatit Zalobcovi: ,sumu 7.999,06 Eur, Urok z omeSkania vo
vySke 5% p.a. zo sumy 8.019,06 Eur od 29.12.2017 do 28.09.2020, urok z omeskania vo vyske 5% p.a.
zo sumy 7.999,06 Eur od 29.09.2020 do dfia zaplatenia, to vSetko v lehote do troch dni od pravoplatnosti
rozsudku a priznal Zalobcovi ndhradu trov konania a trov pravneho zastipenia.* Zalobca Ziada sud,
aby vo vySSie uvedenej Casti konanie zastavil. V zmysle tohoto spatvzatia aj upravuje petit Zaloby.
Okresny sud tymto v zmysle ustanovenia § 11 ods. 3, ods. 4 z. &. 71/1992 Zb. Ziada o vratenie krateného
sudneho poplatku, a to v spatvzatej Casti konania. Namietka Zalovaného tykajuce sa ro¢nej urokovej
miery nakladov je nedévodna, a to z nasledovnych dévodov. Zalovanému bol poskytnuty Gver vo vyske
8.000 Eur, ktory sa zaviazal vratit v 120 pravidelnych mesacnych splatkach po 143,66 Eur. NavySenie
Uveru predstavuje len zmluvne dojednany urok vo vySke ro€nej urokovej sadzby 19,62 %. Celkova
Ciastka, ku ktorej zaplateniu sa Zalovany zaviazal predstavuje 17.239,20 Eur. Odplata za poskytnutie
spotrebitelského Uveru nachadza svoje vyjadrenie v RPMN vo vySke 19,62 % zhodne s dojednanou
urokovou sadzbou, nakofko jedinou odplatou poskytnutého tveru je len zmluvny urok. Vyska priemerne;j
hodnoty RPMN pre uvery vo vyske viac 6.500 Eur so splatnostou od 5 do 10 rokov, zverejnena naposledy
v Gase uzavretia uverovej zmluvy MFSR v sulade s ust. § 21 ods. 2 z.&. 129/2010 Z.z. v Suhrnnych
informaciach o udajoch o novoposkytnutych spotrebitelskych uveroch veritelmi za 4. Stvrtrok 2016 so
stavom ku driu 31.12.2016 predstavovala 8,99% zhodne s priemernou hodnotou RPMN uvedenou v
uzatvorenej Uverovej zmluve medzi pravnym predchodcom Zalobcu a Zalovanym. VySka dojednane;j
odplaty za poskytnutie spotrebitelského uveru v uverovej zmluve 19,62% neprevySuje odplatu obvykle
pozadovanu na finanénom trhu za spotrebitelské Gvery v obdobnych pripadoch podla ust. § 53 ods. 6 OZ
platného a u€inného v €ase uzavretia Uverovej zmluvy a je v sulade so zakonom stanovenou maximalnou
vySkou odplaty pri poskytnuti pefiaznych prostriedkov spotrebitelovi podla ust. § 1a ods. 1 Nariadenia
vlady SR &. 87/1995 platného a u€inného od 01.09.2014. Ustanovenie § 1a ods. 1 Nariadenia vlady
SR &. 87/1995 znie: Ak odseky 2 a 3 neustanovuju inak, odplata pri poskytnuti pefiaznych prostriedkov
spotrebitelovi nesmie prevysit dvojnasobok priemernej roénej percentualnej miery nakladov podla § 1
ods. 4 pri obdobnom uvere alebo péZicke ro€ne. Na ucely tohto nariadenia vlady sa obdobnym Uverom
alebo pdzi¢kou rozumie obdobny produkt, ktory je svojou povahou najblizsi forme poskytnutia pefiaznych
prostriedkov spotrebitelovi podfa predchadzajucej vety. Z uvedeného vyplyva, Ze sam zakonodarca
povazuje odplatu pri poskytnuti pefiaznych prostriedkov spotrebitelovi do vysky 2x priemernej RPMN za
akceptovanu, a preto vyska dojednanej odplaty dojednané v predmetnej uverovej zmluve, nemdze byt
oznacend za neprimeranu a v rozpore s dobrymi mravmi. Dojednand odplata v Uverovej zmluve vo vyske
19,62% nepresahuje 2x vazeného priemeru priemernych hodndt RPMN za v8etky typy spotrebitel'skych
uverov zverejneného MFSR v Suhrnnych informacidch o idajoch o novoposkytnutych spotrebitelskych
uveroch veritelmi za 4. Stvrtrok 2016 so stavom ku dfiu 31.12.2016 vo vyske 10,92%. Dojednana
odplata je primerand, v sulade so zdkonom (ust. § 53 ods. 6 OZ platného a uc¢inného v &ase uzavretia
uverovej zmluvy) a dobrymi mravmi. Na podporu uvedeného poukazujeme na Rozsudok Krajského
sudu v KoSiciach 5C0/181/2017-74 zo dfia 25.01.2018 a tiez Rozsudok Krajského sudu v Banskej
Bystrici 12C0/284/2017-142 zo diia 30.11.2017, ktoré sa stotoZhuju s pravnou argumentaciou Zalobcu.
Vzhladom na postupenie pohladavky uplatnenej v tomto sidnom konani na spolo&nost’ Intrum Slovakia



s.r.o. tymto v zmysle ust. § 80 ods. 1 C.s.p. Zalobca trva na navrhu zo dfia 10.02.2021, aby sud
pripustil zmenu U&astnikov konania tak, aby do tohto konania vedeného pred tunajSim sidom na strane
Zalobcu namiesto spoloénosti V&eobecna Uverova banka, a.s., ICO: 31 320 155, so sidlom: Mlynské
nivy 1, 829 90 Bratislava vstupila spoloénost Intrum Slovakia s.r.o., ICO: 35 831 154, so sidlom:
Mytna 48, 811 07 Bratislava, spolo¢nost zapisana v Obchodnom registri Okresného sudu Bratislava
I, Oddiel Sro, vlozka ¢&.: 26033/B. Okresnému sudu tymto Zalobca oznamuje, Ze nakolko Zalovany
svoj dlh z titulu nesplateného uveru vodi Zalobcovi do dneSného dna neuhradil, na Zalobe v spojeni s
predloZzenymi dékazmi a Upravou petitu trva v celom rozsahu. K tomuto podaniu Zalobca pripojil suhrnné
informacie o udajoch o novoposkytnutych spotrebitel'skych tverov veritefmi za 4. Stvrtrok 2016 stav ku
dnu 31.12.2016 na ¢.I. 110.

10. Uznesenim 15Csp/48/2020-117 zo 07.05.2021, ktoré nadobudlo pravoplatnost 08.06.2021 Okresny
sud PreSov pripustil, aby do konania namiesto pévodného Zalobcu vstupila spolo€nost’ Intrum Slovakia
S.r.o.

11. Zalovany sa k vyjadreniu Zalobcu vyjadril podanim dorugenym sudu 20.07.2021, v ktorom uviedol:
Zalovany opakovane poukazuje na to, Ze v danom pripade sa jedna o spotrebitelsku zmluvu, ktora ma
charakter vopred pripravenych formularovych zmluv, ktoré Zalobca opakovane uzatvaral a pouzival ich
vo vztahu k neurcitému okruhu spotrebitefov a ktorych obsah spotrebitel nema moznost ovplyvnit. Svoje
tvrdenie opiera o ust. Ob&ianskeho zakonnika, a to predovSetkym o ust. § 52 ods. 2, ust. § 52a ods.
1, ust. § 52a ods. 2, ust. § 53 ods. 1, ust. § 53 ods. 4 pism. k), ust. § 53 ods. 4 pism. t), ust. § 53
ods. 5 a dal$ie. Dalej svoje tvrdenia Zalovany opiera o ust. zakona &. 258/2001 Z. z. o spotrebitel'skych
uveroch a o zmene a doplneni zdkona Slovenskej narodnej rady €. 71/1986 Zb. o Slovenskej obchodne;j
inSpekcii v zneni neskorsich predpisov (dalej ako ,Zakon o spotrebitelskych Uveroch®), a to najma o
ust. § 1 ods. 1, ust. § 1 ods. 2, ust. § 2 pism. d), ust. § 4 ods. 1, § 4 ods. 2, § 4 ods. 3 a dalSie.
Zaroven Zalovany je toho nazoru, Ze v uvedenej veci s poukazom na judikatiru vnutrotatneho ako
aj komunitarneho prava je potrebné vychadzat zo v3eobecnej zasady spotrebitelského prava, ktora
spocCiva v nutnosti poskytnutia vyS§3ej miery ochrany spotrebitela, teda Zalovanej ako strany slab3e;j.
Zalobca vo svojom vyjadreni uvadza nasledovné: ,Zalovanému bol poskytnuty Gver vo vyske 8.000
Eur, ktory sa zaviazal vratit v 120 pravidelnych mesacénych splatkach po 143,66 Eur. NavySenie Uveru
predstavuje len zmluvne dojednany urok vo vyske ro¢nej urokovej sadzby 19,62%. Celkova Ciastka,
ku ktorej zaplateniu sa Zalovany zaviazal predstavuje 17.239,20 Eur.“ Naklady Zalovaného na uhradu
Uveru su viac ako dvojnasobne vysSie ako realna hodnota uveru. Uz len z tohto hladiska sa cela zmluva
javi ako zasadne v rozpore s ustanoveniami o ochrane spotrebitela a je zrejmé, Ze obsahuje viacero
neprijatelnych zmluvnych podmienok. Obsahom Zmluvy su celkové naklady spotrebitela, ktoré su spolu
vo vySke 9.239,20 Eur a urokova sadzba vo vyske 19,62% p. a. Zavazok platit uroky ako odplatu
(cenu) za poskytnutie peniaznych prostriedkov, je podstatnou €astou zmluvy o Uvere v zmysle ust. §
497 ¢&. 513/1991 Zb. Obchodného zakonnika v z. n. p. (dalej ako ,Obchodny zakonnik®). Obc&iansky
zakonnik, Zakon o spotrebitel'skych tveroch a o inych Uveroch a pdzi¢kach pre spotrebitelov, Obchodny
zakonnik, ani iné pravne predpisy v Case uzatvorenia zmluvy, vyslovne nestanovili maximalnu vySku
urokov zo spotrebitelského Uveru. Z tejto skuto€nosti, v8ak nemozno vyvodzovat, Ze by vyska urokov
z4visela len od dohody ucastnikov zmluvy o spotrebitefskom uUvere, nakolko tu plati ust. § 3 ods. 1
Obcianskeho zakonnika, v zmysle ktorého vykon prav a povinnosti, vyplyvajucich z obCianskopravnych
vztahov nesmie byt v rozpore s dobrymi mravmi. V zmysle ust. § 39 Obgianskeho zakonnika ,Neplatny
je pravny ukon, ktory svojim obsahom alebo u¢elom odporuje zakonu alebo ho obchadza alebo sa
prie¢i dobrym mravom.” Zalovany si dovoluje poukazat na rozhodnutie Krajského sidu v Trendine
sp. zn. 5C0/599/2014 zo dia 17.12.2014, rozhodnutie Najvy8Sieho sudu Slovenskej republiky sp. zn.
5Cdo/26/2011 zo dna 26.4.2012, na rozhodnutie Krajského sudu v PreSove sp. zn. 7C0/220/2014 zo
dfia 27.11.2014 a dal$ie. Zalovany ma za to, Ze zmluvné Uroky za poskytovanie pefiaznych prostriedkov,
a to bez ohladu na to, ¢i sa jedna o zmluvu o spotrebitel'skom Uvere alebo ina spotrebitelskd zmluvu,
podliehaju sudnej kontrole vo svetle imperativu dobrych mravov. V suvislosti s uvedenym Zalovany
ma za to, Ze dojednané uroky su neprimerane vysoké, odporuju dobrym mravom, ¢o ma na zaklade
vy$8ie citovaného ust. § 39 Obcianskeho zakonnika za nasledok absolutnu neplatnost’ dojednania o
urokoch, vyplyvajucich zo Zmluvy. Poziadavku na takéto plnenie je podla nazoru Zalovaného mozné
pomenovat aj ako UZeru, o odporuje dobrym mravom. Zalovany si dovoluje poukazat na skuto&nost,
Ze v zmluve o spotrebitel'skom Uvere, Standardnych eurépskych informaciach o spotrebitelskom Gvere a
informaciach o RPMN je vyCislena vo vyske 19,62%. Takato vyska RPMN nie je realna, najméa s ohfadom
na vysku Uveru a celkovych nakladov Zalovaného. Zalovany navrhuje, aby Zalobca skutoénd vysku



RPMN preukazal jej vypo&tom. Vzhfadom na tieto skuto€nosti Zalovanému nie je zrejmé, aka je skutocna
vySka RPMN za predmetny uver, pricom existuju dévodné pochybnosti ohfadne skutoénosti, Ze RPMN
nie je vycislena spravne. Vzhladom na uvedené je na jednej strane podfa nazoru zalovaného RPMN
neprimerané vysoka, na strane druhej vypocCitana nespravne. Na zaklade vyssie uvedenych skutoCnosti
je zrejmé Ze zmluva nebola uzatvorena v sulade so Zakonom o spotrebitelskych Uveroch a obsahuje
viacero neprijatelnych podmienok. Zmluva je zaroveri v rozpore s dobrymi mravmi. Zalovany je toho
nazoru, Ze kumulacia vysSie uvedenych neprijatefnych podmienok nachadzajucich sa v zmluve neobstoji
ako celok, pretoze jednotlivé neprijatefné podmienky v nej uvedené, predstavuju taky podstatny zasah do
prav Zalovaného, ktory mozno odstranit jedine uréenim neplatnosti celej zmluvy. Zalovany vzhfadom na
vy$8ie uvedené navrhuje Okresnému sudu PreSov, aby Zalobu zamietol a priznal Zalovanému nahradu
trov konania.

12. V konani sud nariadil na deri 18.11.2021 pojednavanie, ktorého strany sporu nezucastnili, ale ktori
svoju neucast ospravedInili a neziadali pojednavanie odro¢it.

13. Podla § 497 Obchodného zakonnika, zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie
diznika poskytne v jeho penazné prostriedky do urcitej sumy, a diznik sa zavazuje poskytnuté penazné
prostriedky vratit a zaplatit’ uroky.

14. Podla § 369 Obchodného zakonnika (1), ak je dlznik v omeSkani so splnenim pefiazného zavazku
alebo jeho Casti vznika veritelovi, ktory si splnil svoje zakonné v zmluve povinnosti (2) pravo poZadovat
z nezaplatenej sumy Uroky z omeskania vo vysSke dohodnutej v zmluve a to bez potreby osobitného
upozornenia. (3) ak zavazok vznikol zo spotrebitelskej zmluvy a diznikom je spotrebitel, mozno
dohodnut uroky z omeSkania najviac do vysky ustanovenej podla predpisov obgianskeho prava.

15. Podfa § 52 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, ustanovenia o spotrebitel'skych zmluvéch, ako aj vSetky
iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych a€astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to
na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych
obsahom alebo ucelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na v3etky pravne vztahy, ktorych
ucastnikom je spotrebitel, sa vzdy prednostne pouziju ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika, aj ked by
sa inak mali pouZit normy obchodného prava.

16. Podla § 53 ods. 9 Obd&ianskeho zakonnika Ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma
vykonat' v splatkach, méZe dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskdr po uplynuti troch mesiacov od
omeskania so zaplatenim splatky a ked su¢asne upozornil spotrebitefa v lehote nie kratSej ako 15 dni
na uplatnenie tohto prava.

17. Podla § 517 Obcianskeho zakonnika (1) diZnik, ktory svoj dlh riadne a v€as nespini je v ome&kani
ak ho nesplni ani v dodato¢nej primeranej lehote poskytnutému veriteflom ma veritel pravo od zmluvy
odstupit; ak ide o delitelné plnenie, mbéZe sa odstupenie veritela za tychto podmienok tykat aj len
jednotlivych plneni. (2) Ak ide o omeSkanie s plnenim pefiazného dlhu ma veritel pravo pozadovat od
diznika popri plneni uroky z omes$kania, ak niet podfa tohto zakona povinny platit poplatok z ome3kania;
vySku urokov z omeSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

18. Podla § 524 ods. 1 a 2 Obcianskeho zakonnika (dalej tiez ,0Z), veritel méze svoju pohladavku
aj bez suhlasu diZznika postupit pisomnou zmluvou inému. S postiupenou pohladavkou prechadza aj jej
prisludenstvo a v3etky prava s fiou spojené.

19. Podla § 565 Obcianskeho zakonnika, ak ide o plnenie v splatkach, méze veritel Ziadat o zaplatenie
celej pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené.
Toto pravo v8ak mdze veritel pouZit najneskér do splatnosti najbliZzSie nasledujucej splatky.

20. Podla § 3 nariadenia vlady Slovenskej republiky €. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré
ustanovenia obc&ianskeho zakonnika vyska urokov z ome8kania je 0 5 % vy$8ia ako zakladna urokovéa
sadzba eurdpskej centralnej banky platna k 1. dfiu omeSkania s plnenim penazného dlhu.

21. Podla § 1a Nariadenie vlady Slovenskej republiky &islo 87/95 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré
ustanovenia Obdianskeho zakonnika ( 1 ), ak odseky 2 a 3 neustanovuju, odplaty pri poskytnuti



penaznych prostriedkov spotrebitelovi nesmie prevysit' trojnasobok priemernej rocnej percentualnej
miery nakladov podla § 4 pri obdobnom alebo Uchytke rok. Na ucely tohto nariadenia vlady sa obdobi
uzitkova, ktory je svojou povahou najblizSie forme poskytnutia pefiaznych prostriedkov spotrebitelovi
podla predchadzajucej vety.

22. Podla § 1 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Gveroch a o inych Uveroch a p6zic¢kach
pre spotrebitelov spotrebitelskym Gverom na uclely tohto zakona je do€asné poskytnutie pefiaznych

prostriedkov na zéklade zmluvy o spotrebitelskom uvere vo forme pdzicky, Uveru, odloZenej platby alebo
obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi.

pre spotrebitelov na ucely tohto zakona sa rozumie

a) spotrebitefom fyzicka osoba, ktora nekona v ramci predmetu svojho podnikania alebo

povolania,5a)

b) veritefom fyzicka osoba alebo pravnicka osoba, ktord ponuka alebo poskytuje

spotrebitelsky Gver v ramci svojej podnikatelskej ¢innosti,

c) inym veritefom pravnicka osoba, ktora v rdmci svojho podnikania ponuka alebo

poskytuje Gvery alebo pozicky, ktoré spifaju aspor jednu z podmienok uvedenych v § 1 ods. 3 pism.
f) a ), pricom tieto Gvery alebo pdzigky nespifiaju Ziadnu z podmienok uvedenych v § 1 ods. 3 pism.
a), b), d), e), g) az k) a m) az r); za iného veritela sa nepovaZuje banka, pobocka zahrani¢nej banky
a finan€na institucia podla osobitného predpisu,6) ktora ma povolenie na ¢innost' udelené Narodnou
bankou Slovenska,

d) zmluvou o spotrebitefskom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnuat

spotrebitelovi spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté periazné prostriedky vratit' a
zaplatit' celkové naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym uverom,

e) povolenym precerpanim forma spotrebitelského Gveru, ktory umoZzniuje spotrebitelovi

disponovat s pefiaznymi prostriedkami nad ramec aktualneho zostatku jeho platobného uétu, ktory ma
vedeny u veritela,

f) prekroenim automaticky prijaté precerpanie, pri ktorom veritel umozriuje

spotrebitelovi disponovat’ pefiaznymi prostriedkami nad ramec aktualneho zostatku na platobnom ucte
spotrebitela alebo nad ramec dohodnutého povoleného precerpania,

g) celkovymi nakladmi spotrebitela spojenymi so spotrebitelskym tverom vsetky

naklady vratane urokov, provizii, dani a poplatkov akéhokolvek druhu, ktoré musi spotrebitel zaplatit’
v suvislosti so zmluvou o spotrebitel[skom Uvere a ktoré su veritelovi zname, okrem notarskych
poplatkov; do celkovych nakladov patria aj poistné a naklady spojené so zmluvou o zabezpeeni zavazku
spotrebitela podfa tohto zakona, ktorych uzavretim bolo podmienené ziskanie spotrebitel'ského Uveru
alebo jeho ziskanie za ponukanych podmienok,

h) celkovou &iastkou, ktord musi spotrebitel zaplatit, sucet celkovej vysky

spotrebitelského uveru a celkovych nakladov spotrebitela spojenych so spotrebitelskym tverom,

i) ro€nou percentualnou mierou nakladov celkové naklady spotrebitela spojené so

spotrebitelskym Uverom, vyjadrené ako roné percento z celkovej vySky spotrebitelského Uveru podla
§19,

j) urokovou sadzbou spotrebitelského Uveru Urokova sadzba vyjadrena ako fixné alebo

variabilné percento, ktoré sa na roénom zaklade uplatriuje z vysky Eerpaného spotrebitelského Uveru,
k) fixnou Urokovou sadzbou spotrebitelského Uveru jedna urokova sadzba

spotrebitelského uveru dohodnuta medzi veritefom a spotrebitelom v zmluve o spotrebitelskom Gvere
na cellu dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere alebo viac urokovych sadzieb spotrebitelského
uveru dohodnutych medzi veritefom a spotrebiteflom v zmluve o spotrebitelskom Uvere na Ciastkové
obdobia s vyhradnym pouzitim fixného konkrétneho percenta; ak v zmluve o spotrebitefskom uUvere
nie su stanovené vSetky urokové sadzby spotrebitelského Uveru, Urokova sadzba spotrebitel'ského
Uveru sa povazuje za fixnu iba na tie Ciastkové obdobia, na ktoré su urokové sadzby spotrebitel'ského
uveru uréené vyhradne pouzitim fixného konkrétneho percenta dohodnutého pri uzavreti zmluvy o
spotrebitelskom Uvere,

[) celkovou vySkou spotrebitelského iveru maximalna vyska alebo sucet vSetkych

financnych prostriedkov poskytnutych na zaklade zmluvy o spotrebitelskom uUvere,

m) trvanlivym médiom kazdy prostriedok, ktory umozriuje uloZenie informacii spd6sobom

pristupnym na pouzivanie v buducnosti na asové obdobie zodpovedajice ucelom informacii a ktory
umoziiuje verné reprodukovanie uloZenych informacii.



24. Podla § 7 ods. 1 zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Gveroch a o inych Uveroch a p6zi¢kach
pre spotrebitelov, veritel je pred uzavretim zmluvy o spotrebitel[skom Uvere alebo pred zmenou tejto
zmluvy spocivajucej v navySeni spotrebitelského Uveru povinny posudit’ s odbornou starostlivostou
schopnost’ spotrebitela splacat spotrebitelsky Uver, priCom berie do uvahy najma dobu, na ktoru sa
poskytuje spotrebitelsky Uver, vySku spotrebitelského Uveru, prijem spotrebitefa a pripadne aj ucel
spotrebitelského Uveru.

25. Podla § 9 ods. 1 zakona &. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Gveroch a o inych Uveroch a pbzi¢kach
pre spotrebitelov, zmluva o spotrebitelskom Gvere musi mat pisomnu formu. Kazda zmluvna strana
dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré je
dostupné spotrebitefovi. Zmluva o spotrebitelskom Uvere musi byt v zahlavi zretefne oznagena nazvom
zmluvy, ktory obsahuje slova "spotrebitelsky aver" v prisluShom gramatickom tvare.

26. Podla § 9 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych Uveroch a pdzi¢kach
pre spotrebitelov Zmluva o spotrebitelskom Gvere okrem vSeobecnych nalezitosti podla Ob¢&ianskeho
zakonnika18) musi obsahovat tieto naleZitosti:

a) druh spotrebitelského uveru

b) obchodné meno, sidlo a identifika&né &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo

meno, priezvisko, miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikacné &islo veritela, ak ide
o fyzicku osobu; ak je spotrebitelsky uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana
prostrednictvom finanéného agenta, zmluva o spotrebitelskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu
udajov ako u veritefa, podla toho, ¢i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzicku osobu,

c) meno, priezvisko, rodné C&islo a adresu trvalého pobytu spotrebitela; ak spotrebitel

nema pridelené rodné Cislo, uvedie sa datum narodenia,

d) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere,

e) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Gveru a podmienky upravujuce jeho

Cerpanie,

f) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu

tovaru alebo sluzby, ak ide o spotrebitefsky Gver vo forme odloZenej platby za tovar alebo poskytnutu
sluzbu alebo ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

g) urokovu sadzbu spotrebitelského Gveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatfiovanie,

index alebo referenénu urokovu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru
naviazana, ako aj €asoveé obdobia, v ktorych dochadza k zmene vysky urokovej sadzby spotrebitel'ského
uveru, podmienky a spdsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatriuju rézne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

h) ro&nu percentualnu mieru nakladov a celkovu Ciastku, ktori musi spotrebitel zaplatit,

vypocitané na zaklade udajov platnych v ¢ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uvere; uvedu sa
vSetky predpoklady pouZité na vypocet tejto roénej percentualnej miery nakladov,

i) vySku, pocet frekvenciu splatok a pripadné poradie, v ktorom sa budu splatky

priradovat k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami spotrebitel'ského uveru
na ucely jeho splatenia,

j) pravo spotrebitela vyZiadat si vypis z u¢tu vo forme amortizaCnej tabulky podla

odseku 5, ak sa amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu uréitu, a to
bezplatne a kedykolvek pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom uvere,

k) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich

pravidelnych a nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

[) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uctov, na ktorych sa

zaznamenavaju platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie U¢tu povinné, spoloéne s poplatkami za
pouzivanie platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Cerpania a inymi poplatkami vyplyvajucimi
zo zmluvy o spotrebitefskom Uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

m) urokovu sadzbu, ktora sa pouZije v pripade omeskania spotrebitela s platenim splatok,

a spOsob jej upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

n) veritefom vyZadované ru€enie alebo poistenie,

0) vySku poplatkov hradenych spotrebitelom za Ukony notéra, ak su veritelovi

zname,



p) informacie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

g) pravo na splatenie spotrebitelského uveru pred lehotou splatnosti, postup pri

takom splateni spotrebitelského Uveru a spésob uréenia vySky poplatku za splatenie spotrebitelského
Uveru pred lehotou splatnosti podfa § 16,

r) spdsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere,

s) informéaciu o0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o

spotrebitelskom Uvere,

t) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom Uvere, lehotu, po€as ktorej

mozno toto pravo uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti
spotrebitela zaplatit Eerpanu istinu a prislusny arok podla § 13 ods. 3, ako aj o vyske uroku za defi alebo
o spOsobe jej vypoctu,

u) nazov a adresu prislusného organu dohladu podfa § 23.

spotrebitelov (1) Poskytnuty spotrebitelsky Gver sa povazuje za bezurocny a bez poplatkov, ak

a) zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1,

b) zmluva o spotrebitefskom Uvere neobsahuje naleZitosti podfa § 9 ods. 2 pism. d), e), g) az i), |) a p),
¢) zmluva o spotrebitelskom Gvere formou povoleného pre€erpania, ktory sa musi splatit na poZiadanie
alebo do troch mesiacov, neobsahuje néleZitosti podla § 9 ods. 2 pism. d), e), g) a § 10 ods. 1 pism.
b) a c) alebo

d) v zmluve o spotrebitefskom Uvere je uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela,

e) veritel spotrebitelsky Uver poskytne inak ako bezhotovostnym prevodom finanénych prostriedkov
na platobny ucet spotrebitela, poStovym poukazom, ktorého adresatom je spotrebitel alebo platobnym
prostriedkom vydanym na meno spotrebitefal) a nejde o bezhotovostné poskytnutie viazaného
spotrebitelského uveru podfla § 15 alebo poskytnutie spotrebitel'ského tveru bezhotovostne na splatenie
iného uveru alebo Uverov Uhradou veritelovi opravnenému poskytovat’ Uver podla tohto zakona alebo
osobitného predpisu,18b)

f) veritel v zmluve o spotrebitelskom Gvere neuvedie vSetky plnenia, ktoré pre spotrebitefa vyplyvaju z
poskytnutia spotrebitelského Gveru alebo s nim suvisia,

g) ro€na percentualna miera nakladov spotrebitelského Uveru prekraCuje najvy3Siu pripustnd vySku
odplaty stanovenej podla osobitnych predpisov.18aa) (2) Ak veritel nekonal s odbornou starostlivostou
podla § 7 ods. 1, nie je opravneny vyZadovat od spotrebitela jednorazové splatenie spotrebitel'ského
uveru. V pripade hrubého porusenia povinnosti podla § 7 ods. 1 sa Uver povaZuje za bezuro¢ny a
bez poplatkov. Za hrubé poruSenie povinnosti podla § 7 ods. 1 sa povaZuje posudzovanie schopnosti
splacat’ uver veritefom bez akychkolvek udajov o prijmoch, vydavkoch a rodinnom stave spotrebitela
alebo bez prihliadnutia na udaje z prisluSnej databazy alebo registra na ucely posudzovania schopnosti
spotrebitela splacat’ spotrebitelsky Uver. Za hrubé porusenie povinnosti podla § 7 ods. 1 sa povaZzuje
aj poruSenie ustanoveni § 7 ods. 19 az 42. (4) Spotrebitel sa mbéze pred sudom domahat’ uréenia
neplatnosti zmluvy o spotrebitelskom Gvere alebo ur€enia bezuro€nosti a bezpoplatkovosti poskytnutého
spotrebitelského Uveru Zalobou.18ba).

28. Sud v konani vykonal dokazovanie v rozsahu listin predloZzenych Zalobcom a Zalovanym v rozsahu:
Zaloba na €.l. 1-3, notarska zapisnica JUDr. Lubice Florianovej K. XXXX/XXXX zo diia 11.12.2017 na
¢.l. 6-10, zmluva o spotrebitefskom Uvere Cislo XXXXXXXXXX uzatvorena medzi Consumer Financial
Holding a.s. a Zalovanym dna 02.05.2017 na €.l. 11-15, predZalobna upomienka spolo¢nosti Consumer
Financial Holding a.s. zo dia 26.10.2017 na &.I. 15, oznamenie o vyhlaseni okamzitej splatnosti uveru
spolo¢nosti Consumer Financial Holding a.s zo dfia 23.12.2017 na €.1. 16, doru€enka na €.1. 16, prehlad
splatok a uhrad na meno Zalovaného na €.l. 17-18, vyjadrenie zastupcov navrhovatela doru¢ené sudu
27.10.2020 na &.I. 41-42, vyjadrenie pravneho zastupcu Zalobcu doru€ené sudu 29.10.2020 na €.l
47-49, data dopytu z 02.05.2017 na €.l. 50, fotokdpia obCianskeho preukazu na &.1. 51, vypisy z uétov na
¢.l. 51-52, data dopytu z 02.05.2017 na &.I. 53-55, platobny rozkaz 15Csp/48/2020 zo dria 11.11.2020
na C.l. 63-64, odpor proti platobnému rozkazu zo dfia 11.11.2020 na €.I. 72-74, uznesenie o zruSeni
platobného rozkazu 15Csp/48/2020 zo dha 11.01.2021 na ¢&.I. 79-80, vyjadrenie pravneho zastupcu
Zalobcu doru¢ené 11.02.2021 na ¢€.l. 81-83, ramcova zmluva o postupeni pohfadavok z 30.11.2017 na
¢.l. 91-93, Ziadost o postupenie a prevod z 11.01.2021 na &.1. 95, vyjadrenie zastupcu Zalobcu dorucené
15.02.2021 na €.1. 107-109, suhrnné informacie o udajoch o novoposkytnutych spotrebitelskych tveroch
ku dfiu 31.12.2016 na &.I. 110, uznesenie Okresného sudu PreSov 15Csp/48/2020 zo dria 07.05.2021



na ¢.I. 117-118, vyjadrenie Zalovaného zo dna 20.07.2021 na &.I. 121-123, Ziadost na ¢€.l. 123-134,
vyjadrenie zdstupcu Zalobcu doru¢ené sudu 11.11.2021 na €.I. 140-141, mail prdvneho zastupcu
Zalovaného zo diia 16.11.2021.

29. Na zaklade uvedeného sud zistil nasledujuci skutkovy stav .

30. Diia 02.05.2007 uzatvoril veritel Consumer Finance Holding, a.s. so spotrebitefom - Zalovanym
zmluvu o spotrebitelskom Uvere, predmetom, ktorej bol zavazok spoloCnosti poskytnut klientovi
spotrebitelsky Uver a klient sa zaviazal poskytnuté pefazné prostriedky vratit a zaplatit celkové naklady
spotrebitela spojené so spotrebitelskym Uverom za podmienok uvedenych v tejto zmluve ( VII. Zmluvné
podmienky). Zmluva v ¢lanku |. obsahovala osobné udaje o klientovi, vratane udajov o rodinnom
stave: rozvedeny rozvedena. Z ¢lanku Il vyplyva, Ze Zalovany neposkytol suhlas s poistenim schopnosti
splacat splatky pozic¢ky poskytovanej spolo¢nostou. V €lanku Ill. boli uvedené podmienky poskytnutia
- ide o bezucelovy spotrebitelsky uUver, celkové naklady spotrebitela: 9.239,20 Eur, celkova vyska
a mena uveru: 8.000 Eur, celkova Ciastka 17.239,20 Eur, splatka: 143,66 Eur, sadzba poistenia:
0,00%, priemerna hodnota RPMN: 8,99%, fixna ro¢na urokova sadzba: 19,62%, 1. splatka splatna
dia: 20.06.2017, termin kone&nej splatnosti dfia 20.05.2027, odplata: 19,62%, najvySSia pripustna
vySka odplaty: 19,62%, dalSie splatky splatné vzdy: 20. defi v mesiaci, doba trvania zmluvy: do splatenia
vSetkych zavazkov klienta podfa tejto zmluvy.

31. Z dat dopytu na Socialnu poistoviiu zo dfia 02.05.2017 vyplyva, Zze pdvodny veritel overoval
bonitu Zalovaného nahliadnutim do prislusného registra Sociélnej poistovne, pri€om zistil Zze Zalovany
ma za posledny mesiac vymeriavaci zaklad aspori 800 Eur zamestnavatela. Schopnost’ spotrebitela
splacat poskytovany uver veritel overoval aj nahliadnutim do registra Srbi, zo dfa 02.05.2017 na meno
Zalovaného, z ktorého vyplynulo, Ze v aktudlnom ¢ase mal Zalovany evidovanu jednu zmluvu pri¢om
celkové mesacné splatky veritela predstavovali 131 EURO. Z vypisu z U¢tu vedeného v OTP banke za
obdobie 01.04.2017 44. 01.04.2017 vyplyva Ze Zalovany dostaval na u¢et mzdu vo vySke 786,17 Eur.

32. Z prehladu splatok a uhrad na meno Zalovaného vyplyva, Ze Zalovany splacal poskytnuty uver v
splatkach vo vySke 143,66 Eur dfia 22.06.2017 a 150 Eur 19.07.2017, teda spolu vo vyske 293,66
Eur pred so splatenim uveru dna 19.12.2007, ktory v tom €ase predstavoval hodnotu 8.030,76 Eur a
nasledne splatkami vo vysSke 60 Eur dria 21.02.2018, vo vySke 150 Eur dria 04.06.2018, vo vySke 30
Eur 13.09.2018, vo vySke 10 Eur diia 18.12.2018, vo vyske 30 Eur zo dria 13.02.2019, vo vyske 30 Eur
dria 18.03.2019, vo vySke 30 Eur zo dfia 16.05.2019, dria vo vySke 30 Eur dia 17.06.2019, vo vyske 30
Eur zo dia 15.07.2019, vo vySke 30 Eur dfia 12.08.2019, vo vySke 30 Eur zo dria 16.09.2019, vo vyske
30 Eur diia 15.10.2019, vo vySke 30 Eur zo dnia 15.11.2019, vo vySke 30 Eur dria 12.02.2020, vo vyske
30 Eur dria 19.03.2020. Spolu tak Zalovany uhradil veritefovi 873,66 Eur.

33. Dha 26.10.2017 zaslala spolo¢nost Consumer Finance Holding. a.s. Zalovanému predZalobnu
upomienku, v ktorej uviedla, Ze eviduje nedoplatok na splatkach v celkovej vySke 424,64 Eurav pripade,
Ze do 05.07.2017 neddjde k uhrade splatky splatnej v mesiaci 8/2017 bude spolo&nost’ opravnena uver
zosplatnit. Listina bola Zzalovanému doru¢ena diia 02.11.2017.

34. Spolognost Consumer Finance Holding, a.s. ozndmila dfia 23.12.2017 Zalovanému, Ze jeho dlh
z uverovej zmluvy Cislo XXXXXXXXXX sa stal splatnym v celom rozsahu naraz. DIZna Ciastka k
uvedenému driu predstavuje sumu 8.600,18 Eur.

35. Diia 11.12.2017 uzatvorili spolo€nost Consumer Finance Holding, a.s. a V8eobecna uverova
banka, a. s. formou notarskej zapisnice JUDr. Lubica Floridnovej spisova znacka K. XXXX/XXXX
projekt rozdelenia spolo&nosti zlugenim, na zaklade, ktorého VSeobecna Uverova banka, a s nadobudla
predmetnu pohladavku.

36. Dia 03.02.2021 oznamila VSeobecna uverova banka, a. s. Zalovanému postupenie predmetnej
pohfadavky na Zalobcu.

37. Na zaklade z vySSie uvedeného sud pravne uzatvara: Pravny vztah medzi Zalobcom a Zalovanym
mozno povazovat za spotrebitelsky pravny vztah medzi veritelom- dodavatelom konajucim v ramci
svojho predmetu podnikatel'skej €innosti a dlznikom- spotrebitefom, ktory nie je podnikatelom, resp.



nekona v ramci predmetu svojej podnikatefskej Cinnosti. Vztahuju sa nah ustanovenia zakona ¢.
129/2010 Z.z.

38. Sud podrobil spotrebitelski zmluvu o poskytnuti Uveru ako aj postup pri uzatvarani a nasledny
postup pri zosplatnenie Uveru skimaniu z pohladu spotrebitelského prava. V danom pripade je
potrebné konstatovat, Ze zmluva bola uzatvorena v sulade so zakonom 129/2010 Z.z. O spotrebitelskych
uveroch, obsahuje podstatné néalezitosti vyZzadované § 9 tohto zakona a aj nasledny postup zodpovedal
ustanoveniam zakona a Obcianskeho zakonnika, v zmysle, ktorych veritel postupoval pri zosplatnenie
averu.

39. Pokial Zalovany v konani namietal neprimerané vysoké uroky dohodnuté v zmluve 19,62 % ro¢ne a
RPMN vo vyske 19,62%, ktora bola podla jeho nazoru nerealna k tomu sud uvadza, Zze ako to vyplyva
zo suhrnnych informacii o udajoch o novoposkytnutych spotrebitelskych uveroch veritelmi za 4. Stvrtrok
2016 so stavom ku dfiu 31.12.2016 v €ase uzavretia zmluvy o Uvere vySka priemernej hodnoty RPMN
pre uvery vo vySke viac ako 6.500 Eur so splatnostou od 5 do 10 rokov predstavovala 8,99%. Vyska
dojednanej odplaty, a teda RPMN v spotrebitel'skej zmluve 19,62 % teda neprevysuje o odplatu povolenu
podfa § 53 ods. 6 Obgianskeho zakonnika a § 1 a ods. 1 nariadenia vlady Slovenskej republiky Cislo
87/1995 Z.z.. sud preveril vySku a spravnost vypoltu RPMN zmluve porovnanim tohto vypoctu s
interaktivnou kalkulackou na portali http://www.fininfo.sk/sk/kalkulacky/kalkulacka-rpmn a zistil Ze vyska
RPMN uvedena v spotrebitelskej zmluve je vySSia nez t4, ktora bola vysledkom vypoctu na interaktivnej
kalkulagke: 19,31 % a teda tato nebola uvedena v zmluve v neprospech spotrebitela. Zalovany v konani
namietal aj skuto€nost, Ze zmluva obsahuje neprijatefné podmienky a je v rozpore s dobrymi mravmi,
av8ak vo svojich podaniach nekonkretizoval ¢om tieto nedostatky konkrétne maju spocivat. Nakolko
Zalobca v konani zobral spat Zalobu v ¢asti zmluvnej pokuty a poplatky, tieto neboli predmetom konania
a preto sa sud nezaoberal neprijatefnymi zmluvnymi podmienkami spotrebitelskej zmluve, ktoré by s
nimi suviseli.

40. Vzhlfadom na Ciasto¢né spatvzatie Zaloby v Casti o zaplatenie uhrad Zalovaného vo vyske 20 Eur
s prisludenstvom a v Casti uplatnenej nahrady nakladov spojenych s vymahanim pohladavky vo vyske
62,64 Eur s prisludenstvom uskuto&neného Zalobcom podanim doruéenym sudu 12.02.2021 sud v tejto
Casti konanie zastavil. Podanie vyhodnotil podla obsahu a mal za to, Ze Zalobca mienil vziat spat Zalobu
v Casti o zaplatenie 20 Eur s prihliadnutim na nim nanovo formulovany petit.

41. Sud priznal Zalobcovi pravo na uhradu diZznej sumy vo vySke 7.999,06 Eur a pravo na zaplatenie
uroku z omeskania vo vySke 5% ro¢ne zo sumy 8.019,06 Eur od 29.12.2017 do 28.09.2020 a uroku z
omeskania vo vySke 5% ro¢ne zo sumy 7.999,06 Eur od 29.09.2020 do zaplatenia s prihliadnutim na
uskuto€nenu platbu vo vySke 20 Eur Zalovanym po podani Zaloby.

42. Podla § 255 ods. 1 Csp, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

43. KedZe zalobca bol v konani uspesny v rozsahu 100%, sud priznal Zalobcovi pravo na nahradu trov
voéi Zalovanému v rozsahu 100%. O vySke tychto trov bude rozhodnuté samostatnym uznesenim.

44. \Vzhfadom na vy3Sie uvedené bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to uvedené vo vyroku tohto
rozsudku.



