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Okresny sud PreSov samosudkyrfiou JUDr. Beatou Sutakovou na hlavnom pojednavani dia 15. maja
2024 v PreSove takto

rozhodol:

Obzalovana:
A. B., nar. XX XX.XXXX v C., trvale bytom D., t. &. v UVV a UVTOS Presov,

je vinna, ze

v bode 1/rozsudku

dna 08.10.2023 priblizne o 19:00 hod. na chodniku ustiacom z rampy, resp. nadchodu z ulice E. v F.
smerom k zdravotnickemu zariadeniu pristupila a nasledne az k vchodu &islo XX na E. G. H. F. kracala
stale tesnejSie popri lavom boku poskodenej C. C. F., narodenej XX.XX.XXXX, vedoma si toho, Ze sa
jedna o osobu vyssieho

veku, sa jej preto v oCakavani mensieho odporu neustale prihovarala, ze jej poméze, hoci ona odvetila,
ze pomoc nepotrebuje, pevne jej chytila lFavu ruku, ktoru si preto poSkodena schovala do lavého vrecka,
ale jej ju odtial nasilu vytiahla a pokusala sa jej stiahnut' prstene z prstov a popri tom ju kopla do
lavého kolena, a tak jej rukou siahla na krk, z ktorého napriek odporu poskodenej strhla asi 10 cm kus
Zlatej retiazky s priveskom so symbolom F. C. D., &im poskodenej C. C. F. spésobila Skodu 370 Eur a
zaroven jej nespOsobila zranenia, ktoré by si vyziadali lekarske oSetrenie,

v bode 2/ rozsudku

v obdobi od aprila 2022 do februara 2023 v F. a inde sa prestala podrobovat vykonu ochranného
dohladu, s ktorého vykonom sa zacalo 06.08.2021, pretoze sa na probacné stretnutia bez
ospravedIinenia prestala dostavovat, poStové zasielky s predvolaniami neprevzala v odbernej lehote a
na proba¢nom stretnuti sa nezuc¢astnila a svoju nepritomnost’ neospravedinila ani po tom, ¢o jej bolo
predvolanie dorucené cestou policie, pricom neoznamila zmenu miesta svojho
pobytu a doru€ovaciu adresu, a to aj napriek tomu, Ze uznesenim Okresného sudu SpiSska Nova Ves, €.
k. 1Nt/11/2021-33 zo 07.07.2021, pravoplatnym 07.07.2021, ktoré prevzala 16.07.2021, jej bol uloZzeny
ochranny dohlad v trvani 18 mesiacov, ¢im neumoznila riadny vykon ochranného dohfadu
probaénym a mediac¢nym uradnikom Okresného sudu Presov, pretoze si neplnila ulozené



povinnosti, a to oznamovat' a preukazovat’ potrebné udaje o spdsobe a zdrojoch svojej
obzivy, osobne sa hlasit’ v uréenych lehotach a vopred oznamovat vzdialenie sa z miesta bydliska,

teda

v bode 1/rozsudku
- pouzila nasilie v umysle zmocnit sa cudzej veci a &in spachala zavaznejSim sp6sobom konania — na
chranenej osobe (osobe vysSieho veku),

v bode 2/ rozsudku
- marila vykon rozhodnutia sudu tym, Ze sa dopustila zavazného konania, ktorym marila vykon
ochranného dohladu,

¢im spachala

v bode 1/rozsudku
- zlo€in lupeze podla § 188 ods. 1, ods. 2 pism. d) Trestného zadkona s poukazom na § 139 ods. 1 pism.
e) Trestného zékona,

v bode 2/ rozsudku
- pre€in marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. k) Trestného zakona.

Za to jej sud wuklada:

Podla § 188 ods. 2 Trestného zakona s pouzitim § 38 ods. 2, ods. 4 Trestného zakona pri existencii
polah&ujucej okolnosti podla § 36 pism. |) Trestného zakona a existencii pritazujucej okolnosti podla §
37 pism. h), pism. m) Trestného zakona, § 41 ods. 2 Trestného zdkona a § 39 ods. 1 Trestného zakona
Uhrnny trest odiatia slobody v trvani 5 (pat) rokov a 10 (desat) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zakon ho pre vykon trestu odiatia slobody zaraduje do Ustavu na
vykon trestu so strednym stupfiom strazZenia.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku uklada povinnost’ nahradit podkodenej C. C. F., nar. X. X XXXX,
trvale bytom F., G. E. I. XX 8kodu vo vyske 370,- €.

Podla § 288 ods. 2 Trestného poriadku poskodenu C. C. F., nar. X. X XXXX, trvale bytom F., G. E. I. XX
so zvyS8kom naroku na nahradu Skody odkazuje na civilny proces.

Poucenie:

Poucenie: Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dria jeho oznamenia (§
309 ods. 1 Trestného poriadku) prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v PreSove.

Pisomné vyhotovenie tohto rozsudku neobsahuje v zmysle § 172 ods. 2 Trestného poriadku
oddvodnenie, pretoZe po jeho vyhlaseni sa obZalovany aj okresny prokurator prava podat’ odvolania
vzdali.



