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Uznesenie

Okresny sud Vranov nad Toplou samosudkyrou JUDr. Gabrielou Dubovou, PhD., v trestnej veci
obvineného U. S., A.. X.X.XXXX, pre prec¢in marenia vykonu Uradného rozhodnutia podfla § 348 ods. 1
pism. a) Trestného zakona, o trestnom stihani obvineného, takto

rozhodol:

Podla § 290 ods. 1 Trestného poriadku v spojeni s § 281 ods. 1 Trestného poriadku z dévodu uvedeného
v § 9 ods. 1 pism. b) Trestného poriadku,

trestné stihanie vedené Okresnym sudom Vranov nad Toplou pod sp.zn. 1T/70/2021, proti obvinenému
U. S, AL XXXXXX Q. Q. A. S., S. W. W. XXX, E. O. - E., t.&. vo vykone trestu v Ustave na vykon
vézby a Ustave na vykon trestu odfiatia slobody Kosice, pre skutok pravne kvalifikovany ako preéin
marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. a) Trestného zakona, ktorého sa mal
dopustit’ tak,

ze v obdobi od 15.8.2018, teda dfia, kedy mal nastupit na vykon trestu odfatia slobody ulozeny
mu trestnym rozkazom Okresného sudu Vranov nad Toplou zo dna 12.6.2018, sp.zn. 0T/20/2018,
pravoplatnym a vykonatelnym dna 12.6.2018, az do dnha 18.8.2018 kedy bol do vykonu tohto trestu
dodany, v mieste trvalého bydliska v W. XXX, okres KoSice - okolie, ako aj na inych miestach, maril
vykon Uradného rozhodnutia sudu tym spbésobom, Ze bez vazneho dévodu nenastupil do vykonu trestu
odniatia slobody v lehote - najneskér dna 15.8.2018, stanovenej vo vyzve na nastupenie do vykonu trestu
zo dna 6.8.2018, ktora mu do vlastnych ruk bola doru¢ena dfia 7.8.2018, zastavuje.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury Vranov nad Topfou podal na tomto sude dfa 29.7.2019 na obvineného
U. S. obzalobu sp.zn. Pv 485/18/7713 zo dfia 26.7.2019, pre skutky po zmene pravnej kvalifikacie sidom
kvalifikované v bode 1 precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f), ods. 3 pism. b) Trestného zakona (v
zneni u€innom do 31.7.2019), v bode 2 precin kradeZe podla § 212 ods. 2 pism. f) Trestného zakona
(v zneni u€innom do 31.7.2019), v bode 3 precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a), pism. f), ods. 3
pism. b) Trestného zakona (v zneni u¢innom do 31.7.2019) spachany formou spolupachatel'stva podla
§ 20 Trestného zakona, v bode 4 predin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f), ods. 3 pism. b) Trestného
zakona (v zneni u¢innom do 31.7.2019), v bode 5 pre€in marenia vykonu uradného rozhodnutia podla §
348 ods. 1 pism. a) Trestného zakona, trestné stihanie pred sudom bolo vedené pod sp.zn. 1T/95/2019.

Sud vo veci samej rozhodol trestnym rozkazom zo dnia 14.10.2019, sp.zn. 1T/95/2019. Z dévodu
miesta neznameho pobytu nebolo mozné obvinenému U. S. (dalej len obvineny) dorugit sudnu zasielku
obsahujucu trestny rozkaz, obzalobou prokuratora a oboznamenie o zmene pravnej kvalifikacie skutku.
V ramci poskytnutej su€innosti Okresného riaditel'stva PZ Vranov nad Toplou, Odboru kriminalnej policie
(dalej len ORPZ - OKP) k Ziadosti o vypatranie miesta pobytu bolo oznamené, Ze obvineny sa zdrziava
v cudzine na uzemi Spolkovej republiky Nemecko.



V zmysle oznamenia ORPZ - OKP Vranov n/T, z dévodu, Ze u obvineného existoval dévod pre vazobné
stihanie podla § 71 ods. 1 pism. a) Trestného poriadku, bol Okresnym sudom Vranov nad Toplou dna
22.1.2021 v trestnej veci sp.zn. 1T/95/2019 vydany Prikaz na zatknutie obvineného podla § 73 ods. 1
Trestného poriadku, k zatknutiu obvineného na uzemi Slovenska z dévodu dlhodobého pobytu v cudzine
nedoslo.

Dra 30.6.2021 bol Okresnym sudom Vranov nad Toplou na obvineného v trestnej veci sp.zn. 1T/95/2019
vydany Eurépsky zatykaci rozkaz (dalej len EZR).

Obvineny bol na uzemi Spolkovej republiky Nemecko na zéklade EZR zatknuty dria 4.8.2021 v meste
Hamm. Okresny sud Hamm dia 4.8.2021, v konani vedenom pod sp.zn. 11Gs 685/2021, rozhodol
o vzati obvineného do predbeZnej vazby, ktora zadala plynut diia 4.8.2021 a vykonavala sa v Ustave
na vykon trestu odfatia slobody Hamm, pri svojom vysluchu obvineny okrem iného uviedol, Ze nechce
byt vydany na trestné stihanie na Slovensko. Na Ziadost Generalnej prokuratury Hamm v konani
vedenom pod sp.zn. 4 Ausl A 195/2021 GStA, senat VySSieho krajinského sidu Hamm uznesenim
zo dna 12.8.2021, sp.zn. lll - 2 Ausl. 143/2021 OLG Hamm, vo veci skutkov v bodoch 1 az 4 EZR
nariadil formalnu vydavaciu vazbu obvineného. Prikaz na vydavaciu vazbu bol obvinenému oznameny
dfia 26.8.2021 prostrednictvom vySetrujuceho sudcu Okresného sudu Hamm, obvineny v konani pred
okresnym sudom nevyhlasil, Ze suhlasi so zjednoduSenym vydanim ani nevyhlasil, Ze sa zrieka
zohladnenia zésady Speciality.

Na Ziadost' Generalnej prokuratiry Hamm zo diha 13.9.2021, sp.zn. 4 Ausl A 195/2021 GStA, VysSi
krajinsky sud Hamm uznesenim zo dfia 28.9.2021, sp.zn. Il - 2 Ausl. 143/2021 OLG Hamm, v spojeni s
uznesenim o oprave zo dia 5.10.2021, sp.zn. Il - 2 Ausl. 143/2021 OLG Hamm, rozhodol v trestnej veci
Okresného sudu Vranov nad Toplou sp.zn. 1T/95/2019, o pripustnosti vydania obvineného na trestné
stihanie vo veci skutkov v bodoch 1 az 4 EZR, skutky su podla § 212 Trestného zédkona SR ako aj podla
§ 242 StGB nemeckého Trestného procesného poriadku trestné ako kradez, s hornou hranicou trestnej
sadzby trestu odhatia slobody najmenej jeden rok, v rozsahu pripustnosti vydania nariadil pokraovanie
vydavacej vazby. Vydanie obvineného pre skutok v bode 5 EZR je v zmysle uvedenych uzneseni
nepripustné, pretoze skutok kvalifikovany ako prec¢in marenia vykonu uradného rozhodnutia § 348 ods.
1 pism. a) Trestného zakona SR nepredstavuje podla nemeckého prava trestny &in.

Z obsahu Ciastoéného povolenia vydania Generalnej prokuratiry Hamm zo diia 6.10.2021, sp.zn. 4
Ausl A 195/2021 GStA, vyplyva, Ze na zaklade uznesenia Vy3Sieho krajinského sidu Hamm zo dria
28.9.2021, sp.zn. lll - 2 Ausl. 143/2021 OLG Hamm, v spojeni s uznesenim o oprave zo dna 5.10.2021,
sp.zn. lll - 2 Ausl. 143/2021 OLG Hamm, sa povoluje vydanie obvineného v trestnej veci Okresného
sudu Vranov nad Toplou sp.zn. 1T/95/2019, na trestné stihanie vo veci skutkov v bodoch 1 az 4 EZR.
Vydanie obvineného pre skutok v bode 5 EZR sa zamieta, pretoZe Vy3si krajinsky sud Hamm vyhlasil
vydanie pre tento skutok za nepripustné. Neupusta sa od zasady Speciality, pretoZe ani obvineny sa
jej nevzdal. Obvineny sa bude od 4.8.2021 aZ do jeho vydania slovenskym organom nachadzat' vo
vydavacej vazbe. Na zaklade oznamenia Generalnej prokuratiry Hamm zo dria 12.10.2021, sp.zn. 4
Ausl A 195/2021 GStA, o povoleni vydania obvineného, bol tento z izemia Spolkovej republiky Nemecko
vydany dfia 21.10.2021, na hrani€énom priechode Policajnej indpekcie Scharding rakiskym organom s
ciefom tranzitu na hraniény priechod so Slovenskom.

Na hraniénom priechode Jarovce - Kittsee bol obvineny prislusnikmi Krajského riaditelstva PZ PreSov,
Odboru poriadkovej policie, Pohotovostného policajného utvaru, prevzaty dna 21.10.2021 v &ase o
15:15 hod., na zaklade Prikazu na zatknutie Okresného sudu Vranov nad Toplou zo dna 22.1.2021,
sp.zn. 1T/95/2019, na prikaz sudcu pre pripravné konanie tohto sudu zo dfa 21.10.2021 umiestneny do
cely policajného zadrZania, a dia 22.10.2021 predvedeny na okresny sud na vysluch.

Pre zacgatim vysluchu na okresnom sude dna 22.10.2021, v trestnej veci sp.zn. 1T/95/2019, bol
obvinenému doruceny trestny rozkaz, obZaloba, upozornenie na zmenu pravnej kvalifikacie skutku.
Predmetom vysluchu bolo aj pou¢enie obvineného podla &lanku 27 ods. 2, § 27 ods. 3 pism. f)
Ramcového rozhodnutia Rady Eurépskej unie, § 31 ods. 1, ods. 2 pism. f), ods. 3 zakona o eurépskom
zatykacom rozkaze, pred vyjadrenim obvineného k zasade Speciality, obvineny pouceniam porozumel.



Po vyjadreni obvineného k pou¢eniam a podaniu odporu proti trestnému rozkazu zo dna 14.10.2019,
sp.zn. 1T/95/2019, vzhladom na podany odpor a uznesenie Vy3SSieho krajinského sidu Hamm zo dna
28.9.2021, sp.zn. lll - 2 Ausl. 143/2021 OLG Hamm, v spojeni s uznesenim o oprave zo dna 5.10.2021,
sp.zn. lll - 2 Ausl. 143/2021 OLG Hamm, o nepripustnosti vydania pre skutok v bode 5 obZaloby
kvalifikovany ako pre€in marenia vykonu uradného rozhodnutia § 348 ods. 1 pism. a) Trestného zakona,
bolo trestné stihanie obvineného pre tento skutok vylu¢ené na samostatné konanie uznesenim zo dna
22.10.2021, sp.zn. 1T/95/2019, ktoré je tymto sudom dalej vedené pod sp.zn. 1T/70/2021.

Pre skutky v bode 1 az 4 obzaloby, pre ktoré bolo vydanie obvineného vyhlasené za pripustné a
povolené, bolo o vazobnom stihani obvineného na Slovensku po pokraovani a vykonani vysluchu
rozhodnuté uznesenim zo diia 22.10.2021, sp.zn. 1T/95/2019, s tym, Ze vazba zacala plynut dna
21.10.2021 v &ase o 15:15 hod. a vykonavala sa v Ustave na vykon vazby a Ustave na vykon trestu
odniatia slobody KoSice, nahradenie vazby pisomnym slubom obvineného sud neprijal. Pred vyhlasenim
uznesenia sa obvineny po porade s obhajcom k zasade Speciality vyjadril, Ze sa nevzdava zasady
Speciality.

Po podani odporu v trestnej veci sp.zn. 1T/95/2019, nariadeni hlavného pojednavania, sud vo veci
samej rozhodol rozsudkom zo dfa 10.11.2021, pravoplatnym dna 10.11.2021 ktorym uznal obvineného
vinnym za skutky v bode 1 aZ 4 obZaloby, ktorym uloZeny uhrnny nepodmienecny trest odfatia slobody
vo vymere 12 mesiacov nepodmienecne za skutky v bode 1,3 a 4 obzaloby so zapocitanim doby vazby
v suc€asnosti vykonava, za skutok v bode 2 bolo upustené od uloZenia suhrnného trestu vzhladom na
pravoplatné odsudenie v trestnej veci tohto sudu sp.zn. 0T/20/2018.

Podla § 290 ods. 1 Trestného poriadku ak vyjde najavo mimo hlavného pojednavania niektora z okolnosti
odbvodriujucich zastavenie trestného stihania podla § 281 ods. 1 alebo 2 alebo prerusenie trestného
stihania podfa § 283 ods. 1 alebo 2, sud trestné stihanie zastavi alebo prerusi.

Podla § 281 ods. 1 Trestného poriadku sud zastavi trestné stihanie, ak na hlavnom pojednavani zisti,
Ze je tu niektora z okolnosti uvedenych v § 9 ods. 1.

Podla § 9 ods. 1 pism. b) Trestného poriadku trestné stihanie nemozno zacat, a ak uz bolo zacaté,
nemozno v ilom pokraovat a musi byt zastavené, ak ide o osobu, ktora je vyfiata z po6sobnosti organov
¢innych v tresthom konani a sudu, alebo o osobu, na ktorej stihanie je potrebny suhlas, ak taky suhlas
nebol opravnenym organom dany.

Podla €&l. 27 ods. 2 Ramcového rozhodnutia Rady Eurépskej unie s vynimkou pripadov uvedenych v
odsekoch 1 a 3 odovzdana osoba sa nemdze trestne stihat, odsudit alebo inak pozbavit slobody pre
iny trestny €in spachany pred jej odovzdanim ako pre ten, pre ktory bola odovzdana.

Podla ¢&l. 27 ods. 3 pism. f) Ramcového rozhodnutia odsek 2 sa neuplatni v pripade, ak sa osoba
po odovzdani vyslovne zriekla naroku na ,specialty rule“ so zretelom na urené trestné Ciny, ktoré
predchadzali jej odovzdaniu. Zrieknutie sa urobi pred prislusnymi sudnymi organmi vydavajuceho
Clenského Statu a zaznamena sa v sulade s vnutrostatnymi pravnymi predpismi tohto Statu. Zrieknutie sa
formuluje tak, aby bolo jasné, Ze osoba sa suhlasu vzdala dobrovolne a pri plnom vedomi si nasledkov.
Za tymto ucelom osoba ma pravo na pravneho zastupcu.

Podla § 31 ods. 1 zdkona o eurépskom zatykacom rozkaze osoba, ktora bola vydana z iného &lenského
Statu na zaklade eurdpskeho zatykacieho rozkazu, nesmie byt v State pdvodu stihana, odsudena,
neméze byt obmedzena jej osobna sloboda za trestné Ciny, ktoré spachala pred vydanim, na ktoré sa
eurépsky zatykaci rozkaz nevztahoval.

Podla § 31 ods. 2 pism. f) zdkona o eurépskom zatykacom rozkaze ak bola osoba vydana do Slovenske;j
republiky, zasada 3peciality sa neuplatni, ak osoba po vydani do Slovenskej republiky vyhlasila, Ze
sa vyslovne vzdava uplatnenia zasady Speciality podfa odseku 1 vo vztahu k ur€itym trestnym ¢inom
spachanym pred vydanim.

Podla § 31 ods. 3 zakona o eurépskom zatykacom rozkaze ak sa vydana osoba nevzdala uplatnenia
zasady Speciality podla odseku 2 pism. e), sud, ktory vydal eurdpsky zatykaci rozkaz, taku osobu za



pritomnosti jej obhajcu vypocuje a pouc€i ju o moznosti vzdat sa uplatnenia tejto zasady a o désledkoch
takého postupu. Ak vydana osoba vyhlasi, Ze sa vzdava uplatnenia zasady Speciality, sud s fiou spiSe
zapisnicu, v ktorej uvedie trestné Ciny, ktorych sa tyka vzdanie sa tejto zasady. Toto vyhlasenie nemozno
vziat’ spat. O obsahu vyhlasenia, ktorym sa vydana osoba vzdala uplatnenia zasady Speciality, sud
informuje vykonavajuci justiény organ a ministerstvo spravodlivosti.

Z uvedenych skutoCnosti vyplyva, Ze obvineny v trestnej veci Okresného sudu Vranov n/T sp.zn.
1T/95/2019, v konani o EZR na uzemi Spolkovej republiky Nemecko, vyhlasil, Ze nechce byt vydany na
trestné stihanie na Slovensko, nevyhlasil, Ze suhlasi so zjednodu$enym vydanim, nevzdal sa uplatnenia
zasady Speciality. Po vydani obvineného na Slovensko, pred vykonanim vysluchu po doru€eni trestného
rozkazu, obzaloby a upozornenia na zmenu pravnej kvalifikacie skutku, pouéeni k zasade Speciality,
podal obvineny proti tresthnému rozkazu odpor, v désledku podaného odporu a vzhladom na uznesenia
VySSieho krajinského sudu Hamm, trestné stihanie pre skutok v bode 5 obZaloby kvalifikovany ako precin
marenia vykonu Uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. a) Trestného zakona, bolo vylu¢ené na
samostatné konanie dalej tymto sudom vedené pod sp.zn. 1T/70/2021.

Po vykonani vysluchu pred rozhodnutim o vazobnom stihani obvineného na Slovensku v trestnej veci
sp.zn. 1T/95/2019, v zmysle pouc&enia podfa &lanku 27 ods. 2, § 27 ods. 3 pism. f) Ramcového
rozhodnutia Rady Eurépskej unie, podla § 31 ods. 1, ods. 2 pism. f), ods. 3 zakona o eurépskom
zatykacom rozkaze, obvineny k zasade Speciality uviedol, Ze sa nevzdava zasady Speciality.

V predmetnej veci vydany eurdpsky zatykaci rozkaz sa vztahoval aj na skutok kvalifikovany ako precin
marenia vykonu uradného rozhodnutia podfa § 348 ods. 1 pism. a) Trestného zakona. Pri rozhodovani
o vykonani tohto eurépskeho zatykacieho rozkazu, Vy$S§i krajinsky sud Hamm rozhodol o nepripustnosti
vydania obvineného pre tento skutok, teda obvineny vydany z cudziny cudzim Statom nebol pre tento
skutok vydany. S ohladom aj na vyhlasenie obvineného, Ze sa nevzdal zédsady Speciality je zrejmé, Ze
nebol dany suhlas prislusného nemeckého sudu na trestné stihanie obvineného pre tento skutok. Z
tohto dévodu je trestné stihanie v trestnej veci sp.zn. 1T/70/2021 pre skutok kvalifikovany ako precin
marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. a) Trestného zakona nepripustné, preto
sud trestné stihanie zastavil.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mdze podat prokurator staznost v lehote 3 (troch) pracovnych dni od oznamenia
uznesenia na Krajskom sude v PreSove prostrednictvom Okresného sudu Vranov nad Toplou. Staznost
ma odkladny ucinok.



