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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Revuca samosudcom JUDr. Marianom Torékom v trestnej veci proti obzalovanému S. C.
na hlavnom pojednavani konanom dfia 22. novembra 2021, takto

rozhodol:

Obzalovany: S. C.
F.. XXXXXXXXR. G, Q. T.X.E. XXXX/X,Q.,,Q.C..UFRQ2ZJ.P-S.

je vinny, ze

obvineny vystupujuci pod menom Viktor v obdobi od mesiaca marec 2020 do 15. aprila 2020 v
novinovom stanku na ulici Skultétyho 20 v Tornali, okres Revtca za prislubu nasledného vyplatenia
tovaru opakovane vylakal od poSkodenej pracovni¢ky novinového stanku E. C., F.. XX.XX.XXXX, T. Q. -
P., I. H. XXX/XX tovar a to cigarety a tabak v rdznych mnozstvach a znackach v celkovej hodnote 6.050,-
€, kde ani po opakovanych vyzvach jej tento tovar nevratil a zaplatil jej zan 80,- €, ¢im tymto poSkodenu
E. C. uviedol do omylu a spdsobil jej Skodu v celkovej vyske 5.970,- €,

teda
na Skodu cudzieho majetku seba obohatil tym, Ze uviedol niekoho do omylu a tymto ¢inom spdsobil

vacsiu Skodu,

tym spachal

precin podvodu podla § 221 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona.

Za to mu sud uklada



podla § 221 ods. 2 Trestného zakona s pouzitim § 38 ods. 2 Trestného zékona, pri zisteni pofahujuce;j
okolnosti podfa § 36 pism. |) Trestného zakona a pri zisteni pritazujucej okolnosti podfa § 37 pism. m/
Trestného zakona, trest odiatia slobody vo vymere 13 (trinast) mesiacov.

Podla § 48 ods. 4 Trestného zakona pre vykon trestu odniatia slobody ho zaraduje do ustavu na vykon
trestu odnatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia.

Podla § 288 ods. 1 Trestného poriadku sud poskodenu stranu - E. C., F.. XX XX XXXX, T. Q.- P, I. H.
XXX/XX, s narokom na nahradu $kody odkazuje na civilny proces.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury Revuca podal na sud dria 20.10.2021 obzalobu na obzalovaného S. C.
pre precin podvodu podla § 221 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona, na tom skutkovom zaklade ako
je uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.

Obzalovany S. C. na hlavhom pojednavani dia 22.11.2021 po pouceni podla § 257 Trestného poriadku
vyhlasil, ,som vinny“ a na vSetky otazky, ktoré mu samosudca polozil vzmysle § 333 ods. 3 pism. ¢/, d/, f/,
g/ a h/ Tr. poriadku odpovedal zhodne ,ano“. Nasledne sud po navrhu prokuratora a obhajcu podla § 257
ods. 6 Trestného poriadku prijal vyhlasenie obZalovaného o tom, Ze je vinny a rozhodol, Ze dokazovanie
v rozsahu v akom obZalovany priznal spachanie trestnej ¢innosti sa nevykona a vykona sa dokazovanie
suvisiace s vyrokom o treste.

Obzalovany je z miesta bydliska hodnoteny vSeobecne. Podla odpisu z registra testov, tento bol doposial
sedemkrat sudne trestany pre réznu trestnd Cinnost. Posledné odsudenie je odsudenie Okresnym
sudom Revuca Rozsudkom z 21.1.2021 pre trestny ¢€in podla § 348 Tr. zakona pre marenie vykonu
uradného rozhodnutia pri¢om bolo upustené od ulozenia sihrnného trestu vo vztahu k odsudenie OS
Rimavska Sobota vo veci 2T/118/2017. Predchadzajuce odsudenie je rozhodnutie Okresného sudu
Revica vo veci 4T/23/2018 v spojeni s rozhodnutim Krajského sudu Banska Bystrica 3To/88/2019 k
trestu odnatia slobody vo vymere 12 mesiacov v Ustave na vykon trestu odfiatia slobody s minimalnym
stupfiom stréZenia. Uvedeny trest v su¢asnej dobe vykonava spolu s trestom, ktory mu bol uloZzeny
rozsudkom Okresného sudu Rimavska Sobota vo veci 2T/118/2017 v trvani 3 roky s odkladom vykonu
na skusobnu dobu 5 rokov, ked' nasledne bolo rozhodnuté o neosvedceni sa nariadeni vykonu tohto
trestu. Podfa spravy z vykonu trestu predpokladany koniec trestov je 26.5.2024. Podla hodnotenia z
ustavu na vykon trestu odnatia slobody menovany obdrzal 11.6.2021 disciplinarnu odmenu pochvalu za
rozvoj osobnosti.

S ohladom na vysSie uvedené pri ukladani druhu trestu sud zistil u menovaného jednu polahcujicu
okolnost vo forme priznania sa a jednu pritaZzujicu okolnost a to predchadzajuce odsudenia preto
ukladal obZalovanému trest v zakladnej vymere trestnej sadzby a to pri spodnej hranici zakonom uréene;j
vymery tr. sadzby s ohfadom na tu skuto€nost ako je uvedené vyssie, Ze menovany vykonava tresty z
predchadzajucich odsudeni s predpokladanym ukonenim trestu 26.5.2024.

KedZe v su€asnej dobe menovany vykonava trest so zradenim do ustavu na vykon trestu odfatia slobody
s minimalnym stupfiom stréZenia prichadza do uvahy spoloény vykon trestu s trestom, ktory vykonava
preto ho pre vykon trestu odnatia slobody v zmysel § 48 ods. 4 Tr. zakona pre vykon trestu odnatia
slobody zaradil do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom stréZenia.

Ako poskodena bola v pripravnom konani vypocuta E. C., ktora sa pripojila k trestnému stihaniu a
uplatnila si narok na nahradu Skody v sume 5.970 eur. Na zaciatku hlavného pojednavania uviedla, Ze
trva na uplatnenom néroku na nahradu 8kody v sume 5.970 eur a uviedla, Ze sa jedna o sumu ktoru
uhradila zamestnavatelovi za cigarety a tabakové vyrobky, ktoré davala obZalovanému.

Podla § 46 ods. 1 Tr. por. poSkodeny je osoba, ktorej bolo trestnym ¢inom ublizené na zdravi, spbésobena
majetkova Skoda alebo boli porudené ¢&i ohrozené jej iné zdkonom chranené prava alebo slobody.
Podkodeny ma pravo v pripadoch ustanovenych tymto zakonom sa vyjadrit, &i suhlasi s trestnym
stihanim, ma pravo uplatnit narok na nahradu 8kody, robit navrhy na vykonanie dokazov alebo na



ich doplnenie, predkladat dbkazy, nazerat do spisov a preStudovat ich, zu€astnit sa na hlavhom
pojednavani a na verejnom zasadnuti konanom o odvolani alebo o dohode o priznani viny a prijati
trestu, vyjadrit sa k vykonanym dékazom, ma pravo zaverecénej rec€i a pravo podavat opravné prostriedky
v rozsahu vymedzenom tymto zakonom. Podkodeny ma pravo sa kedykolvek v priebehu trestného
konania informovat o stave trestného konania. Informéciu poskytne organ €inny v trestnom konani alebo
sud, ktory vo veci kona; na tento ucel sa poSkodenému poskytnu potrebné kontaktné udaje. Informacia
o stave konania sa neposkytne, ak by poskytnutim takej informacie mohol byt zmareny ucel trestného
konania.

S ohladom na uvedené ustanovenie je sidu toho nazoru, ze konanim obZalovaného nebola spbésobena
Skoda na majetku osobe, ktora od pripravného konania vo veci vystupovala ako poskodena, da
sa dokonca uvazZovat, Ze tato spolupdsobila na vzniku Skody a poSkodenym subjektom v danom
pripade je zamestnavatel E. C.O., ktora v rozpore zrejme s pracovnou zmluvou a dohodou o hmotnej
zodpovednosti konala, ked bez platenia odovzdavala obZalovanému cigarety a tabakové vyrobky, tymto
vznikla Skoda majitelovi stdnku kde E. C. bola len zamestnankyriou a skuto€nost, Ze po inventirnom
zisteni schodku tato zrejme z titulu hmotnej zodpovednosti tento schodok uhradila, nestava ju do pozicie
poskodenej, tato uz v pripravhom konani ako poskodena do konania nemala byt pripustena, kedze
sa tak nestalo dokonca si uplatnila narok na nahradu Skody sud ju ako osobu, ktora si uplatnila narok
na nahradu Skody odkazal na civilny proces, kedZe nie je vyluené, Ze v civiinom konani si bude
mdct aj uspeSne uplatnit narok & uz v celom rozsahu alebo &iasto¢ne v rozsahu preukazania voci
obzalovanému, kedZe Skodu z titulu vlastnej hmotnej zodpovednosti svojmu zamestnavatelovi ako
poskodenému uhradila. Preto sud o naroku E. C. rozhodol tak, Ze tuto s uplatnenim narokom na nahradu
Skody odkazal na civilny proces.

Poucenie:

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku moZno podat’ odvolanie do 15 dni od oznamenia rozsudku. Pre osoby, ktoré
boli pritomné pri vyhlaseni rozsudku plynie lehota od jeho vyhlasenia. Oznamenim rozsudku je jeho
vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Pre osoby, ktoré neboli pritomné pri
vyhlaseni rozsudku, plynie 15 driova lehota od dorucenia rozsudku.



