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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Presov, sudkyfiou JUDr. Zuzanou Bis¢akovou, vo veci starostlivosti sidu o maloletu B.
F., E.. XX.X.XXXX bytom u matky, v konani zastipent opatrovnikom Uradom prace socialnych veci a
rodiny PreSov, pochadzajucu z A. P. F., E.. X.X.XXXX, I. S. XX, Z. aotca Z. F.,, E.. X X.XXXX, I. Z. XXX/
X, U. E. P, C. v konani o zniZenie vyzivného, takto

rozhodol:

. M e n i rozsudok Okresného sudu Presov sp.zn. 27P/194/2018 zo dna 10.9.2019a zni z
u j e vyzivné zo strany otca pre maloletd B. F. , E.. XX.X.XXXX zo sumy 130 eur mesacne na sumu
110 eur mesacne, ktoru bude poukazovat k rukam matky vzdy do 15 . dfia v mesiaci vopred po¢nuc
pravoplatnostou rozsudku opakovane do buducna.

Il. V prevysSujucej Castinavrhotca zamie ta.

Il. Ziaden z Ucastnikov n e ma narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Otec maloletej podal dfia 20.11.2020 na Okresny sud PreSov navrh, ktorym Ziadal, aby sud znizil
vyzivné na jeho maloletd dcéru na sumu 80,-eur mesacéne. Svoj navrh odévodnil tym, Ze od septembra
2020 pracuje v obmedzenom rezime na 60%. Podnik v ktorom pracuje priSiel kvéli corona krize o polovicu
dodavok. Jeho prijme z toho dévodu klesol o Styri az pattisic korun €eskych. Zaroven uhradil dlzné
vyzivné vo vySke 330,-eur.

2. Otec maloletej k podanému navrhu predloZil vyplatné pasky. V mesiaci september 2020 mal &istu
mzdu 11411,-K&, oktdber 2020 mal istd mzdu vo vyske 11411,-KE&, v mesiaci november 2020 vo vySke
10892,-K¢.

3. Matka sa k podanému navrhu pisomne nevyjadrila.

4. Kolizna opatrovni¢ka v pisomne podanej sprave uviedla Ze maloletd B. pochadza z manzelstva
rodiCov P. F. a Z. F., ktoré bolo rozvedené rozsudkom okresného sudu PreSov pod sp. zn. 12C/2/2009
zo dna 4.5.2009. Maloleta B. bola zverena do osobnej starostlivosti matky, zo strany otca bolo uréené
vyzivné vo vySke 65,-eur mesacne. Posledna Uprava vyzivného na maloletu Dianu bola rozsudkom
Okresného sudu PreSov pod sp. zn. 27P/195/2018 zo dria 10.9.2019 a vyzivné zo strany otca bolo
zvy8ené na sumu 130,-eur mesacne. Maloletd B. vyrastd pri matke, ktord sa o dcéru vzorne stara.
Navstevuje 4. ro€nika bilingvalneho gymnazia v PreSove, kde dosahuje vyborné vysledky. Matka dcéra
pravidelne uhradza stravu v Skole 30,-eur, poistku 14,-eur mesacéne, stuzkovu v sume 70,-eur rocne,
zakupuje jej Specialnu drogériu v sume 20,-eur mesacne, lieky na epilepsiu 20 az 30,-eur mesacne,,
zakupuije jej vloZky do topanok na ploché nohy v sume 10 az 15,-eur a bezné vydavky, ktoré ma spojené
so Skolou, stravou a oSatenim. Nakolko maloletd dcéra v Skole nemaju knihy, musi si ucivo tladit z
internetu, matka dcéra zakupuje napln do tladiarne kazdy mesiac v sume 30,-eur. Maloleta dcéra uviedla,



Ze s otcom sa nekontaktuju, nevolaju si. Otec pozna jej telefonne &islo aj mail, ak by sa jej ozval, nema
problém s nim komunikovat Matka spolu s maloletou dcérou byvaju u jej matky, ide o 2 izbovy byt. Matka
na najom starej matke prispieva mesacne 150m,-eur. Stravu si zabezpecuju samostatne. .

5. Obaja rodicia sa zuc€astnili prvého stretnutia rodiov na okresnom sude Predov dna 5.5.2021. Otec
maloletej uviedol, Ze Ziada o zniZenie vyZivného na malolett dcéru na sumu 90,-eur mesacne. Uviedol,
Ze od 1.6.2021 je nezamestnany, pobera davku vo vyske 6000 - 7000,-k&. Od novembra pracoval na
60%. Byva vo vlastnom jednoizbovom byte, kde s nim Zije priatelka. Naklady ma mesacne cca 9000,-
KE&. Doteraz prispieval na vyzivu maloletej dcéry pravidelne, od novembra prispieva 70-80,-eur. Dcéru
videl naposledy pred dvoma rokmi. Matka maloletej uviedla, Ze vydavky na dcéru rastu. V januari utrpela
zlomeninu lebky pri pade v désledku epileptického zachvatu. Studuje bilingvalne gymnéazium, po draze
mala v Skole obmedzenia. Momentalne s fou matka navstevuje Casto lekarov, je pre fiu tazké najst
si pracu. Maloletd B. nastupi v septembri 2021 do 4. ro¢nika bilingvalneho gymnéazia, momentalne ma
zvySené vydavky na lieky, pouziva Specialnu kozmetiku. Matka bola nutena jej zakupit’ novy notebook,
pravidelne kupuje tonery do tlagiarne. Matka dalej uviedla vydavky 150,-eur prispevok na byvanie, 13,-
eur postenie, 30,-eur strava v Skole, 17,-eur internet, 6,-eur kredit a vydavky suvisiace s lie€bou malolete;j.
6. Matka maloletej na pojednavani uviedla, Ze trva na prijmoch a vydavkoch na maloletu dcéru ako ich
uviedla na prvom stretnuti rodi¢ov. Momentalne je nezamestnana, hlada si pracu, pobera len pridavky
na dieta 25,50 eur mesacne a vyzivné od otca maloletej. Otec maloletej jej uhradza od maja 100 eur
mesacne, za jul 80 eur mesaCne a potom za august, september, oktdber uhradil po 130 eur mesacne.
Tento mesiac jej vyzivné zatial nepriSlo. Dcéra je v 4. ro€niku bilingvalneho gymnazia. Dcéra ma
zdravotné problémy spojené s tym, Ze dostala epilepticky zachvat, utrpela Uraz hlavy a teraz sa to
prejavilo v uzkostnych stavoch. Dcéra berie lieky na epilepsiu, ktoré uhradza poistovia skoro v plnej
vyske, dokupuje jej vitaminy vzhladom na jej zdravotny stav. Vychadza to 30 eur mesacne. Dcéra sa
chce stravovat' diétnejSie, pretoze ma problém s cholesterolom. Velké vydavky méa na skolu pred dcéru,
pretoZe plati za knihy, vela materidlov si dcéra tla¢i, musela jej zakupit novy notebook, tlaciareri, ma
vydavky na nakup kancelarskeho papiera a podobne. Nadalej spolu s dcérou byvaju v domacnosti s
jej matkou.

7. Otec maloletej sa ospravedinil z pojednavania a suhlasil s rozhodnutim vo veci v jeho nepritomnosti.
V pisomnom vyjadreni uviedol, Ze v mesiaci oktéber utrpel infarkt, o ¢om sudu predlozil lekarsku spravu.
8. Z pripojeného spisu Okresného sudu PreSov pod sp. zn. 27P/194/2018 mal sud preukazané, Ze
vyzivné na maloletd dcéru bolo naposledy zvySené rozsudkom okresného sudu PreSov pod sp. zn.
27P/194/2018 zo diia 10.9.2019 zo sumy 80,-eur na sumu 130,-eur mesacne po¢nuc diiom 1.9.2018,
opakovane do buducna. Maloleta dcéra bola v tom &ase Studentkou 2. ro€nika bilingvalneho gymnazia,
pricom naklady na jej Studium a naklady spojené s jej vyZivou a vychovu boli porovnatelné so su¢asnym
obdobim. Rozdiel nastal v tom, Ze v su€asnosti ma matka vysoké naklady na lieky pre dcéru potom ¢o
utrpela epilepticky zachvat, zlomeninu lebky a s tym suvisiace prejavujuce sa zdravotné tazkosti. Zvysili
sa vydavky suvisiace so Skolou a to naklady na toner, kde vtedy matka uvadzala 17,-eur mesacne, v
sucasnosti 30,-eur mesacne. Matka bola v tom ¢ase zamestnana do 1.9.2019, kde pracovny pomer
ukondila dohodou z dévodu zdravotného stavu, o €om sud predlozila lekarsku spravu. Otec maloletej
v tom Case pracoval od maja 2019 na pracovnej pozicii expedicia v rozsahu 40 hodin tyZdenne. Jeho
Cisty mesacny prijem bol vo vyske 15 000 az 16 000,-K&. Do februdra 2019 pracoval v Nemecku na
pozicii opatrovatel, kde mal prijem 600,-eur mesacne. Byval v spolo€nom byte s priatelkou, ktory maju
v spolo€nom vlastnictve. Je diabetik, naklady na lieky vo vySke 30,-eur mesacéne.

9. Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine, plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zakonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

10. Podla § 62 ods. 2 Zakona o rodine, obaja rodiCia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich
schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podieflat’ sa na Zivotnej Urovni rodi¢ov.
11. Podla § 62 ods. 3 Zakona o rodine, kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, mozZnosti a
majetkové pomery je povinny pinit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske 30
% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla
osobitného zakona.13).

12. Podla § 62 ods. 4 Zakona o rodine, pri uréeni rozsahu vyzivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory
z rodiCov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodi€ia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost
rodiCov o domacnost.

13. Podla § 62 ods. 5 Zakona o rodine, vyZzivné ma prednost pred inymi vydavkami rodiov. Pri
skumani schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi¢a sud neberie do uvahy vydavky
povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.



14. Podla § 65 ods. 1 Zakona o rodine, ak rodi¢ia maloletého dietata spolu neziju, sud upravi rozsah
ich vyZivovacej povinnosti alebo schvali ich dohodu o vy3ke vyZivného.

15. Podfa § 75 ods. 1 Zakona o rodine, pri ur€eni vyzivného prihliadne sud na odévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

16. Sud na zaklade vykonaného dokazovania znizil vyzivné zo strany otca na maloleti dcéru zo sumy
130,-eur mesacne na sumu 110,-eur mesacéne, pricom v prevysujucej Casti navrh otca zamietol. V konani
bolo preukazané, Ze prijem otca oproti poslednému rozhodnutiu sidu o vyzivhom klesol, je momentalne
nezamestnany, priom ma zavazné zdravotné problémy. Na druhej strane mal sud preukazané, Ze
naklady na vyZivu a vychovu maloletej dcéry vzrastli z dévodu vy3sSie veku ako aj vzhfadom k jej
zavaznym zdravotnym problémom. Matka sa o dcéru stara sama, otec inym spésobom ako platenim
vyzivného, starostlivost o dcéru nezabezpeduje. Matka si doposial nemohla hfadat pracu z dévodu
zdravotnych problémov dcéry a nutnej navstevy lekarov za u¢elom stabilizacie jej zdravotného stavu. V
sucasnosti si matka pracu aktivne hlada. Sud znizil vyZivné zo strany otca na sumu 110,-eur mesacne,
¢o vzhladom k uvadzanym nakladom matky na starostlivost o dcéru povazoval za minimalne vyZivné,
aspofi na zabezpec&enie zakladnych potrieb dcéry. Z uvedenych dévodov sud navrh otca v prevysujucej
Casti zamietol.

17. O trovach konania sud rozhodol v zmysle ustanovenia § 52 CMP, podla ktorého Ziaden z u¢astnikov
nema pravo na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfa jeho dorucenia cestou tunajSieho sudu
na Krajsky sud v PreSove.

Podla § 363 CSP v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 CSP) uvedie, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 122 CMP ak vo veciach starostlivosti sidu o maloletych sud rozsudkom schvali dohodu rodicoyv,
nie su rodicia opravneni podat’ voéi vyroku, ktorym bola dohoda schvélena odvolanie.

Podla § 376 CMP ak povinny dobrovolne nespini, €¢o mu uklada vykonatelny exekucny titul, méze
opravneny podat’ navrh na nariadenie vykonu rozhodnutia.



