Sud: Okresny sud Vranov nad Toplou

Spisova znacka: 11Csp/84/2021

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 6121316111

Déatum vydania rozhodnutia: 22.11. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Andrea Zolotova

ECLI: ECLI:SK:OSVT:2021:6121316111.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Vranov nad Toplou sudkyfiou JUDr. Andreou Zolotovou v spore zalobcu: Intrum Slovakia
s.r.o. so sidlom Mytna 48, 811 07 Bratislava ICO: 35 831 154 zastipeny JUDr. Janom Soltésom,
advokatom, AK Mytna 48, 811 07 Bratislava proti zalovanej : A. Z., E.. XX XX XXXX, I. F. XXX/XX,
XXX XX S. zastipena JUDr. Janou Sepelovou, Advokatska kancelaria, Namestie slobody 13/25, 066
01 Humenné o zaplatenie 19.133,53 eur s prislusenstvom takto

rozhodol:

|. Zalovandje povinna zaplatit Zalobcovi sumu 19.133,53 eur spolu s 5% roénym urokom
z omesSkania od 08.01.2019 do zaplatenia a to vSetko v pravidelnych mesacnych splatkach vo vyske
130 eur mesacne, ktoré su splatné vzdy do konca toho ktorého mesiaca, po¢nuc diiom nadobudnutia
pravoplatnosti tohto rozsudku a to do UpIiného uhradenia celej diznej sumy, pod nasledkami straty vyhody
splatok pri omesSkani sa s niektorou zo splatok.

Il. Zalobca ma vodi Zalovanej narok na nahradu trov konania v rozsahu 100% s tym, Ze o vyske
tejto nahrady bude rozhodnuté sidom prvej inStancie v samostatnom uzneseni, po pravoplatnosti
rozhodnutia vo veci same;j.

odovodnenie:

1. Zalobca sa podanou Zalobou domahal vydania rozhodnutia, ktorym by sud uloZil Zalovanej zaplatit’
mu sumu vo vySke 19.133,53 EUR s zakonnym urokom z omeSkania vo vySke 5% ro¢ne od 08.01.2019
do zaplatenia.

2. Zalobu odévodnil tym, Ze pravny predchodca Zalobcu, spoloénost OTP Banka Slovensko, a.s., so
sidlom: Starova ul. 5, 813 54 Bratislava, ICO: 31 318 916, poskytol Zalovanému na zaklade zmluvy o
uvere pod Cislom zmluvy 017/5004/17SU a Cislom Uverového u¢tu 17439976 (dalej aj ako ,uverova
zmluva®) uver vo vyske 21200.00 €, ktory Zalovany zaviazal uhradit formou zmluvne dojednanych
pravidelnych mesa&nych splatok. Poskytnutie Uveru a platobnu disciplinu splacania Gveru preukazujeme
vypisom z uctu. V rozpore so zmluvnymi dojednaniami Uverovej zmluvy diZznik svoj zavazok uhradzat
pravidelné mesacné splatky neplnil riadne a v€as. Pravny predchodca Zalobcu vyzval Zalovaného na
Uhradu omeskanych averovych splatok s upozornenim na moznost vyhlasenia pred&asnej splatnosti
pohladavky z dévodu neplatenia. Nakofko Zalovany napriek pisomnej vyzve pravneho predchodcu
Zalobcu svoj dlh z titulu omeSkanych uverovych splatok nezaplatil, pravny predchodca Zalobcu v
sulade so zmluvnymi dojednaniami Uverovej zmluvy vyhlasil Gver za pred€asne splatny s ucinnostou
k 07.01.2019, t. j. v 10. defi odo dfa doruenia vyhlasenia Uveru za pred€asne splatny. Nakolko
Zalovany v den ucinnosti vyhlasenia Uveru za pred€asne splatny dlznd sumu nezaplatil, vo&i pravnemu
predchodcovi Zalobcu sa tak od 08.01.2019 dostal do omeSkania so zaplatenim dlZznej sumy spolu
s prisluSenstvom. Na zaklade Zmluvy o postupeni pohladavok uzavretej medzi spolo¢nostou OTP
Banka Slovensko, a.s., ako postupcom a spolo¢nostou Intrum Slovakia s.r.o. ako postupnikom dna



11.12.2019 bola pohfadavka voc€i Zalovanému z titulu nezaplateného uUveru na zaklade Gverovej zmluvy
postupena Zalobcovi ako postupnikovi, o €om bol Zalovany upovedomeny pisomnym oznamenim
postupcu o postupeni pohfadavky v sulade s ust. § 526 ods. 1 Obcianskeho zakonnika. Zmluva o
postupeni pohladavok je zaloZena v registri Okresného sudu Banska Bystrica pod sp. zn. 10pP/16/21.
Vy$ka postupenej pohladavky bola postupcom vyéislena ku diiu 11.12.2019. Zalobca si v tomto konani
uplatfiuje voci Zalovanému len €ast postupeného naroku vo vyske nesplatenej diznej istiny Gveru
vo vy8ke 19133.53 € spolu s prisluSenstvom, ktoru Zalovany Zalobcovi napriek predzalobnej vyzve
nezaplatil. V pripade, Ze sa platobny rozkaz nepodari dorugit Zalovanému alebo Zalovany poda odpor,
ktory sud neodmietne, navrhujeme pokracovat v konani na sude prisluSnom na prejednanie veci podla
Civilného sporového poriadku.

3. Zalovana Zalobu nerozporovala vzhladom na to, Ze Zalobca pozaduje len zvy$ok nesplatenej istiny
s urokom z omeskania . Poukazala na svoju zIU finanénu situaciu a poziadal o moznost uhradit dlh
v splatkach.

4. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa so zalobnym navrhom a prilohami a to zmluvou
o spotrebitefskom Uvere, dohodu o zrazkach zo mzdy, rozhodcovskou zmluvou, vyzvou zo dfia
28.11.2018, z 18.12.2018 o vyhlaseni pred&asnej splatnosti veru, doruenkou na €l. 19, prilohou k
zmluve o postupeni, vypisom z u¢tu, oznamenim o postupeni pohladavok z 13.12.2019 s dorugenkou,
képiou postovych podacich harkov, odporom Zalovanej s prilohami, vyjadreniami Zalobcu a Zalovane;j
s ich prilohami, zmluvou o postupeni pohladavok s prilohami, prehladom Urokovych sadzieb uverov
poskytovanych bankami.

5. Na zaklade takto vykonaného dokazovania zistil nasledovny skutkovy stav veci:

6. V danej pravnej veci sud zistil, Ze pévodny veritel a Zalovana uzavreli dfia 22.03.2017 zmluvu o
spotrebitelskom Uvere predmetom ktorej bolo poskytnutie spotrebitelského Uveru vo vyske 21.200 eur.
Zalovana sa zaviazala tento Gver splatit v mesa&nych anuitnych splatkach tak ako su uvedené v &l.
IV. Zmluvy s dohodnutych terminoch. V tomto &lanku je presne rozpisana splatka a z ¢oho pozostava.
Medzi zmluvnymi stranami bola dohodnuta ro&na urokova sadzba 6 %. RPMN bola 6,33 %. Termin
koneénej splatnosti bol 25.02.2025 v zmysle €l. IV. Zmluvy. K zmluve bola uzavretd dohoda o zraZkach
zo mzdy a rozhodcovska zmluva.

7. Listom zo dia 28.11.2018 vyzval veritel Zalovanu na uhradu diznej sumy.

8. Listom zo dha 18.12.2018 vyplyva, Ze veritel, pdvodny Zalobca vyhlasil okamzita splatnost’ vSetkych
splatok a vyzval Zalovanu na uhradu celkovej dIZznej sumy v sulade s obchodnymi podmienkami zmluvy.
Z vyzvy vyplyva, Zze dlzna suma istiny je 19 133,53 eur.

9. Z prehladu splatok a vyjadrenia 2avlobcu vyplyva, Ze Zalovana uhradila sumu 1374,84 eur, o vyplyva
aj z vyjadrenia samotného Zalobcu. Zalovana s tymto suhlasila.

10. Zalovana p6vodne Zalobu rozporovala, no neskér vzhladom na to, Ze Zalobca pozaduje len diznu
sumu istiny s urokom z omeskania, bez urokov a inych poplatkov, s fiou suhlasila. Vzhladom na svoju
zlu finanénu situaciu, poziadala o moznost uhradit’ dih v splatkach.

11. Z vyjadrenia pravnej zastupkyne Zalovanej vyplyva, Ze Zalovana je zamestnand v spolocnosti
AMIDO-EXQUISIT s.r.o., jej priemerna Cista mzda predstavuje sumu okolo 415 eur, pobera sirotsky a
vdovsky déchodok vo vyske 325,90 eur a rodinné pridavky na 15-roéného syna Z.. Zalovana &o sa tyka
vydavkov, tato splaca hypotekarny tver Ceskoslovenskej obchodnej banke vo vyske 200 eur a taktiez
naklady, ¢o sa tyka rodinného domu, v ktorom Ziju a na domacnost predstavuju SIPO 233,04 eur +voda
46 eur. Taktiez ako kazdy splaca internet a pevnu linku Slovak Telecom 45,07 eur, aj vzhladom k tomu,
Ze 15-ro¢ny syn je stale Studentom, tento internet je nevyhnutny, vzhladom aj na celkovu situaciu a
vzdelavanie sa Studentov v dnesnej dobe. TaktieZ synovi plati telefén 34,74 eur. VSetky tieto doklady
predkladame do spisu na preukazani tvrdeni. Taktiez ako som uviedla, prebiehalo na Okresnom sude vo
Vranove n.T. viacero konani, kde rozsudkom sp.zn. 11Csp/106/2020 bola zalovana zaviazana splacat
spolo€nosti Bencont Investments s.r.o. sumu 459 eur v pravidelnych mesacnych splatkach po 30 eur
mesacne. Taktiez rozsudkom Okresného sudu Vranov n.T. sp.zn. 11Csp/92/2021 bola zaviazana zaplatit’



Zalobcovi Silverside a.s. sumu 4.426,19 eur s prisluSenstvom, kde jej boli povolené splatky po 50 eur
mesacne. Taktiez rozsudkom sp.zn. 5Csp/93/2020 bola Zalovana zaviazana zaplatit’ spolo¢nosti Home
Credit sumu 2.987,61 eur. Taktiez ma zavazok vocli Raifaissenbank na zaklade zmluvy o poskytnuti
pbzicky €. 3500195691 vo vyske cca 20.000 eur. Taktiez na Okresnom sude Banska Bystrica, ktora
vec uz bola postupena na Okresny sud Vranov n.T. sa vedie konanie o zaplatenie sumy 8.636,67
eur a to Zalobcovi Intrum Slovakia proti Zalovanej p. Z.. Vzhladom na uvedené, kedZe jej majetkové
pomery celkova socialna situacia zalovanej - je vdova, stara sa o 15-roéného syna, ako bolo uvedené,
jej prijem predstavuje len okolo 415 eur, nie je v jej moznostiach splacat’ dlh voéi Zalobcovi, ktory je,
sme si vedomi, Ze je dost vysoky, avSak tie splatky po 130 eur by boli primerané, resp. tieto by bola
Zalovana schopna splacat. TaktieZz ¢o sa tyka nahrady trov konania, Zalobu Zalovana uznava v celom
rozsahu. Zalobca je tym padom Uspes$ny, avéak vzhfadom na okolnosti hodné osobitného zretela, ktoré
spocivaju v nepriaznivej financnej situacii Zalovanej a taktiez aj vzhladom na to, Ze Zalovana nikdy
nemala umysel svoj dlh voCi Zalobcovi nezaplatit, av8ak naozaj, dostala sa do finan&nych problémoy,
ktoré jej nedovoluju, aby si svoje zdvazky plnila tak, ako ich na zaCiatku pldnovala pInit. Poukazujeme na
to, aby v tejto veci sud pouzil, €o sa tyka trov konania ust. § 257 CSP a nahradu trov konania uspesnému
Zalobcovi nepriznal. Na dbkaz tychto vyjadreni predloZila pisomne listiny , ktoré su na ¢l. 108-120.

12. Pred podanim Zaloby doslo k postupeniu pohladavky pévodnym veritefom na Zalobu ¢o vyplyva zo
zmluvy o postupeni pohladavok.

13. Z vyjadrenia Zalobcu vyplyva, Ze sudu opakovane uvadzame, Ze predmetnym uverom doslo k
refinacovaniu pévodnych zavazkov Zzalovanej €o vyplyva nielen o oznacenia zmluvy o Uvere v jej zahlavi,
ale aj z ¢&l. | bod 3 zmluvy v spojeni s €l. lll bod 1 zmluvy. Z uvedeného dévodu sa v zmysle ust.
§ 1 ods. 6 z.&. 129/2010 Z.z. na dotknutd zmluvu o Uvere nevztahovalo ust. § 7 z.6. 129/2010 Z.z.
o preverovani bonity pred poskytnutim uveru. Napriek tomu, na$ predchodca nad ramec zakonnej
povinnosti preveril bonitu Zalovanej, ktora v Ziadosti o poskytnutie Gveru estne prehlasila vySku svojho
mesacného prijmu 1800,00 €. VySku mesacného prijmu nas predchodca preveril dopytom do Socialne;j
poistovne, ktorého vystup sudu zasielame. Z predloZzeného vystupu je preukazana vyska priemerného
vymeriavacieho zakladu na urovni 1944,00 € mesacne. N&S predchodca zaroveri preveril aj Uverovu
zatazenost' Zalovanej dopytom do Spolo¢éného registra bankovych informacii, z ktorého vystup ako
dbkaz sudu predkladame spolu s tymto podanim. Na$ predchodca konal pred poskytnutim uveru s
dostato¢nou odbornou starostlivostou. Nami uplatneny narok ku drfiu podania Zaloby predstavoval
predCasne zosplatneny zostatok istiny Uverovej pohladavky v sume 19 133,53 € s prisl. Z dévodu
neplatenia uverovych splatok bola Zalovana dna 28.11.2018 vyzvana na zaplatenie dlZnej sumy z titulu
omeskanych splatok s upozornenim na moznost’ zosplatnenia Uveru v sulade s ust. § 53 ods. 9 OZ.
Nakolko sa nepodarilo obnovit platobnu disciplinu Zalovanej, nas predchodca uver pred€asne zosplatnil
v sulade s ust. § 565 OZ a listom zo dfia 18.12.2018 vyzval Zalovanu na zaplatenie sumy 20 149,5
€ pozostavajucej z nesplatenej istiny 19 133,53 €, zmluvnych drokov 990,71 €, urokov z omeSkania
v sume 9,15 € a poplatkov v sume 16,26 €. Po vyhlaseni pred€asnej splatnosti do podania Zaloby
sme nezaevidovali Ziadne plnenie. Zalovana pohladavka tak predstavovala ku diiu podania Zaloby
sumu 19 133,53 € s prisl. Spolu s tymto podanim predkladame sudu zmluvu o postupeni pohfadavok s
identifikaciou Zalovanej postupenej pohlfadavky za i¢elom preukazania nasej aktivnej legitimacie v tomto
spore. Navrhujeme, aby sud vo veci rozhodol bez u€asti Zalobcu a jeho pravneho zastupcu. Vzhladom
na to, Ze Zalovana svoj zavazok voci Zalobcovi do dnedného dia neuhradila, na Zalobe v spojeni s
predloZzenymi dokazmi trvdme v plnom rozsahu. Pre pripad, Ze Zalovana uzna nami uplatneny narok, s
poukazom na ust. § 282 C.s.p. navrhujeme, aby sud rozhodol vo veci rozsudkom pre uznanie naroku.

14. Uvedenu vec sud takto pravne posudil.

15. Podla ust. §1 ods. 2 zadkona ¢&. 129 /2010 Z.z. o spotrebitel'skych Uveroch spotrebitelskym Gverom na
ucely tohto zakona je doCasné poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom
uvere vo forme pdzicky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritelom
spotrebitelovi.

16. Podla ust. § 2 pism.a),b) zakona ¢&. 129/2010 Z,.z. o spotrebitelskych uUveroch spotrebitefom
fyzicka osoba, ktorej je ponukany alebo bol poskytnuty spotrebitelsky uver na iny ucel ako na vykon
zamestnania, povolania alebo podnikania, veritefom fyzicka osoba alebo pravnicka osoba, ktora ponuka
alebo poskytuje spotrebitelsky Gver v ramci svojej podnikatelskej Einnosti.



17. Podla ust. § 9 ods. 1,2 zdkona o spotrebitelskych Gveroch zmluva o spotrebitefskom Uvere musi
mat pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe
alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi. 2) Zmluva o spotrebitelskom Uvere
okrem v8eobecnych naleZitosti podla Obcianskeho zakonnika18) musi obsahovat' tieto naleZitosti:
a)druh spotrebitelského uveru,

b)obchodné meno, sidlo a identifikacné Cislo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c)adresu veritela, na ktorej mdze spotrebitel uplatnit’ reklamaciu alebo staznost,

d)meno, priezvisko, datum narodenia, rodné Cislo a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e)identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitelom, f)dobu trvania zmluvy o spotrebitefskom lvere a termin
konecnej splatnosti spotrebitelského uveru,

g)celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Gveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,
h)opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i)arokovlu sadzbu spotrebitelského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju robzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j)odplatu podfla osobitnych predpisov,18aa)

k)ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu C&iastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

l)vySku, poCet a terminy splatok istiny, uUrokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

m)pravo spotrebitela vyziadat’ si vypis z U&tu vo forme amortizaCnej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,

n)suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

o)pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uctov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

p)urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitela s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitel[skom Uvere, q)upozornenie tykajuce sa
nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

r)veritefom vyzadované ru€enie alebo poistenie,

s)vysku poplatkov hradenych spotrebitefom za ukony notara, ak su veritelovi zname,

t)informacie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

u)pravo na splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

v)spbsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

w)informaciu o moZnosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere,

x)pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitefskom Gvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za defi alebo o spdsobe jej
vypoctu,



y)nazov a adresu prislusného organu dohladu podfa § 23,

z)priemernu hodnotu ro€nej percentudlnej miery nakladov na prislusny spotrebitel'sky uver platnu k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

aa)nazov zmluvy, ktory obsahuje slova spotrebitelsky uver v prislusnom gramatickom tvare.

18. Podla ust. § 11 ods. 1 cit. zakona poskytnuty spotrebitel'sky Gver sa povaZuje za bezuro¢ny a bez
poplatkov, ak

a)zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1,

b)zmluva o spotrebitelskom Uvere neobsahuje nélezitosti podla § 9 ods. 2 pism. a) az l), s), z) a aa),
c)zmluva o spotrebitelskom Gvere formou povoleného precerpania, ktory sa musi splatit na pozZiadanie
alebo do troch mesiacov, neobsahuje nalezitosti podla § 10 ods. 1 alebo

d)v zmluve o spotrebitelskom Uvere je uvedena nespravne ro&na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela,

e)veritel spotrebitelsky Uver poskytne inak ako bezhotovostnym prevodom finanénych prostriedkov na
platobny Gc&et spotrebitefa, postovym poukazom, ktorého adresatom je spotrebitel alebo platobnym
prostriedkom vydanym na meno spotrebitefal) a nejde o bezhotovostné poskytnutie viazaného
spotrebitelského uveru podfa § 15 alebo poskytnutie spotrebitelského Gveru bezhotovostne na splatenie
iného uveru alebo Uverov Uhradou veritelovi opravnenému poskytovat’ Uver podla tohto zakona alebo
osobitného predpisu,18b)

f)veritel v zmluve o spotrebitelskom Gvere neuvedie v3etky plnenia, ktoré pre spotrebitela vyplyvaju z
poskytnutia spotrebitelského Gveru alebo s nim suvisia,

g)rona percentualna miera nakladov spotrebitelského uveru prekracuje najvy$Siu pripustnid vysku
odplaty stanovenej podla osobitnych predpisov.18aa)

19. Podla ust. § 11 ods. 2 cit. zdkona ak veritel nekonal s odbornou starostlivostou podla § 7 ods. 1,
nie je opravneny vyzadovat od spotrebitela jednorazové splatenie spotrebitelského uveru. V pripade
hrubého porusenia povinnosti podfa § 7 ods. 1 sa Uver povaZuje za bezurocny a bez poplatkov. Za hrubé
poruSenie povinnosti podla § 7 ods. 1 sa povaZuje posudzovanie schopnosti splacat’ uver veritelom
bez akychkolvek udajov o prijmoch, vydavkoch a rodinnom stave spotrebitela alebo bez prihliadnutia
na udaje z prisluSnej databazy alebo registra na ucely posudzovania schopnosti spotrebitela splacat
spotrebitelsky Uver. Za hrubé porusenie povinnosti podla § 7 ods. 1 sa povaZzuje aj porusenie ustanoveni
§ 7 ods. 19 az 42.

20. Podfa ust. § 11 ods. 3 cit. zakona ak osoba bez povolenia poskytne pefazné prostriedky, ktoré by
inak boli spotrebitelskym Uverom, uzatvorena zmluva je neplatna. Ak vznikne spotrebitelovi povinnost
vydat' poskytnuté finanéné plnenie, osoba podla prvej vety je povinna umoznit spotrebitelovi uhradit
len skuto¢ne poskytnuté finan&né plnenie v splatkach a lehote, ktora vSak nesmie byt kratSia ako
lehota, v ktorej by mal spotrebitel vratit finanéné plnenie, ak by neexistoval dévod neplatnosti zmluvy
o spotrebitefskom uvere; tym nie je dotknuté pravo zmluvnych stran dohodnut’ sa na dlh3ej lehote na
vratenie poskytnutého finanéného plnenia a pravo spotrebitela vratit poskytnuté finanéné plnenie naraz
alebo v splatkach v lehote kratSej, ako bola dohodnuta v zmluve podla prvej vety.

21. Podla ustanovenia § 52 ods. 1,2 OZ spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na pravnu
formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitefom. Ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj
vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak
je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitelom. Odlidné zmluvné dojednania alebo dohody,
ktorych obsahom alebo u&elom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné.

22. Podla ust. § 53 ods. 10Z spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat ustanovenia, ktoré spésobuju
znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech spotrebitefa (dalej len
"neprijatelna podmienka"). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju hlavného predmetu
plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su vyjadrené urc€ito, jasne a zrozumitefne alebo
ak boli neprijatelné podmienky individualne dojednané.



23. Podla ust. § 53 ods. 2,30Z za individualne dojednané zmluvné ustanovenia sa nepovazuju také, s
ktorymi mal spotrebitel moZnost oboznamit’ sa pred podpisom zmluvy, ak nemohol ovplyvnit ich obsah.
Ak dodavatel nepreukaze opak, zmluvné ustanovenia dohodnuté medzi dodavatelom a spotrebitefom
sa nepovaZzuju za individualne dojednané.

24. Podla ust. § 53 ods. 4 OZ za neprijatelné podmienky uvedené v spotrebitel'skej zmluve sa povaZzuju
najma ustanovenia, ktoré

a) ma spotrebitel pInit a s ktorymi sa nemal moznost’ oboznamit’ pred uzavretim zmluvy,

b) dovoluju dodavatelovi previest prava a povinnosti zo zmluvy na iného dodavatela bez suhlasu
spotrebitela, ak by prevodom doslo k zhorSeniu vymozitelnosti alebo zabezpeCenia pohladavky
spotrebitela,

¢) vylu€uju alebo obmedzuju zodpovednost dodavatela za konanie alebo opomenutie, ktorym sa
spotrebitelovi spdsobila smrt’ alebo ujma na zdravi,

d) vyluCuju alebo obmedzuju prava spotrebitefa pri uplatneni zodpovednosti za vady alebo
zodpovednosti za Skodu,

e) umoznuju dodavatelovi, aby spotrebitelovi nevydal nim poskytnuté plnenie aj v pripade, ak spotrebitel
neuzavrie s dodavatelom zmluvu alebo od nej odstupi,

f) umoznuju dodavatelovi odstupit od zmluvy bez zmluvného alebo zakonného dévodu a spotrebitelovi
to neumoziiuju,

g) opraviuju dodavatela, aby bez dévodov hodnych osobitného zretefa vypovedal zmluvu uzavreti na
dobu neurcitu bez primeranej vypovednej lehoty,

h) prikazuju spotrebitefovi, aby splnil vSetky zavazky aj vtedy, ak dodavatel nesplnil zavazky, ktoré vznikli,
i) umoZfiuju dodavatelovi jednostranne zmenit zmluvné podmienky bez dévodu dohodnutého v zmluve,
j) urcuju, Ze cena tovaru alebo sluzieb bude uréena v €ase ich splnenia, alebo dodavatela opravriuju
na zvysenie ceny tovaru alebo sluzieb bez toho, aby spotrebitel mal pravo odstupit od zmluvy, ak cena
dohodnuté v €ase uzavretia zmluvy je podstatne prekroena v €ase splnenia,

k) pozaduju od spotrebitela, ktory nesplnil svoj zavazok, aby zaplatil neprimerane vysoku sumu ako
sankciu spojenu s nesplnenim jeho zavazku,

[) obmedzuju pristup k dbkazom alebo ukladaju spotrebitefovi povinnosti niest dékazné bremeno, ktoré
by podla prava, ktorym sa riadi zmluvny vztah, mala niest ind zmluvna strana,

m) v pripade CiastoCného alebo uUpIného nesplnenia zavazku zo strany dodavatela neprimerane
obmedzuju alebo vylu€uju moznost' spotrebitela domahat sa svojich prav voci dodavatefovi vratane
prava spotrebitela zapocitat pohlfadavku voci dodavatelovi,

n) spésobuju, Ze platnost zmluvy uzatvorenej na dobu ur€itu sa po uplynuti obdobia, na ktord bola zmluva
uzavreta, prediZi, pri<om spotrebitelovi priznavaju neprimerane kratke obdobie na prejavenie suhlasu
s predizenim platnosti zmluvy,

0) ktoré opraviuju dodavatela rozhodnut’ o tom, Ze jeho plnenie je v sulade so zmluvou, alebo ktoré
priznavaju pravo zmluvu vykladat’ iba dodavatelovi,

p) obmedzuju zodpovednost dodavatela, ak bola zmluva uzavreta sprostredkovatelom, alebo vyzaduju
uzavretie zmluvy prostrednictvom sprostredkovatela v osobitnej forme,

r) vyzaduju v ramci dojednanej rozhodcovskej dolozky od spotrebitela, aby spory s dodavatefom rieSil
vyluéne v rozhodcovskom konani.

25. Podla ust. § 53 ods. 5 OZ neprijatelné podmienky upravené v spotrebitelskych zmluvach su neplatné.

26. Podla § 54 ods. 1 a 2 Obcianskeho zékonnika, zmluvné podmienky upravené spotrebitel'skou
zmluvou sa nemézu odchylit od tohto zakona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma neméze
vopred vzdat svojich prav, ktoré mu tento zakon priznava, alebo si inak zhorSit svoje zmluvné postavenie.
V pochybnostiach o obsahu spotrebitelskych zmluv plati vyklad, ktory je pre spotrebitela priaznivejsi.

27. Podla § 39 Obcianskeho zakonnika, neplatny je pravny ukon, ktory svojim obsahom alebo u¢elom
odporuje zakonu alebo ho obchadza alebo sa prie€i dobrym mravom.

28. Podla § 517 ods. 1 Obcdianskeho zakonnika, ak diZnik ktory svoj dlh riadne a v€as nespini, je v
omeskani. Ak ho nesplni ani v dodatoénej primeranej lehote poskytnutej mu veritefom, ma veritel pravo



od zmluvy odstupit; ak ide o delitefné plnenie, méZe sa odstupenie veritela za tychto podmienok tykat
aj len jednotlivych plneni.

29. Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, ak ide o omeskanie s plnenim pefazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku Urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

30. Podfa § 3 ods.1 a 2 nariadenia vlady SR &. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré
ustanovenia Obcianskeho zdkonnika ucinného v ¢ase uzavretia zmluvy, vyska urokov z omeskania je
o 5 percentualnych bodov vysSia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k
prvému diiu omeskania s plnenim penazného dlhu.

31. Podla § 524 ods. 1, ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika, veritel méze svoju pohladavku aj bez suhlasu
diZznika postupit pisomnou zmluvou inému. S postiupenou pohladavkou prechadza aj jej prislusenstvo
a vSetky prava s fou spojené.

32. Sud zistil, Ze medzi pédvodnym veritelom a Zalovanou bola uzavretd zmluva o spotrebitelskom
Uvere. Pre spotrebitelskd zmluvu je charakteristické, Ze spotrebitel' vstupuje do zmluvného vztahu
s dodavatefom, ktorym je najCastejSie predavajuci, za zmluvnych podmienok, ktoré si vopred urcil
dodavatel, pricom spotrebitel nema moznost tieto podmienky individudlne ovplyvnit. Obdciansky
zakonnik podrobnejSie Specifikuje vSeobecné pravidla pre dojednanie podmienok v spotrebitelskych
zmluv a vyslovne ustanovuje, Ze takéto ustanovenia v zmluvach, ktoré spdsobuju nerovnovahu v
pravach a povinnostiach v neprospech spotrebitela su neprijatelné a preto neplatné. Vychadza sa
z toho, Ze predovSetkym spotrebitel v dobrej viere uzatvara zmluvu s dodavatefom, od ktorého sa
oCakava, Ze vzhfadom na jeho podnikanie a ponukany tovar a sluzby kona profesionalne a v sulade
s poctivym pristupom k podnikaniu. Predpoklada sa, Ze dodavatel ma vedomosti a skusenosti a
oproti spotrebitelovi vystupuje ako zvyhodneny u€astnik zmluvného vztahu zalozeného spotrebitelskou
zmluvou. Pokial dodavatel pozaduje od spotrebitela sankciu za poruSenie jeho zmluvnych povinnosti a
tato je v nepomere k jeho plneniu, je neplatna.

33. Sud mal v danej pravnej veci za preukazané, Ze pravny predchodca Zalobca na zaklade zmluvy
0 spotrebitelskom uvere poskytol Zalovanej finanéné prostriedky vo vyske 21200 eur a Zalovana
sa zaviazala poskytnuty Uver Zalobcovi splatit v dohodnutych splatkach a za dohodnutych vy3Sie
uvedenych podmienok uvedenych v zmluve.

34. Z predloZenych listinnych dokladov mal sud dalej za preukazané, Ze Zalovana v prospech Zalobcu
uhradila 1374, 84 eur. TaktieZ bolo preukdzané, Ze uver bol Zalobcom zosplatneny, tak ako je to vyssie
uvedené.

35. Sud v danej suvislosti poukazuje aj na skutognost, Ze Slovenska republika ako ¢len Eurdpskej
Unie je povinna plnit zavazky vyplyvajuce z tohto &lenstva. Clenské $taty Unie su povinné zabezpedit,
aby nekalé podmienky pouzité v zmluvach uzatvorenych so spotrebitefom zo strany predajcu alebo
dodavatela podla ich vnutrostatneho prava, neboli zavazné pre spotrebitela a aby zmluva bola podla
tychto podmienok nadalej zavazna pre strany, ak je jej dalSia existencia mozna bez nekalych podmienok
(¢l. 6 Smernice Rady 93/13/EHS z 5. aprila 1993 o nekalych podmienkach v spotrebitelskych zmluvach,
dalej len ,smernica®).

36. Délezitym rozhodnutim je rozsudok Sudneho dvora Eurdpskej unie vo veci Océano Grupo Editorial
SA a Rocio Murciano Quintero (C-240/98) a medzi Salvat Editores SA a José M. Sanchez Alcén Prades
a spol., spojené pripady C-240/98 a C-244/98, z ktorého je zrejma aj obligatérnost zasahu sudu proti
nekalej podmienke: ,,Ciel Clanku 6 Smernice, ktory od &lenskych $tatov vyZzaduije stanovit, Ze negestné
podmienky nie su pre spotrebitela zavazujuce, by sa nedosiahol, keby bol spotrebitel sdm povinny
vystupit proti ne€estnej povahe takych podmienok. V sporoch, kde zahrnuté sumy su ¢asto obmedzené,
mdbzu byt pravnické poplatky vysSie nez vlozena Ciastka, €o mdze spotrebitela odradit, aby napadol
pouzitie neCestnej podmienky. V pocdte ¢lenskych Statov proceduralne predpisy umozriuju jednotlivcom
branit sa v takych konaniach a je realne riziko, Ze spotrebitel kvdli neznalosti prava nespochybni



podmienku prednesenu proti nemu. Z toho vyplyva, Ze u€inna ochrana spotrebitela sa méze dosiahnut,
len ak narodny sud prehlasi, Ze mé pravomoc zhodnotit podmienky tohto druhu na svoj vlastny navrh®.

37. Zalobca v zalobe pozadoval sumu 19.133,53 eur eur, t.j. sumu nezaplatenej istiny a iroku od doby
8.1.2019, kevdy uz bol vomeskani so zaplatenim celej dlZnej sumy vzhladom na vyhlasenie mimoriadnej
splatnosti . Zalovana so zalobou suhlasila.

38. Zalobca nepozadoval Ziadne neddvodné uroky, poplatky &i pokuty. Preto vod&i takto Zalobcom
uplatnenej pohladavke sud nemal Ziadne vyhrady z vy3$Sie uvedenych dévodov a preto Zalobe ¢o do
istiny ako dévodnej vyhovel .

39. V konani bolo preukazané, ze Zalovana sa z dévodu neplnenia si zmluvnych povinnosti dostala do
omeskania.

40. Sud mal za to, Ze ku driu 08.01.2019 bola Zalovana v zmysle uvedeného listu o zosplatneni Uveru v
omeskani a preto priznal Zalobcovi aj narok na uroky z ome8kania v nim pozadovanej zdkonnej vyske
tak ako je to uvedené vo vyroku tohto rozsudku.

41. Zaroven sud na Ziadost Zalovanej, po prehodnoteni jej osobnych, majetkovych a zarobkovych
pomerov, jej povolil uhradit dih v primeranych splatkach, tak ako je to uvedené vo vyroku tohto rozsudku.

42. Podfa § 255 ods. 1 zdkona &. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), sud prizna
strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

43. Podla ust. § 256 ods. 1,2 CSP ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu
trov konania protistrane. Ak strana procesne zavinila trovy konania, ktoré by inak neboli vznikli, sud
prizna nahradu tychto trov protistrane.

44. Podla § 262 ods. 2 CSP, o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej indtancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda vy$3i sudny dradnik.

45. KedZe sud Zalobe vyhovel v celom rozsahu, Zalobca bol uspesny v rozsahu 100%. Vzhladom na
uvedené, sud v zmysle citovanych zakonnych ustanoveni rozhodol o naroku Zalobcu na nahradu trov
konania v pomere Uspechu, t.j.100%. O vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej indtancie po
pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie konci, samostatnym uznesenim, ktoré vyda vyssi sudny
uradnik

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Okresnom
sude vo Vranove nad Toplou pisomne v dvoch vyhotoveniach. V odvolani sa uvedie, ktorému sudu je
uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, uvedie sa spisova znacka.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) ( § 363 SCP). Odvolanie musi byt podpisané.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania ( § 364 CSP).

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odévodnit (§ 365 CSP) len tym, ze

a)neboli spinené procesné podmienky,

b)sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€fovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c)rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d)konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e)sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,



f)sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
g)zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h)rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej. Odvolacie dovody a dbkazy na ich preukazanie mozno menit
a dopiniat len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Ak Zalovany nesplini povinnost uloZenu tymto rozsudkom mézZe Zalobca podat navrh na vykonanie
exekucie podla exekuéného poriadku.



