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Uznesenie

Krajsky sud v Nitre, v senate zloZenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Lubomiry Kubdhovej a sudcov
JUDr. Lubice Libantovej Medveckej, PhD. a JUDr. Lenky Formel Kovacovej, PhD., v trestnej veci
odsudeného O. D., pre pokus precinu kradeze podla § 14 ods. 1 Tr. zak. k § 212 ods. 1 Tr. zak. a
iné, o staznosti odsudeného O. D., proti uzneseniu Okresného sudu Levice zo dna 28.09.2021 sp. zn.
3Pp/63/2021, na neverejnom zasadnuti konanom v Nitre dfia 23. novembra 2021, takto

rozhodol:

l.

Podla § 194 odsek 1 pismeno a/ Trestného poriadku zru S uje sanapadnuté uznesenie sudu l. stupna.
Il.

Podla § 66 odsek 1 pismeno a/, odsek 2 Trestného zakona sa navrh odsudeného O. D., narodeného
XX XX XXXX v Q., trvale bytom Q., toho asu v Ustave na vykon trestu odfatia slobody Zeliezovce, o
podmienecéné prepustenie z vykonov trestov odnatia slobody v trvani 6 (Sest) mesiacov so zaradenim do
ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia, ulozeny mu trestnym rozkazom Okresného sudu
Bratislava V sp. zn. 0T/84/2019 zo dina 14.04.2019 v spojeni s uznesenim Okresného sudu Bratislava V
sp. zn. 0T/84/2019 zo dha 16.07.2020 a uznesenim Krajského sudu v Bratislave sp. zn. 1Tos/57/2020
zo dnia 30.07.2020 a z vykonu trestu odnatia slobody v trvani 3 (tri) mesiace so zaradenim do vykonu
trestu odnatia slobody so strednym stupriom strazenia, ulozeného mu ako nahradny trest za pefiazny
trest vo vyske 1 000,- eur trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava Il sp. zn. 0T/118/2019 zo dna
06.05.2019, pravoplatnym dna 06.05.2019, v spojeni s uznesenim Okresného sudu Bratislava Il sp. zn.
0T/118/2019 zo dna 18.03.2021 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Bratislave sp. zn. 2Tos/44/2021
zo dna 12.05.2021, zamieta.

odovodnenie:

Napadnutym uznesenim Okresny sud Levice (dalej len sud I. stupfia) podla § 66 ods. 1 pism. a/, ods.
2 Tr. zak. zamietol navrh odsudeného O. D. (dalej len odsudeny) o podmieneéné prepustenie z vykonu
suhrnného trestu odfatia slobody v trvani 6 mesiacov so zaradenim do Ustavu so strednym stupfiom
strdZenia, uloZzeného mu trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava V sp. zn. 0T/84/2019 zo dfia
14.04.2019, pravoplatnym dfia 14.04.2019 v spojeni s uznesenim Okresného sudu Bratislava V sp. zn.
0T/84/2019 zo dfia 16.07.2020 a s uznesenim Krajského sudu v Bratislave sp. zn. 1Tos/57/2020 zo dna
30.07.2020 a z vykonu trestu odfatia slobody v trvani 3 mesiace so zaradenim do Ustavu so strednym
stupfiom straZenia, uloZzeného mu trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava Il sp. zn. 0T/118/2019
zo dia 06.05.2019, pravoplatnym dria 06.05.2019 v spojeni s uznesenim Okresného sudu Bratislava Il
sp. zn. 0T/118/2019 zo diha 18.03.2021 a s uznesenim Krajského sudu v Bratislave sp. zn. 2Tos/44/2021
zo diia 12.05.2021.

V dbvodoch napadnutého uznesenia uviedol, Ze odsudeny na verejnom zasadnuti zotrval na podanej
Ziadosti s tym, Ze poc€as vykonu trestu si zabezpedil pracu a je pripraveny zaCat’ po prepusteni Zit a
pracovat. Poukazal na to, Ze z hodnotenia riaditefa UVTOS Zeliezovce bolo zistené, Zze odstudeny od
28.01.2020 do 24.09.2020 vykonaval suhrnny trest uloZeny mu trestnym rozkazom Okresného sudu
Bratislava | sp. zn. 6T/56/2019 zo dfia 13.11.2019, pravoplatnym dna 05.12.2019 v trvani 16 mesiacov



za prec€in marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1 pismeno d/ Trestného zakona.
V obdobi od 24.09.2020 do 21.07.2021 vykonaval trest uloZeny mu trestnym rozkazom Okresného
sudu Bratislava Il sp. zn. 0T/125/2019 zo dha 12.05.2019, pravoplatnym dfia 15.05.2019 v trvani 10
mesiacov za precin marenia vykonu Uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1 pismeno d/ Trestného
z&kona. V su€asnej dobe od 21.07.2021 vykonava trest odhatia slobody uloZeny mu trestnym rozkazom
Okresného sudu Bratislava V sp. zn. 0T/84/2019 zo difia 14.04.2019, pravoplatnym dria 14.04.2019 v
spojeni s uznesenim Okresného sudu Bratislava V sp. zn. 0T/84/2019 zo dfia 16.07.2020 a s uznesenim
Krajského sudu v Bratislave sp. zn. 1Tos/57/2020 zo drna 30.07.2020 v trvani 6 mesiacov za precin
kradeZe podla § 212 odsek 1 Trestného zakona, ktorého predpokladany koniec je 19.01.2022 a nasledne
by mal vykonavat' trest odfatia slobody uloZzeny mu trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava
Il sp. zn. 0T/118/2019 zo dna 06.05.2019, pravoplatnym dfia 06.05.2019 v spojeni s uznesenim
Okresného sudu Bratislava Il sp. zn. 0T/118/2019 zo dia 18.03.2021 a s uznesenim Krajského sudu v
Bratislave sp. zn. 2Tos/44/2021 zo diia 12.05.2021 v trvani 3 mesiace za pre€in ohrozenia pod vplyvom
navykovej latky podla § 289 odsek 2 Trestného zakona, ktorého predpokladany koniec je 16.04.2022.
Do vykonu trestu odfatia slobody do UVTOS Bratislava bol odsudeny dodany diia 26.05.2019 a
lehotu na podmiene&né prepustenie mal splnenu driom 31.10.2020. V tomto ustave na vykon trestu
bol v dvoch pripadoch disciplinarne odmeneny a dvakrat disciplinarne potrestany. Konstatoval, Zze do
UVTOS Zeliezovce bol premiestneny diia 18.05.2021 a bol umiestneny do diferenciacnej skupiny ,B*,
kde stanovené ciele programu zaobchadzania sa plnia Ciasto€ne a to v oblasti edukacie a vztahov s
vonkajsim prostredim, v ostatnych oblastiach sa plnia priebezne. Jeho spravanie a vystupovanie je na
pozadovanej urovni, pricom prikazy a nariadenia prislusnikov zboru pini. Funkciou z radov odsudenych
povereny nebol. V tomto Ustave nebol disciplinarne odmeneny ani potrestany, avSak resocializatna
prognoéza u odsudeného je menej priazniva s poukazom na opakované pachanie trestnej ¢innosti riziko
recidivy trestnej €innosti je stredné a nebolo odporu¢ené jeho podmieneéné prepustenie. Okrem iného
konstatoval, Ze bol v minulosti 15-krat sudne trestany.

Dalej sud |. stupfia uviedol, Ze odsudeny spinil formalnu podmienku, ked vykonal polovicu zo stétu
uloZenych trestov, avSak nesplnil ani jednu z materialnych podmienok, ked nepreukazal urdity stupen
polepSenia a nemozno od neho v buducnosti o€akavat, Zze bude viest riadny Zivot. Ciele programu
zaobchadzania plni iba Ciasto€ne, sdm nenavrhol Ziadne aktivity, jeho spravanie sa a vystupovanie
nebolo vzdy na poZadovanej urovni a teda odsudeny nepreukazal polepSenie a neprejavil zaujem na
zbavenie sa v8etkych zapornych vlastnosti, ktoré ho viedli k trestnym €inom. Aj o aktivity pedagogického
pbsobenia prejavuje len sporadicky zaujem.

Vzhfadom k tymto skuto€nostiam, ako aj s poukazom na to, Ze uz bol v minulosti sudne trestany a boli mu
ukladané aj vychovné podmienecné tresty, ktoré boli premenené na tresty nepodmienecné, nie je mozné
oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot. Pri skimani toho, &i ho je mozné podmienectne prepustit
aj s nariadenim probacného dohfadu s uloZenim primeranych obmedzeni alebo povinnosti, mal za to, Ze
ani ulozené obmedzenia a povinnosti by nedavali zaruku, Ze odsudeny by pri podmieneénom prepusteni
viedol riadny Zivot. KedZe jeho resocializagna prognéza, ktora je menej priazniva a opakované pachanie
trestnej Cinnosti aj po podmienecnom prepusteni z vykonu trestu odfiatia slobody.

Proti tomuto uzneseniu, ihned po jeho vyhlaseni, podal odsudeny staznost, ktori do dha konania
neverejného zasadnutia staznostného sudu blizSie pisomne neoddvodnil.

Krajsky sud v Nitre, ako nadriadeny sud, na zéklade riadne a v€as podanej staznosti opravnenou osobou
podla § 192 ods. 1 pism. a/, pism. b/ Tr. por. preskumal spravnost vyroku napadnutého uznesenia,
proti ktorému stazovatel podal staznost’ a konanie predchadzajice tomuto vyroku a dospel k zaveru, Ze
napadnuté uznesenie je potrebné zrusit podla § 194 ods. 1 pism. a/ Tr. por. a kedZe boli splnené vietky
podmienky na dalSie rozhodnutie, krajsky sid sam vo veci rozhodol.

Podla § 66 ods. 1 Tr. zak., sud mbzZe odsudeného podmienec&ne prepustit na slobodu, ak odsudeny vo
vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a mdze sa od neho
oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a

a/ ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmieneéného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,

b/ ak ide o osobu odsudenu za zlo€in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmieneéného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody,



¢/ ak ide o osobu odsudenu za zlo€in, ktord nebola pred spachanim trestného &inu vo vykone
trestu odnatia slobody po vykone polovice uloZzeného nepodmiene¢ného trestu odnatia slobody alebo
rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odnatia slobody;
sud zarovenfi nariadi kontrolu technickymi prostriedkami.

Podla § 66 ods. 2 Tr. zak. pri rozhodovani o podmieneénom prepusteni sud prihliadne aj na povahu
spachaného trestného Cinu a na to, v akom uUstave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Krajsky sud po preskimani spravnosti vyroku napadnutého uznesenia dospel k zaveru, Ze tento vyrok
nie je spravny, kedZe je v iom uvedené, Ze odsudenému bol trestnym rozkazom Okresného sudu
Bratislava V sp. zn. 0T/84/2019 zo dfia 14.04.2019 uloZeny suhrnny trest odnatia slobody v trvani 6
mesiacov, ¢o nezodpoveda skuto€nosti. KedZe doslo k nespravnosti vyroku v napadnutom uzneseni,
staznostny sud toto uznesenie zrusil a sam vo veci rozhodol.

Ako vyplyva z predlozeného spisového materialu a pripojenych spisov, odsudeny nastupil do vykonu
trestu odnatia slobody 28.01.2020 na vykonavanie suhrnného trestu odfatia slobody vo vymere 16
mesiacov, ktory mu bol uloZzeny trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava | sp. zn. 6T/56/2019 a
ktorym bol zrudeny trestny rozkaz Okresného sudu Bratislava V sp. zn. 0T/118/2019. Do tohto vykonu
trestu mu bol zapocitany trest od 24.05.2019 do 28.01.2020. Nasledne po vykonani tohto trestu nastupil
vykonavat trest odfatia slobody vo vymere 10 mesiacov, uloZzeny mu trestnym rozkazom Okresného
sudu Bratislava Il sp. zn. 0T/125/2019 zo diia 12.05.2019. Tento trest vykonal 21.07.2021.

V tento den nastupil vykonavat' trest Okresného sudu Bratislava V sp. zn. 0T/84/2019, ked trestnym
rozkazom hore uvedenej sp. zn. zo dfia 19.04.2019 mu bol pre pokus precinu kradeze podfa § 14 ods.
1 Tr. zak. k § 212 ods. 1 Tr. z&k. uloZeny trest odfiatia slobody vo vymere 6 mesiacov s podmienecnym
odkladom na sku$obnu dobu v trvani 2 roky, priCom uznesenim Okresného sudu Bratislava V sp. zn.
0T/84/2019 zo diia 16.07.2020 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Bratislave sp. zn. 1Tos/57/2020
zo dnia 30.07.2020 bolo rozhodnuté o tom, Ze podmiene&ne odloZeny trest odnatia slobody vo vymere
6 mesiacov vykona.

Nasledne ma este odsudeny vykonavat trest uloZzeny mu trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava
Il sp. zn. 0T/118/2019 zo dia 06.05.2019, kedy mu bol pre precin ohrozovania pod vplyvom navykovej
latky podfa § 289 ods. 2 Tr. zak. uloZeny pefiazny trest vo vySke 1 000,- eur, a pre pripad jeho zmarenia
nahradny trest odhatia slobody vo vymere 3 mesiace. Uznesenim Okresného sudu Bratislava V sp. zn.
0T/118/2019 zo diha 18.03.2021 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Bratislave sp. zn. 2Tos/44/2021
zo dfa 12.05.2021 bolo rozhodnuté o nariadeni vykonania nahradného trestu odhatia slobody vo vymere
3 mesiace.

Podla § 66 ods. 3 Tr. zak. ak odsudeny ma vykonat viac trestov odnatia slobody, odsudeny moze byt
podmieneéne prepusteny najneskdr po vykone suctu pomernych Casti uloZenych trestov podla ods. 1
pism. a/ az c/, § 67 ods. 1 a 2 a celého zvySku trestu podfa § 67 ods. 2.

Z uvedeného je zrejmé, Ze odsudeny mal potom lehotu k podmienenému prepusteniu odriatia spinenu
dna 31.10.2020.

Odsudeny si podal Ziadost o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody dria 03.08.2021,
kde uviedol, Ze je presvedCeny, Ze bude viest riadny Zivot, Ze nebude viest motorové vozidla, zamestna
sa a bude zit' v Bratislave, na ¢om zotrval aj pri vysluchu na verejnom zasadnuti sudu I. stupfa a
doplnil tato svoju Ziadost' s tym, Ze si zabezpe il pracu v stavebnej firme v Bratislave a je pripraveny
po prepusteni zit' a pracovat.

Ako vyplyva z hodnotenia UVTOS Zeliezovce, potom &o odstdeny nastupil vykon trestu 26.05.2019
do UVV a UVTOS Bratislava, bol zaradeny do diferenciaénej skupiny ,B“, kde jeho spravanie sa a
vystupovanie nebolo vZdy na poZadovanej urovni, nadvazoval nedovolené kontakty s inymi odsudenymi
a prechovaval nepovolenu vec. V ramci aktivit pedagogického pdsobenia bol vedeny k zvySovaniu
sebapoznania, sebakritického nadhladu, zodpovednosti a zrelosti. Aktivne sa zuc€astrioval prednasok,
besied a kvizov v ramci oddielu, bol povereny vykonom funkcie predsedu samospravy a svoje
povinnosti si riadne plnil, prifom pracovné povinnosti si zva¢Sa plnil na pozadovanej Urovni a boli
zistené aj urcité nedostatky. V danom Ustave bol 2-krat disciplinarne odmeneny a 2-krat disciplinarne
potrestany, naposledy bol disciplinarne potrestany dria 07.04.2021. Nasledne dria 18.05.2021 bol
premiestneny na dal$i vykon trestu so strednym stupfiom straZenia, do UVTOS Zeliezovce, kde bol
tiez zaradeny do diferenciaCnej skupiny ,B“ a z hodnotenia vyplyva, Ze si €iasto€ne plnil ciele programu
zaobchadzania v oblastiach edukéacie a vztahov s vonkaj$im prostredim. Sporadicky sa zapaja do



prednadok a besied na pravnu tematiku a pedagogicky je vedeny k zodpovednosti za svoje &iny. V
tomto Ustave je jeho spravanie na pozadovanej drovni. Ustavny poriadok a asovy rozvrh dria dodrziava,
je znasanlivy, konflikiné situacie nevyvolava, volny €as travi prevazne sledovanim televizie, hranim
spoloenskych hier a kreslenim. Vyuziva moznosti vazenskej kniznice. Jeho pracovna moralka na
pracovisku pofnohospodarskeho charakteru je tiez na pozadovanej urovni. Pokial vSak ide o celkové
hodnotenie, z toho vyplyva, Ze jeho aktivita pri plneni uréenych ciefov programu zaobchadzania nie
je v kazdej oblasti na pozadovanej urovni a riziko recidivy trestnej €innosti je u neho stredné, priCom
resocializana prognéza je menej priazniva. Z uvedenych dévodov nebol odporuéeny na podmienecné
prepustenie z vykonu trestu.

Krajsky sud zistil, Ze odsudeny ma v registri trestov celkovo 15 zdznamov, z toho v piatich pripadoch
sa na neho hfadi ako by nebol odsudeny.

Odsudeny splnil aj podla nazoru staznostného sudu iba jednu podmienku na podmiene¢né prepustenie
z vykonu trestu odriatia slobody a to formalnu, ked' vykonal zo suétu pomernych €asti uloZzenych trestov
jednu polovicu. Na to, aby mohlo byt rozhodnuté o jeho podmieneénom prepusteni z vykonu trestu
odnatia slobody, je potrebné, aby splnil aj dalSie dve materialne podmienky uvedené v § 66 ods. 1
Tr. zak., t.j. Ze odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal
polepSenie a druhu materialnu podmienku, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot.

Ako uZ bolo uvedené vysSie, u odsudeného nemozno konstatovat, Ze by svojim spravanim sa preukazal
polepSenie, pretoZze stanovené ciele a programy zaobchadzania sa u neho, ako vyplyva z hodnotenia,
plnia iba Ciasto¢ne, i ked jeho pracovna moralka je na pozadovanej Urovni a Ustavny poriadok dodrziava,
to neznamena, Ze ma kriticky postoj k pachaniu trestnej ¢innosti a jeho aktivita pri plneni cielov programu
zaobchadzania nie je v kazdej oblasti na poZzadovanej urovni. Odsudeny v minulosti uz bol viackrat vo
vykone trestu odnatia slobody a boli mu ukladané aj vychovné tresty, ktoré vSak neviedli k jeho naprave
a preto nemozno dévodne do buducnosti od neho o€akavat, Zze bude viest riadny Zivot, pri¢om aj riziko
recidivy trestnej ¢innosti vzhladom na osobu odsudeného je stredné.

In&titut podmiene&ného prepustenia je mimoriadnym instititom, ktory je mozné vyuzit a aplikovat’ len
za splnenia zdkonom stanovenych podmienok. Odsudeny nema automaticky narok na podmieneéné
prepustenie. Zakon ponechava na Uvahu sudu, ¢&i pri zohladneni a zhodnoteni vSetkych skuto€nosti
navrhu vyhovie alebo nie. Zmyslom podmiene&ného prepustenia nie je, aby za dobré spravanie pripadne
za dobru pracu vo vykone trestu odratia slobody bol automaticky odsudeny prepusteny po vykonani
stanovenej doby trestu. Podmienedné prepustenie je na mieste v tom pripade, ak vzhfadom k ucelu
trestu a k dalS§im okolnostiam, ktoré mézu mat’ v tomto smere vyznam, je odévodneny predpoklad, Ze
odsudeny i na slobode povedie riadny Zivot a Ze neexistuje prili§ velké riziko jeho recidivy. Pozitivna
prognoéza buduceho spravania odsudeného je nutnym predpokladom pre rozhodnutie o podmiene¢nom
prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody.

U odsudeného bolo zistené opakované pachanie umyselnej trestnej Cinnosti rézneho charakteru,
ked bol doposial celkovo 15-krat sudne trestany, z toho v piatich pripadoch sa na neho hladi ako
by nebol odsudeny. Ukladané nepodmieneCné tresty, resp. ani premena podmienecného trestu na
nepodmienecny trest odnatia slobody u neho nesplnili svoj prevychovny Ucel, nezobral si z nich Ziadne
ponaucenie. Odsudeny vo vykone trestu sice formalne preukazuje kriticky postoj k trestnej Cinnosti,
ked sa snazi zapajat’ do Cinnosti pre vSeobecny rozvoj osobnosti odsudeného, pricom v8ak do aktivit
pedagogického pdsobenia s pravnou tematikou sa zapaja iba sporadicky. V individualnej praci s nim
boli dosiahnuté len Ciastkové pozitivne zmeny v hodnotovej orientacii i napriek tomu, Ze je vo vykone
trestu od roku 2019, ziskal za toto obdobie iba dve disciplindrne odmeny, ale aj dvakrat bol disciplinarne
potrestany.

Podmienecné prepustenie z vykonu trestu odriatia slobody znamena podstatni zmenu spésobu jeho
vykonu, preto by mala byt umoznena len odsudenym, u ktorych je realny predpoklad, Zze uloZeny trest
splni svoj ucel aj bez potreby jeho celého vykonu v prislusnom Ustave na vykon trestu odnatia slobody.

S poukazom na uvedené skuto€nosti, i s prihliadnutim na hodnotenie riaditefa Ustavu na vykon trestu, v
ktorom odsudeny trest odniatia slobody vykonava, krajsky sud po konstatovani, Ze u odsudeného nie je
naplnena ani jedna z materialnych podmienok, dospel k zaveru, Ze bude potrebné, aby na odsudeného
nadalej pésobili vychovné prostriedky po€as vykonu trestu odfatia slobody v Ustave na vykon trestu
odniatia slobody so strednym stupfiom straZenia, aby tak mohol uloZeny trest naplnit svoj vychovny a
preventivny ucel.



Krajsky sud potom, ¢o zru$il uznesenie sudu I. stupfia vo vyroku o treste pre chyby v napadnutom
vyroku uznesenia, sdm rozhodol tak, Ze Ziadost odsudeného o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu
odfiatia slobody zamietol.

Toto rozhodnutie bolo prijaté pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny dalSi riadny opravny prostriedok.



